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Czy w historii Instytutu Badawczego Les-
nictwa byt taki okres, ktory wyrdzniat sie
osiggnieciami naukowymi, a nazwiska auto-
row prac badawczych zapisaty si¢ w kroni-
kach nauk lesnych ztotymi zgtoskami?
Jednym z wyjatkowych okreséw IBL byly
pierwsze lata jego funkcjonowania. Instytut pod
nazwa Zaktad Doswiadczalny Laséw Padistwo-
wych powotat w lipcu 1930 r. minister rolni-
ctwa i reform rolnych. Poczatkowo Instytut
funkcjonowal w strukturze LP na prawach
nadlesnictwa.

Organizatorem i pierwszym  kierowni-
kiem Zaktadu, a nastgpnie dyrektorem In-
stytutu, az do czasu wybuchu wojny byt inz.
Jan Teodor Hausbrandt. Wsréd pracowni-
kéw tego okresu, z wielkim szacunkiem dla
wszystkich pionieréw, nalezy wymieni¢ m.in.
kierownikéw komérek organizacyjnych i twér-
cow gléwnych nurtéw badawczych, m.in.
Stanistawa Tyszkiewicza — kierownika Stacji
Oceny nasion. To on opracowat oryginalng
metode oceny nasion — ich wilgotnosci i prze-
chowywania. Zaprojektowat tez mechaniczng
wyluszczarnig nasion, dokonat wyboru drze-
wostanéw nasiennych w Polsce, duze zastugi
potozyt w selekcji, hybrydyzacji i hodowli
topoli oraz wierzby drzewiastej. Tadeusz Wio-
czewski — znakomity znawca hodowli lasu,
kierownik Oddzialu Hodowli Lasu. Kierow-
nik Oddziatu Zwalczania Choréb Roglin,
Henryk Orlos, byt tworca metody prognozo-

Kadra

W 2014 r. IBL zatrudniat 218 o0s6b,
w tym 97 (44%) pracownikéw nauko-
wych: trzech profesoréw zwyczajnych,
23 profesoréw nadzwyczajnych, 52
adiunktow i 19 asystentéow. Dla po-
rownania 30 lat wczesniej zatrudnie-
nie wynosito 528 osob, z czego pra-
cownikéw naukowych byto 159 (30%).

85 lat w stuzbie lesnictwu

0 okolicznosciach powstania i pierwszych latach istnienia obchodzacego swoje 85-lecie
Instytutu Badawczego LeSnictwa, jego sukcesach badawczych, wspéttworzacych histo-
rig polskiego lesnictwa, wspdtczesnych wyzwaniach i zagrozeniach, jak rowniez pla-
nach tej placowki rozmawiamy z jej dyrektorem, prof. Januszem Czerepko.

wania wystgpowania choréb rodlin. Fitopato-
logia le$ng zajmowat si¢ jeszcze dhugie lata po
wojnie.

Musze wspomnie¢ Jana Jerzego Karpiriskie-
go — ekologa i entomologa, twérce biatowies-
kiej placowki IBL i jej wieloletniego kierownika.
To dzigki jego staraniom utworzone w Puszczy
Biatowieskiej Nadlesnictwo Rezerwat przemia-
nowano w 1932 r. na Park Narodowy w Bia-
towiezy. Inspirowat reintrodukej¢ zubra, konika
polskiego, fosia, a nawet niedzwiedzia w Pusz-
czy Bialowieskiej. On réwniez nas nauczyl, jak
na ochronie przyrody mozna zarabiaé, rozwi-
jajac turystyke w parku narodowym, ktérego
byt wieloletnim dyrektorem.

Wymienie Ottona Edwarda Borzemskiego
— tworce tablic sortymentowych dla drzewosta-
néw sosnowych, Jézefa Kostyrko — kierownika
Oddziatu Rezerwatéw, Mariana Nunberga —
kierownika Dziatu Owadoznawstwa i Ochro-
ny Ogolnej, Feliksa Jezierskiego i Wiestawa
Grochowskiego — tworcéw ubocznego uzytko-
wania lasu, Whadystawa Ploriskiego — kierow-
nika Oddziatu Urzadzania Lasu.

Jakie byty pierwsze znaczace efekty prac tej
placowki?

Wiréd  sukceséw placéwki, - przeksztatconej
w 1934 r. w Instytut Badawczy LP (IBLP),
nalezy wymieni¢ z pewnoscia powotanie pio-
nierskiej wowczas Stacji Oceny Nasion. IBLP
opracowat wtedy m.in. podziat kraju na okregi
nasienne sosny oraz zasady wyboru drzew na-
siennych. A wyniki bada gleb staly si¢ pod-
stawa do projektu podziatu Polski na dzielnice
siedliskowo-lesne. Istotng pozycje zajmowaty
badania dotyczace ochrony lasu. W efekcie
prac nad dynamika populacji owadéw lesnych
wprowadzono pionierskq w Europie metode
ograniczania szkodnikéw owadzich. Trzon
wykreowanej wtedy metody prognozowania
wystepowania owaddw jest uznawany do dzis.

Instytut od poczatku byt bardzo aktywny
w pracach na rzecz ochrony przyrody.

Tak, w éwezesnej placéwee utworzono nawet
Oddziat Rezerwatéw, w ktérym wspéteworzo- -
no m.in. rezerwaty przyrody, parki narodowe.
Instytut zajmowat si¢ hodowla zubréw, a na-
wet turystyka na obszarach objetych ochrona.
To z inicjatywy IBLP powstaly m.in. parki
narodowe w Pieninach i Biatowiezy. Jednak
podstawowa misja, ktéra petnit Instytut, byta
ostona naukowa dla le$nictwa, a przede wszyst-
kim pomoc w odbudowie zniszczonych laséw.
Przypomnijmy: w okresie zaboréw lesistos¢
terenéw Polski zmalata z 42,2% do 23,1%,
aw czasie wojny zniszczono blisko 250 tys. ha
laséw, nalezacych do LP.

Pono¢ wspétuczestniczyliscie rowniez w od-
budowie kolejnictwa.

Jeden z o$miu oddziatéw IBLP — Oddziat Uzyt-
kowania Lasu i Technologii Drewna zajmowat
sie tartacznictwem, m.in. réwniez produkcja
podktadéw kolejowych. Po wojnie na jego ba-
zie powstat Instytut Technologii Drewna.

Zaskakujaco wysoka byta tez aktywnos¢ In-
stytutu za granica.

Przyktadéw  takiej wspdtpracy jest bardzo
wiele. W 1936 r. na IX Kongresie [IUFRO —
Migdzynarodowej Unii Lesnych Organizacji
Badawczych na Wegrzech cztonkiem Komisji
Nasiennictwa i Ras Drzew zostat prof. Stani-
staw Tyszkiewicz, specjalizujacy sig w selekeji,
hybrydyzacji i w ogéle hodowli drzew lesnych.
W rezultacie prac tej Komisji w wielu krajach,
w tym réwniez w Polsce, zatozono uprawy
poréwnawcze m.in. $wierka i sosny réznych
proweniencji. W skladzie 13-osobowej dele-
gacji polskiej na IUFRO bylo siedmiu przed-
stawicieli IBLR W ostatnim przedwojennym
numerze ,Lasu Polskiego” Jézef Kostyrko
publikuje artykut o planowanym kongresie
[UFRO w Helsinkach w 1940 r., gdzie Jan
Hausbrandt miat by¢ przedstawicielem DNLP.
Artykut koriczy sie stowami ,ciag dalszy nasta-
pi”. Niestety, wybuchfa wojna, dyrektor Haus-
brandt zginat w Katyniu...
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Podobno juz w tamtych czasach Instytut,
stosownie do dwczesnych mozliwosci, pro-
mowat skutecznie swojg dziatalnos¢...
Wykorzystano np. specjalny pociag, keéry jez-
dzit po calym kraju i popularyzowat dziatal-
nos$¢ Instytutu i Laséw Parstwowych. Plano-
wano takze zakup samolotu RWD-13, by méc
szybciej dosta¢ si¢ do powierzchni badawezych,
bo odleglosci w éwezesnych granicach Polski
byly niemate, a kresy wschodnie nie miaty do-
brze rozwinietej sieci drég. ..

A jak odradzat si¢ Instytut po pozodze wo-
jennej?

IBL poni6st niepowetowane straty: jedna
czwarta kadry stracita zycie, a majatek crwaly In-
stytutu zostal zniszczony catkowicie. Niemniej

Fot. B Szymanski

l Gtéwny gmach IBL w Sekocinie Starym

prace badawcze ruszyly juz w 1944 r., kiedy
jednostka zyskata swa obecng nazwe: Instytut
Badawczy Lesnictwa. Wiele prac badawczych
rozpoczgtych przed wojng podjeto ponownie.
Z biegiem czasu pojawily si¢ nowe wyzwania,
rozwdj przemystu pociagnat za sobg zwigkszo-
ny popyt na drewno. Stad prace doskonalace
zrywke, pozyskanie drewna. Zwrdcono uwage
na uboczne wykorzystanie pozytkéw lesnych;
np. prof. Wiestaw Grochowski rozwinat me-
tody pozyskiwania potrzebnej dla gospodarki
iywicy. Nauka tworzyta réwniez ostone przy
zalesianiu tzw. gruntdw trudnych, zaczgto za-
klada¢ plantacje drzew dla potrzeb przemystu
papierniczego.

Ale prace nad plantacjami w pewnym mo-

mencie ustaty.
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Tak, ale dzi§ idea tworzenia plantacji wraca
do fask. Nie bez znaczenia w tym procesie jest
szeroko rozumiana polityka klimatyczna oraz
renesans drewna jako Zrodta energii.

W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat w wa-
szej placowce zrodzito sie wiele pomystow,
dla praktyki lesnej bardzo przydatnych. ‘
W IBL opracowano wiele nowych teorii, me-
tod i programéw licznych specjalnosci. Byly
to m.in.: zasady hylopatologii lasu, teoria
industrioklimatu, zasady ekologicznych pod-
staw hodowli lasu, koncepcja zastosowania
w pracach urzadzania lasu metod z zakresu
fitosocjologii. Wykreowano tez podstawy pro-
gramu zwickszania lesistosci kraju, program
zadrzewieri, koncepcje biologicznej ochrony

drzew przed hubg korzeni z wykorzystaniem
grzyba Phlebiopsis gigantea. Wskazano meto-
dy stosowania repelentéw do ochrony upraw
przed zwierzyng, zasady stosowania feromo-
néw i kairomondéw w ochronie lasu przed
owadami. Okre$lono uwarunkowania ksztat-
towania si¢ cen drewna i rachunku optyma-
lizacji produkgji drzewnej, ustalono wartoci
gruntéw i drzewostanéw w nadlesnicewach
Laséw Paristwowych. Przyklady mégtbym
mnozy¢...

Gdy w grudniu 2013 r. zostat Pan dyrekto-
rem IBL, powiedziat mi, ze postawi m.in. na
wysoka jakos¢ publikacji. I nie bez kozery
- Komisja Ewaluacji Jednostek Naukowych
zaliczyta IBL do kategorii B. Czy ta jakos¢
si¢ poprawia? >




» Moje oczekiwania zaczynaja sie spelniac.
Drzieje si¢ tak dzigki narzedziom motywacyj-
nym, wypracowanym w Komisji Tréjstronnej
IBL (dyrekeja, Solidarnos¢ i Zwiazek Lesni-
kéw Polskich), ktéra opracowata nowy Uktad
Zbiorowy Pracy. Wdrozyli§my w zycie m.in.
nagrody za prace najwyzej punktowane przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyiszego.
Zobiektywizowalismy takze system nagréd
rocznych, postugujac si¢ w tym celu specjalnym
wzorem, kt6ry na podstawie aktywnosci publi-
kacyjnej tworzy podstawe do precyzyjnego ran-
kingu kandydatéw do nagréd. Podwyiszylismy
réwniez prog pozytywnej oceny pracownikdw
naukowych, okregliliSmy réwniez okres zatrud-
nienia na stanowisku adiunkta.

I jaki jest rezultat?

W ciagu ostatnich dwéch lat statystyczna licz-
ba publikacji wzrosta z 0,7 do 0,88 na pracow-
nika naukowego na rok. A tzw. impact factor
(wskaznik wptywu, obliczany dla czasopism in-
deksowanych w Science Citation Index Expan-
ded) uzyskany przez pracownika naukowego
na rok jest ponad dwukrotnie wyzszy. W prak-
tyce oznacza to, ze liczba wysoko punktowa-
nych publikacji wzrosta trzykrotnie. Obecnie
wg ogblnoswiatowej bazy wiedzy (Web of
Science) co pigta publikacja z Polski w dziedzi-
nie le$nictwa jest z afiliacja IBL.

Moim wielkim marzeniem jest, aby jak
najszybciej osiagna¢ putap jednej publikadji
recenzowanej na rok na jednego pracownika
naukowego. Wyrazam gleboka nadzieje, 7e
dzieki cigzkiej pracy oraz zaangazowaniu pra-
cownikéw Instytutu jeste$my juz naprawde
blisko, aby osiagna¢ taki poziom.

Obiecat Pan w naszej poprzedniej rozmowie
rowniez, ze oprécz edukacji, ktora realizu-
jecie z duzym rozmachem, zintensyfikujecie
udziat w rozwigzywaniu biezacych proble-
moéw w gospodarce lesne;j.

Raz do roku organizujemy spotkanie naszego
kierownictwa z szefami DGLE, aby zdiagno-
zowac konkretne potrzeby. Biezace problemy
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ujawniajg si¢ tez na wspdlnych seminariach,
konferencjach, podezas obrad Zimowej Szkoly
Lesnej przy IBL. Staramy si¢ je rozwiazywad,
realizujac konkretne projekty i formutujac wy-
nikajace z nich wnioski. Po wykonaniu projek-
téw odbywamy z lesnikami szkolenia w terenie
— czgsto tam, gdzie dany problem wystepu-
je. Jako wieloletni pracownik naukowy IBL
z pelng odpowiedzialnoscia moge stwierdzi¢,
ze kazdy projekt realizowany w Instytucie za-
wiera w sobie nie tylko aspekty naukowe, ale
przede wszystkim konkretne rozwiazania dla

praktyki gospodarczej.

A edukacja?

W ubieglym roku wystartowalismy z piata
edycja studiéw doktoranckich. Rekordowa, bo
zglosifo sig prawie 30 oséb. Uruchomili§my
réwniez wspélnie ze Szkola Gléwng Stuiby
Pozarniczej studia podyplomowe z ochrony
przeciwpozarowej lasu. Myslimy o kolejnych
studiach tematycznych adresowanych przede
wszystkim do pracownikéw LP

Czy rosnie pula prac badawczych, wykony-
wanych wespot z innymi osrodkami nauko-
wymi, innymi partnerami?

Nauka podzielita si¢ na poszczegélne branze
i jeszcze drobniejsze specjalnosci, a teraz —
cheac sprosta¢ aktualnym wyzwaniom — za-
czyna zwiera¢ swoje szeregi. Interdyscyplinarne
badania prowadza do najlepszych rozwiazar,
nie méwiac o tym, ze pozwalaja na kumulacje
srodkéw finansowych.

Poprosz¢ o konkretny przyktad.

W rezultacie rozpisanego konkursu bedzie-
my realizowali projekt dotyczacy okreslania
biomasy drzewnej i zasobéw wegla w lasach.
Ourzymat on rekomendacj¢ Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju i jest wspétfinansowany

przez LP.

A czy LP, niejako ustawowo zobligowane do
wspierania finansowego waszych badan,
faktycznie to czynia?

Gros projektéw realizujemy z konkurséw
oglaszanych przez LP: 50-70% przychodu
IBL w ostatnich 10 latach pochodzi z LP. To
zwykle badania, keérych rezultaty s3 wdrazane
w gospodarce le$nej. Najswiezszy przyktad: LP
odebraly wasnie wyniki badari projekeu doty-
czacego zasiegu drzew i wszystko wskazuje na
to, ze znajda swoje odbicie w Zasadach hodow-
li lasu.

Czy realizowane sg rowniez projekty, ktore
dotycza kwestii o zasiegu szerszym niz kra-
jowy?

Zrealizowaliémy blisko 30 zadad z funduszy
miedzynarodowych, z tego 15 z programéw ra-
mowych UE, cztery w ramach funduszy struk-
turalnych, tzy z funduszu Life+ (FutMon,
Hesoff, ForBioSensing), z czego w jednym je-
stesmy liderem (ForBioSensing).

Teraz przymierzamy si¢ do partycypowania
w konkursach oglaszanych w ramach ostatnie-
go projektu ramowego UE — Horyzont 2020
i nowego naboru w ramach Life+.

0 czym dyskutowaliscie na ostatniej kon-
ferencji migdzynarodowej, zorganizowanej
przez Instytut w Polsce?

To byly warsztaty w ramach 7. Programu
Ramowego UE Sumforest, kidre odbyly sie
w Sekocinie i dotyczyly rozwoju potencjatu
badawczego, polityki naukowej w zakresie
le$nictwa. Kolejne z tego cyklu odbyly sie na
Biatorusi. Z kolei w tagowie Lubuskim dys-
kutowali$my z udzialem gosci z zagranicy nt.
rozwoju systeméw wspierania decyzji w lesni-
ctwie.

A stypendia?

Ustanowilismy fundusz stypendialny dla tych,
ktérzy do nas przyjeidiaja, jak i naszych pra-
cownikéw, wyjezdzajacych na stypendia. W tym
roku ze stypendium skorzystaja kolejne dwie
osoby. Aby ozywi¢ wsp6lprace miedzynaro-
dowa, uruchamiamy réwniez wyjazdy i krétko-
terminowe staze w IBL w ramach akcji COST.
W ciagu ostatnich 10 lat nasi pracownicy wyjez-
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Pracownicy IBL, grudzien 2014 roku

dzali za granic¢ ponad 1000 razy, a ponad 400
0s6b goscilismy w Polsce, w tym 50 na stazach
naukowych w IBL. Stypendysci czesto realizuja
u nas prace dokrorskie.

Z roznych stron plyng informacje, ze nau-
ki lesne sie kurcza. Traktuje si¢ je nie jak
oddzielng branze, a producenta jednego
z surowcow rolnych, a to nie sprzyja ich roz-
wojowi.

Lesnictwo Europy thwi i w branzy rolnej,
i w ochronie $§rodowiska, ale uznano je fak-
tycznie za jeden z dzialéw uzytkowania ziemi
i przypisano whasnie rolnictwu. Z drugiej stro-
ny wielofunkeyjny charakeer lasu sprawia, ze
le$nictwo jest obecne w gospodarce wodnej,
ochronie atmosfery, bioréznorodnosci  itp.
i zwykle stanowi cze$¢ projektu o charakterze
interdyscyplinarnym. Mozna wiec mie¢ wra-
zenie, ze same nauki lesne sg ,stabsze”, jednak
w zasadzie zmienia si¢ tylko ich charakeer.

Rowniez podejscie do lesnictwa sig¢ zmie-
nia. Spoteczenstwo, niechetne pozyskaniu
drewna, wysuwa na pierwszy plan funkcje
ochronne. Rownoczesnie chce mie¢ zdro-
we, estetyczne, trwate produkty z drewna
- chce zjes¢ ciastko i.. mie¢ ciastko. Czy
nauka podsuwa jakies rozwigzania dla te]
swoistej kwadratury kota?

Waloryzacja poszczeglnych funkji lasu jest
w pracach badawczych otwartg kwestia, dy-
namicznie zmienia si¢ w opinii spolecznej
znaczenie tych funkgji. Ten problem przewija
si¢ réwniez w dyskusji nad Narodowym Pro-
gramem Lesnym, a zabierajac glos, prébuje-
my odpowiedzie¢ na pytanie, ktdre z tych
funkeji beda dominowaly w perspektywie
roku 2030, a ktére beda na topie w poto-
wie naszego wicku. Panele, podczas kedrych
dyskutowano m.in. jak pogodzi¢ funkcje
produkeyjne lasu z funkcjami pozaproduk-
cyjnymi, nie daly jednoznacznej odpowiedzi
i propozycji gotowych do wdrozenia w prak-
tyce, ale okredlity perspektywy i kierunki

zmian.

W dyskusji na temat NPL na tamach ,Lasu
Polskiego” zabrat gtos prof. Kazimierz Ry-
kowski, ktory stwierdzit m.in., Ze badania
powinny przyczynié sie do ustalenia norm
i standardow gospodarki lesnej w nowych
warunkach, wiqczajgc w orbite zaintereso-
wai osiqgniecia genetyki, produkcji biomasy
na cele energetyczne, kaskadowe uzytko-
wanie drewna, najogélniej - formutowanie

Las Polski  12/2015

i wdraZanie zasad zielonej ekonomii. Co Pan
na to?

Uznawanie w polityce UE laséw jako jedne-
go z fundamentéw zielonej ekonomii i wy-
korzystywanie ekologicznych i odnawialnych
surowcow lesnych to jeden z istotnych ele-
mentéw rozwoju gospodarczego krajéw unij-
nych. A okreslenie potrzeb badawczych w ra-
mach NPL jest dzi§ bardzo istotne, bo mamy
coraz wigeej narzedzi poznawczych (np. gene-
tyke), stuzacych chocby do kreowania metod
selekeji czy okreslenia zasiegu drzew.

Prof. Rykowski napisat rowniez, ze ani LP,
ani lesne osrodki naukowe nie dysponujq li-
stq potrzeb badawczych lesnictwa w Polsce.
Nie ma réwniez systemu koordynujgcego
badania lesne, jak rowniez systemu oceny
potrzeb badawczych czy ofert, ich hierarchii
i pilnosci, wreszcie brakuje strategii badan
lesnych, uwzgledniajqcej powiqzanie z po-
trzebami praktyki, z innymi sektorami go-
spodarki czy grupami nauk. Czy zgadza si¢
Pan z tymi stwierdzeniami?

Na pewno istnieje potrzeba szerszego zaan-
gazowania o§rodkéw naukowych we wspél-
ne projekty i ta integracja powoli nastepuje.
IBL w niej aktywnie uczestniczy, podejmujac
wspotprace z wieloma — pozornie oddalony-
mi od siebie — branzami, a to zwieksza palete
narzedzi badawczych. Potrzebny jest jednak
réwniez rozsadny, przewidywalny system fi-
nansowania naszych badas, nie tylko z LD
Jest rzecza oczywista, ze kazdemu podmio-
towi na rynku badad lesnych tatwiej byto-
by planowa¢ i realizowa¢ przyjete strategie
rozwoju, gdyby wszystkie elementy wplywa-
jace na nia byly znane, a jeszcze lepiej mo-
gly by¢ na biezaco modyfikowane. Jednak
nigdy nie ma tego rodzaju komfortu, réw-
niez w dzialalno$ci naukowej. Wydaje sie, ze
w chwili obecnej mozliwosci finansowania
duzych projektéw badawczo-rozwojowych
o znaczeniu praktycznym posiadaja w zasa-
dzie tylko LP.

i Typol 5_;,'
A k’rad’u

Autor cytowanego tekstu twierdzi tei, ze
procedury konstruowania lesnej problema-
tyki badawczej, finansowanej przez DGLP
nie tworza systemu, ktory satysfakcjonuje
wszystkich partnerow. | dominujg krétko-
terminowe badania, zlecane na ogét ex post
po zaistnieniu problemu. Brakuje za$ zainte-
resowania badaniami dtugoterminowymi na
pie¢, 15 lat, rowniez wielkoprzestrzennymi,
migdzysektorowymi...

Nauki le$ne sq w duzej mierze naukami eks-
perymentalnymi; obserwujac okreslone skutki,
identyfikuja przyczyny i odpowiadaja, jak sobie
z nimi radzié. My nie skupiamy si¢ tylko na
tym, co si¢ stalo, a prowadzac réine badania,
monitoring, patrzymy w przysztosé, prébu-
jemy ja okresli¢ i proponujemy drogi, jak do
okreslonych celéw powinno si¢ dochodzié.
Dotyczy to wykorzystania laséw w réinych
aspektach, réwniez pozyskania i konsumpcji
drewna. A LP ostatnio czynia wiele, tworzac
konsorcja sktadajace si¢ z wielu jednostek ba-
dawczych; ok. 50-60% projektéw jest realizo-
wanych w ten sposob.

Podsumowujgc 85-letnie dokonania Instytu-
tu, warto si¢ zastanowi¢, jaka sie dlan szy-
kuje przysztos¢. Czy optymistyczna?

O przysztosci IBL dyskutujemy w kontekscie
zagrozen 1 szans. A szansa sa rowniez dobre,
przydatne praktyce publikacje. I stawiamy na
wspdldzialanie z naszymi partnerami, wycho-
dzac naprzeciw ich potrzebom.

A propos. Czy naukowcy, zajmujacy sie ba-
daniem lasu, majg szanse na Nobla?
Mysdlimy o tym. W naukach lesnych, gléwnie
na styku z ekologia, takze we wspétpracy z ge-
netyka, pojawia si¢ coraz wigcej badar, ktdrych
wyniki prezentowane sa w najbardziej liczacych
si¢ czasopismach — najwyzej punktowane. To
jest nasza szansa. Powiem szczerze, 7e Nobel
bardzo by si¢ naukom lesnym przydal, nieza-
leznie od tego, kto bytby jego laureatem.  ©)
Rozmawiat: Eugeniusz Pudlis
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Uczestmczy’r w reallzaql ok. 40 projektow

ybadawczych 11 koordy _:

sie siedliskoznawstwem i ochrong przy-

~ rody, w szczegoInosci dynamlk , ekolc

ks;qzkowych
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i zbiorowisk lesnych oraz meto-
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