Wywiad

Whioski z badan na powierzchni pohuraganowej na Mazurach

Szast

i lesnictwo jutra

O potrzebie zmian w polskim leSnictwie wynikajgcych z dos-
wiadczen na powierzchni pohuraganowej w Puszczy Piskiej
mowi prof. Kazimierz Rykowski z Zakfadu Ekologii Lesnej

I towiectwa IBL.

Wydaje si¢ ze huragan, kidry w lipcu 2002 r.
powalit ogromng pofac Puszczy Piskiej, dat
nauce wspanialy poligon badawczy. Na ile
udalo sie go wykorzystac?

Nauka wykorzystala ten teren w stopniu takim, na
jaki pozwolily realia. To, co dziato si¢ w praktyce, nie
do korica bvfo zalezne od naukowciw. Pierwotny
pomyst na badania byl nieco inny niz ten, kié-
rv ostatecznie zostal zrealizowany. Przede wszyst-
kim zmienifa si¢ wielkos¢ powierzchni referencyj-
nej. Sprowadzono j3 z proponowanych 29 s, ha
do 475 ha lasu, co zredukowalo mozliwosa badaw-
e. W ogble prachvnos¢ dla projektu bvla
nieduza. Rada Lesnicowa przy ministrze $Srodowiska
wprost wyrazifa nadzieje, ze Lasy Pafistwowe

ni¢ wydadza na te badania pieni¢dzy.

Z czego w zwigzku z tym irzeba bylo
zrezygnowac?
7 badan dotyezgeyeh skali krajobrazu i rela-

Badania nie ograniczyly sig¢ wylacznie do
powierzchni referencyjnej?

Bo nie mogly. Zreszta wielkod$¢ proponowane
powierzchni wynikala z czego innego. Istotna
byla moliwos¢ znalezienia pewnej reprezenta-
¢ji. Chodzito o to, by rozpoznaé strukture lasu
i uszkodzen, a dopiero péZniej dopasowaé do
niej wielkos¢ powierzchni referencyjnej. Daloby
nam to szans¢ wyznaczenia obszarow porow-
nawczych w tym samvm rejonie. W, Szascie”,
z¢ wzgledu nma jego odgbmie ograniczong
wielko$¢, nie ma powierzchni poréwnawczych.
Niekt6rzy szukajg ich w innych rejonach, a nawet
w innvch nadleSnictwach. Trm samym utrudnio-

Lesnikom trzeba dac mozliwosc
Swiadomeno dobierania narzedzi.

wykorzystania tego terenu. Wstrzymanie prac na
wspomnianym obszarze bvlo refleksja gospoda-
rza, kiory slusznie stwierdzil, ze nie musi tam
ora i sadzi¢ nowego lasu, bo moina pozostawic
to przyrodzie. Podobne decyzje zapadaly p6niej
w sprawie grodzenia upraw. Ale pamigtam, ze
na pierwszych naradach dotyczacych powierzch-
ni pohuraganowej stawiano dwa warunki sine
qua non, bez kiérych rzekomo w Piszu lasu nie
udaloby si¢ odtworzy. Pierwszym bvlo grodze-
nie, drugim — redukda zwierzyny. Inaczej nowe
pokolenie lasu mialo zosta¢ zjedzone przez jele-
nie. Ale okazalo sig, ze tak nie jest. Co prawda gro-
dzenia zrobiono, ale nie wszedzie.

Obecnie nie bez problemdw rezygnuje sig
z nich,

- Widzimy dzis, Ze rozsadnie uksztattowane prze-

strzennie i gatunkowo uprawy bronig sie przed
awierzyng. Tego dotvezvto jedno z zadan badaw-
czych w naszym programie. Na poczatku nie miafo
ono szczescia, poniewaz opdr gospodarzy przed
nowym podejSciem byt tak duzy, ze nie do kofica
stosowali sie do naszych zalecedi. A chodzito o to,
by stworzy¢ réine warianty upraw i zbada¢, w jaki
sposob w kazdym z nich zachowuije sie zwierzyna
i jaki wywiera wplyw na uprawy. Roznice polegaly
na tvm, Ze cz¢S¢ upraw pochodzita z siewu, cze$c
z sadzenia. Do tego zastosowaliSmy rzng struk-
ture zmieszania. Nie wszastkie zaplanowane
warianty udalo si¢ zrealizowa, dlatego te badania
beda jeszcze kontynuowane. Ale wyniki dotych-

czasowych juz sg bardzo cickawe. W przy-

padku siewu sosny okazuje sie, 7e tylko

nieznaczna cz¢S¢ skrajnych sadzonek zosta-

je zgryziona. Podobnie w przypadku pla-

cowek Szymariskiego z debem. Przy zasto-

sowaniu - zageszczonego  wariantu  tych

i migdzy formami uzvtkowania  ziemi, Niﬂ SZWWIIE I'HIIW i lﬂhﬂlﬂWB I]"":E"lv, placowek rowniez zgryzane sq tlko drzew-

el de facto 7 badan nad przestrzenng
gospodarky lesna, tzn. skali, w jakiej mialo
miejsce zjawisko, Zmniejszenie powierzchni
dalo nam zaledwie poletko doswiadczalne.
Druga moziwoscia, ktora stracilismy, bvio
kompleksowe podejscie do regionu jako miejsca
wspdlistnienia dwach podstawowych elementéw
Srodowiska, jakimi sa las i woda. Nie zajeto si¢
tez koncepcja potraktowania tego obszaru jako
wartoéd spolecznej. Pierwotnie projekt zakiadal,
by wzdluz Pisy utworzyC park przyrodniczy, gdzde
ludzie mogliby ogladac, w jaki spos6b Puszcza Piska
bedzie odradzac sie po katastrofie sitami natury:

Problemem innej natury stala si¢ cdukacia
rarGwno lesnikow, jak i spoleczefistwa. Obecnic
pokazuje si¢ wylacznie kleske i to, ze zwierzgta
stracily swoje ostoje i gniazda, a drzewa polamalo
jak zapatki, Nie pokazuje sie, ze takic katastro-
fv majg olbrzymie znaczenie pravrodnicze, Dla
lesnika to powazna strara, ale dla prayrody nicko-
niccznic, dla nicj jest to szansa na odbudowanie
roznorodnosed i stworzenie nowego, lepiej pray-
stosowanego ukladu
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ale wiedza przyrodnicza powinna byé

podstawa ich dzialania.

ne jest wnioskowanie. Bo przeciez warunki dla
odnowicfi naturalnych, rozwoju owadow czy grzy-
bow w nadlesnictwach Pisz i np. Maskulinskie
ni¢ s3 identyczne. Juz sama zmiennos¢ pogody
sprawia, z¢ w Maskulifiskim moze pada przez
dwa miesiace, a w Piszu nie spadnie w tvm oz
sie kropla deszczu. Owszem drzewostany w tych
nadlesnictwach sa porownywalne, ale warunki ich
wzrostu juz niekoniecznie. Te rGznice ograniczaja
wycigganie wnioskow.

Jednak poza ,.Szastem” Nadlesnictwo Pisz
pozostawilo niemalg cze$¢ nieuprzatnigiego
i pozostawionego do naluralnego odnowienia
lasu. Czy w tym kompleksie rowniez prowa-
dzono badania?

Nastgpito to juz po zatwierdzeniu projektu badaw-
czego, dlatego mielismy ograniczone mozliwosci

ka skrajne, Okazato si, ze sekody sa na tyle
rozproszone, ze wlasciwie nie maja wplywu
na sukees zalozenia uprawy, a te uprawy,
ktére bvly ogrodzone, sg teraz rozgradzane.

Powiedzmy kilka siéw o skali projektu badaw-
czego realizowanego w Puszezy Piskiej.

Bralo w nim udzat 22 autoréw z siedmiu osrod-
kow naukowych. Na 250 powierzchniach badaw-
azych zrealizowaliSmy 12 zadafi. Zebrano olbrzymi
material dotykajacy praktveznie wszystkich najwaz-
nicjszvch dziedzin badawczych lesnictwa.

Podobno wyniki nie potwierdzajg niekio-
rych glgboko ugruniowanych wsrod lesnikow
poagladow?

Czasem nic potwierdzaja, a czasem potwierdzajy
wiedze, ktorg juz mamy, ale nie zawsze sto-
sujemy. Przykladem jest wynik badai nad
zywotnoscig mikoryz, Najlepszej jakosci sadzon-
ki pochodzace ze sekolek maja dwukrot-
nie mniejsza 2vwotno$¢ mikorvz niz drzewka
pojawiajace si¢ w odnowicniach naturalnych.



Zreszia nie jest to jedyny wskaznik, méwigcy
0 mnigjszej przyrodniczej wartoSci  upraw
sztucznych. Potwierdza 1o réwnicz udziat azotu
w glebic czy tempo mineralizacji. Inne bada-
nia wykazaly wyrazny wplyw zakladania sztucz-
nych upraw na bogactwo gatunkowe roslin runa.
W odnowieniach naturalnych liczba gatunkéw
lesnvch jest znacznie wyisza, do tego w sztucz-
nych uprawach przewazaja gatunki synantropij-
ne. Badania dotyczgee zawartosci wegla w glebie
wskazujg jednoznacznie, ze w odnowieniu natu-
ralnym jest go znacznie wigcej. 1o tez nie jest
zaskoczeniem, bo wiadomo, ze orka umozliwia
uwolnienie czgsd wegla z gleby do atmosfery.

Byly obawy, e las referencyjny stanie sig
miejscem, z ktdrego owady traktowane
w lesnictwie jako szkodliwe rozprzestrzenia
sie na sasiednie lasy.

Nic takiego nie mialo miejsca. Badania entomo-
logiczne potwierdzily natomiast, Ze obszar z duza
floscia martwej materii staje si¢ ostoja rzadkich
i chronionych gatunkdw owaddw, gravbow, poro-
stow, rowniez ptakdw, Pordwnano roznorodnose
gatunkowg  biegaczowatvch z czterema kom-
pleksami le$nymi. ,Szast” jest w tym rankingu
za Puszcza Bialowieska i Biebrzanskim Parkiem
Narodowym, ale przed Puszcza Kozienickg
i Borami Tucholskimi. Ciekawic prezenwija si¢
tez wyniki badan foliofagow: Na sztucznych upra-
wach zagrozenic z ich strony jest wigksze niz
w odnowieniu naturalnym, podobnie byto w przy-
padku gatunkdw uszkadzajacych paki. Podobnie
prezentujg si¢ wyniki badan fitopatologicznych.
W odnowieniu naturalnym zagrozenie osutka,
skretakiem sosny czy hubg korzeni bylo nieznacz-
ne, natomiast w uprawach sztucznych wyraZne.
Pojawili si¢ natomiast naturalni wrogowie zagro-
zeft biotycznych, tacy jak liczne gatunki ptakow
czy grzyby konkurencyjne w stosunku do patoge-
now. Nie tylko nic nie zagraza otaczajgcym lasom,
dle przeciwnie — w lesie referencyjnym |, Szast™
buduje si¢ nawuralny opér srodowiska lesnego,
keory nie pozwala na wnikanie nielesnych gatun-
kow rodlin, nie pozwala na nadmierny rozwoj
owadow zagrazajacych zdrowiu lasu, stawia barie-
ry biologiczne dla chor6b grzybowych.

Jak wyglada ekonomiczny aspekt dziatan les-
nikéw na powierzchni pohuraganowe;j?

Lasy Paristwowe potraktowaly obszar dotknigty
huraganem jako wyzwanie, ktore rzeczywiscie
pokazalo znakomity organizacje i sprawne zarz-
dzanie. To byla reakcja charakrervstvezna dla
wielkiej organizacji gospodarczej, w poczuciu
spolecznej odpowiedzialnosc za dobra. kton-
mi zarzgdza. Znajduje to odzwierdedlenie w licz-
bach i kosztach: zatrudniono 3700 robotnikiw,
2000 pilarzy, prawic 1000 ciagnikow. Od poczatku
prace byly prowadzone rutynowo i wygladalo na
to, 7¢ ich koszty nie sg istotne. Ze wzgledu na
wady zwigzane z peknigdiami wartos¢ drewna byla

Srednio 0 36% nizsza od normalnej. Dokonana
przez nas ocena ckonomiczna nie miafa odpo-
wiedzie¢ na pytanie czy warto wtakich sytu-
acjach pozostawi¢ wszystko i czeka¢ na natural-
ne odnowienie. Oczywiste, 7¢ takiej ilosd drew-
na na tak duzej powierzchni nie mozna bylo
zostawi¢. ChdeliSmy zastanowi¢ sie nad racjonal-
nym podejSciem do zjawiska. Czy warto doplaca¢
7 tys. 7 do kaidego hekuara wlko po to, by
odnowic go sztucznie? Albo czy warto pozyskiwac
drewno, ktdre potem jest sprzedane ponizej ceny
pozyskania? Zresztg problem byl bardziej dozony
rowniez spolecznie. Chodzlo o pracg w rejonie
0 duzvm bezrobociu.

Pozostawienie wigkszej ilosci uszkodzonego
drewna hyfoby lepszym rozwigzaniem?

Ekonomicznie moze bardziej oplacalnym, przyrod-
niczo — pozadanym, ale ze wzgledow spolecznych
na pewno niedopuszczalnym. Mowiac o kosztach
trzeba pamietac, 7e uprzatnigcie powierzchni po

Ustanawlanle lasow referencyinych | monitorowanie tego, co sie w nich dzieje, powinn,

sie czescia polityki tesnej

huraganie nie byto kosztem jedynym. P6Zniej byly
zabiegi zwiazane 7 przygotowaniem powierzch-
ni do sadzenia, ochrong, sadzeniem i pielegnacia.
Doprowadzenie jednego hektara uprawy do wie-
ku pigciu lat kosztowalo w nicktorych warian-
tach prac nawet blisko 11 tys. 4, przy dotvch-
czasowym Srednim koszcie tych prac w regionie
wynoszicym ok. 4700 zt. Tu konieczne jest pewne
zastrzezenie, ho Nadlesnictwo wyliczylo, Ze Sredni
koszt zalozenia uprawy siggal w Piszu ponad
6700 2 za hektar. Wiemy jednak, ze funkcjonujacy
w LP system ksiggowania nieki6rych koszow jest

dos¢ nieprecyzyjny i pozwala na przypisanie tego
samego zadania do réznych kont. Tak jest np.
w przypadku grodzen, ktore mozna zaliczy¢ zarGw-
no do ochrony lasu, jak i hodowli. Odwworzenie
po latach sposobu ksiggowania niektorych wydat-
kow jest wigc niezwvkle trudne. Stad zapewne
wynikaja réznice. Ale w tvm przypadku refleksja
powinna dotyczy¢ przede wszystkim tego, ze przy
naturalnej restytucji lasu po huraganie wszystkich
tych kosztow po prostu nie ma,

Tylko czy kwoly wyliczone dia tak krotkie-
go okresu s3 w peini miarodajne? Czy np.
koszty przyszlych zabiegow w drzewostanach
pochodzacych z naturalnego odnowienia nie
beda wyisze niz w tych z odnowien sztucznych?
Racja, mamy w tym momencie do ¢zynienia
z czastkowym wynikiem, a pelen obraz uzyska-
my dopiero za kilka dziesi¢cioleci. Do tej pory
Lasy Panstwowe nie robily podobnych wyliczen,
nie robily tez monitoringu przyrodniczego.

7

0 slaé

Nasza praca powinna by¢ wstgpem do opra-
cowania wieloletnicgo bilansu ekonomicznego
i zapoczatkowad monitoring zbadanych przez
nas clementow. Takie wnioski zawarliSmy w pod-
sumowaniu. Diugookresowe obserwacje dadzg
nam odpowiedzi na pytania, czy lesnictwo potra-
fi nadaza¢ za tym, co dzieje si¢ w przyrodzie,
czy nie burzy trwalosci ukfadu, jakim jest las lub
nie przeszkadza w tworzeniu takiego ukladu,
a4 jednoczesnie czy nie trwoni pienigdzy, skoro
mozliwe jest niskonakladowe zagospodarowanie
lasu bazujace na procesach naturalnych.
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Tylko czy lesniciwo ogladajgce sie na pray-
rode nadazy za rosnacym zapoirzebowaniem
na surowiec?

10 jest rzecaywisty problem. Dlatego juz dzi§ trze-
ba zda¢ sobie sprawe 2 nicuchronnosci zmian,
Koniecznoscig stanic sic rdznicowanic lesnicrw,
w tym dopuszczenie w ramach leénictwa wic-
lofunkeyjnego zaréwno tworzenia quasi rezcr-
watdw, takich jak ,Szast”, jak 1 intensywnej pro-
dukgji drewna poza lasem w uprawach plan-
tacyinych, ,Szast™ ma w tej sytuacji dodatko-
Wy wymiar, Jego wartos¢ przvrodnicza z czasem
bedzie rosta i bedzie promieniowala na otocze-
nie, Ten las bedzie Zrodlem oporu Srodowiska
dla otoczenia, Istota wartosci takiego obiektu
polega tez na ym, 7e my go nie wymyslamy,
lecz tworzy sig on spontanicznie pod wplywem
czynnikdw Srodowiska | zmienia sig wraz 7 nim.
Organizmy 7yjace w tvm lesie bedy szukaly dla
sichie miejsca, sposobow przeuwania i adapta-
¢ji. Jesli pozostawimy je bez ingerencii, bedziemy
micli szanse dowiedzied sie, w ktdra strone
podazajy te zmiany. Uzyskamy wiedze, kidra bez
istnienia takich obiektdw jest nicosiagalna. Przy
czym pamietajmy, ze prognozowane zmiany kli-
matyczne mowig o zwickszonej czestotliwosc
ekstremalnych standw pogody, Takich zjawisk
jak w Piszu bedzie coraz wicee], Driatalnosc
czlowieka tak silnie uzalezniona od warunkdaw
Srodowiska takich jak gospodarka lesna, musi
to bra¢ pod uwage i nie moze brnaé w rutvno-
we dziatania.

Uwaia Pan, Ze biedem byla szybka reakcja
lesnikow na katastrofe?

Sadze, ze nastepnym razem celowa powolnosé
polaczona z rozwaga i rozsgdkiem moZe znacz
nie zmniejszyc koszty regeneracii lasu, ale row-
nie7 stworzyC szanse na rzeczywista zmiane ich
struktury, ktdra bedzie lepiej praystosowana do
warunkéw, ktdre nadchodza.

A taka pofrzeha istnieje?

W, Szascic” podobne klgski zdarzaty sig wielo-
krotnie. Z tego terenu znanych jest siedem czy
osiem podobnych zdarzen, po ktorych powsta-
wal taki sam las, zawsze sadzony albo siany prrez
cetowicka, Prowadzito to do tworzenia bardzo
wrazliwych, jednogatunkowych i niemal jedno-
wickowych lasdw,

Rozumiem, Ze stad zrodzito sie pytanie o suk-
ces czy kigske obecnych dzialan w ,,Szascie”?
7Za wm ogolnvm  pytaniem  kryje sie  inne,
o to czy nalezy jedynie likwidowad skutki tego
typu kataklizmow, czv moze warto dostosowac
do nich gospodarke lesna? Inaczej mowiac: jak
zmnigjszve szkody i rozproszvd ryzyko. 1o wiasnie
ma pokazywad | Szast”, Gospodarka lesna trak-
tuje las jako system zamknigry. Lesnik dziafa
w ohrehie zamknigtego systemu i rownowazy
go na whsnych zasadach, nie zawsze wedfug
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praw przyrody, kidra przeciez nie zna stanu
rOwWNOwagi.

Mozna inaczej?

Istnicje tez metadologia nierdwnowag, Traktuje
ona las jako svstem orwarty, bez punktu sta-
hilnego i regulowany przez czynniki nie tl-
ko wewnetrzne, ale i zewnetrzne. W osystemie
ramknictym lesnik, starajye si¢ praywracad las do
stanu rownowagi, zmuszony jest preeciwdziatad
sifom  przyrody, jej naturalnym - tendencjom
i fluktuacjom. Dzialanic w zgodzic z prayroda
jest trudne, ho naturalng rreczy jest to, 7¢ gospo-
darz chee mie¢ w lesie tad, porzadek i row-
nowage. Chee pracowad wstabilnym svstemic
o znanych parametrach. Konsekwencjg takicgo
podejécia do lasdw sa kleski w Sudetach, a ostat-
nio w Beskidach. Ich praprzyezyng bylo prze-
konanie, ze lasem jako systemem zamknigtym,
w pelni deterministycznym, da sie sterowad 1 trwa-
le osiggac zaplanowany cel. Czas zrozumiec, Ze
w lesnictwie tak sie nie da. O rozwoju lasu decy-
dujg rowniez czynniki zewnetrzne, niezalezne
ad gospodarza, Nie ma rozwigzan gotowych na
kazda svtuacje, kidre moina zawrzed w doku-
mentach regulujacych gospodarke lesna, kiorych
przestrzeganie mozna egzekwowac. PodejScie do
lasdw powinno wynikac z wiedzy o dynamicznym
charakterze strukrur i funkcji lasow oraz z wiedzy
0 procesach ekosystemowych warunkujacych ich
trwanic. Temu migdzy innvmi miat stuzye projekt
realizowany w Puszczy Piskie].

Czy to oznacza, ze obecne zasady hedowli lasu
powinny zostaé zmienione, izn. ofwarle na
wiedze o procesach zachodzgeych w lasach?
Lesnikom trzeba da¢ mozliwosé swiadomego
dobierania narzedsd do tego co wida 1 oco
w lesie nalezy #robic. Nie sztywne ramy i tabelo-
we procenty, ale wiedza prayrodnicza powinna
by¢ podstawy ich dziatania. Lesnicy poradz sobie
2 takim podejsciem, dobiorg rozwigzania, kto-
re nie beda sprzeczne 2 naturalnymi procesa-
mi. Z takiego myslenia narodzila si¢ idea lasow
referencyjnych, Maja by¢ o migjsca, w kio-
rvch lesnik bedzie obserwowal, co dzieje sie
w lesie funkcjonujacym bez jego udzatu, W sytu-
acji, w kiorej mamy coraz wiece] czynnikow
zewnetrznyeh ksztattujacyeh las, a ich mechani-
zmy funkcjonowania nie zawsze s3 nam znane,
takic micjsca s nam niczbedne. Nike nie jest dzis
w stanic odpowiedzied na pyranie, jakic skutki dla
lasu ma fenologiczne prayspicszenic obserwowa-
ne dzis w lasach. W jaki sposob rozpoczynajaca sic
pie¢ dni wezesniej wegetacja wphywa na funkcjo-
nowanie drzew, na ich wspativeie z innymi orga-
nizmami, na przyklad — na funkcjonowanic miko-
rvz, na rogwoj owadow, legi prakow itd.

Jeden las referencyjny to chyba zbyt malo,
by wycigga¢ wnioski dla lesnictwa w calej
Polisce?

Oczywiscie, Zze za malo. Powinna powstac siec
tego tvpu powierzchni, ktore bylyby reprezen-
tatywne dla danego regionu. Powinna by¢ ona
powigzana z podzafem  przyrodniczo-lesnvm
kraju i uwzglednia¢ uwarunkowania spoleczne.
Jak najszybciej ki obszar powinien powstaé
w Beskidach. Jesli wszystko tam  wytniemy
i posadzimy od nowa wedlug whasnej wizj, stra-
cimy mozliwos¢ obserwowania, co rzeczywiscie
dzieje sic w przyrodzie. W Rudach Raciborskich
taky szans¢ jui stracono. Migjsca duzych klesk
stwarzajg dobra okazig do tego, by zmienic w nich
podejscie do gospodark lesnej 1 potraktowac las
jako uklad otwarty poddany zaburzeniu, Przeciez
wlasnie fe zaburzenia na nowo kszalja struk-
turg lasu. Ale trzeba pamigtad, 7e moiliwosé
zachowania odpornosc, cigglosci i uzytecznodci
takiego lasu dla cdowicka bedzie mozliwa tvlko
wowezas, gdv taki uktad bedzie funkconowat na
dostatecznic duzym obszarze.

Nie obawia sie Pan, Ze nawet jesli zosta-
nie stworzona sie¢ lasdéw referencyjnych,
doSwiadczenia z nich pilyngce nie znajda
przefoienia na prakiyczne dziatania?

Dlatego uwazam, #¢ ustanawianic lasow refe-
rencyjnvch i monitorowanic tego, co si¢ w nich
duieje, powinno stac sie czedeia politvki lesnej.
Pozostawienie tej decyzji na poziomie kaden-
cyjnie zmieniajacego sie dvrektora generalnego
LP skazuje je na niepewny los. Obecne dzialania
w Szascie” znalazly szezesliwie zrozumicnic
uwladz LP Czy za kilka lat inny dyrektor bedzic
rawnie przvchylny?

ifysti Pan, Ze tworzenie kolejnych powierzchni
Znajdzie poparcie wsrdd lesnikdw terenowych?
Zaskakujace jest to, 7e whasnie oni zaczynajg sami
dostrzegac sens tej koncepji. W Spychowie, gdzie
rdwnics powialo, leSnicy pozostawili nietknigta
pottorahektarows powierzchnie, Uzyskali na 1o
reode dyrekei regionalngj i beda obserwowad, co
si tam dzieje. To niewielki obszar, ale w tvm wypad-
ke Ticzy sic: kierunek mySlenia. Podobna powierzch-
nia prawdopodobnie powstanic w Potrzebowi-
cach, jest na nig szansa rownicz w Beskidach,

Czy parki narodowe nie powinny pefnié funkeji
lasdw referencyjnych?

Parki narodowe nie oddajy calej zmiennoSci sie-
dliskowo-drzewostanowe i lizjograficzne] lasow
w Polsce, Ponadto lasy i parki nie sq pod jed-
nvm zarzadem, A szkoda, Moim zdaniem Lasy
Pafistwowe powinny miec wlasng sie¢ powierzch-
ni referencyjnych. Ponadto sytuacja w parkach
narodowych jest nieco inna i parki majg inne
cele. Procesy zachodzace na obszarach od lac
nicuzytkowanych gospodarczo majg inny charak-
ter niz tam, gzie od kilku pokolen drzew gospo-
darka lesna byla dos¢ intensywna. |

Hozrmaw

i: Wojciech Sobocirniski



