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Te putapke mozna wykonat samemu. W stosunku do tradycyjnie stosowanych watkow jej zaletami sg trwato$¢ i moz-

liwos¢ rzadszych kontroli.

Istnieje wiele metod monitoringu oraz zwalcza-
nia szkodnikéw za pomoca réznego rodzaju
putapek. Takie urzadzenia kazdego typu majg
swoje wady i zalety, a, co za tym idzie, cechujg
si¢ rézng efektywnoscia, trwatoscia, tatwoscia
obstugi oraz wymagaja réznych czestotliwosci
kontroli. W przypadku ochrony upraw sosno-
wych przed szeliniakiem sosnowcem ,Instruk-
cja ochrony lasu” (2012) méwi o wykorzystaniu
do odlowu chrzaszezy tego gatunku czgsciowo
okorowanych watkéw sosnowych, $wiezych
wiazek chrustu, ptacéw kory sosnowej lub
swierkowej, dotkéw chwytnych z krazkami
drewna lub putapek typu IBL-4 ze $rodkiem
wabiacym. Instrukeja zaleca czeste kontrole (co
2-3 dni) wszystkich tych rodzajéw putapek po
to, aby zebra¢ szeliniaki, ktdre moga stosun-
kowo tatwo z nich uciec (z wyjatkiem dotkéw
chwytnych i putapek IBL-4).

Ponadto w przypadku dotkéw chwytnych
odtawiane s nie tylko szeliniaki, ale takze inne
owady epigeiczne, w tym pozyteczne gatunki
chrzaszezy nalezace do rodzin biegaczowa-
tych i zukowatych. Innym problemem jest
konieczno$¢ zastosowania czesto duzej liczby
putapek na danej powierzchni. Ich wyktadanie
oraz systematyczne kontrole wymagaja duzego
nakfadu czasu i pracy. Ma to szczegélne zna-
czenie w przypadku watkdw, kedre sg cigzkie
i nieporgezne, a dodatkowo co 2-3 tygodnie
musza by¢ korowane.

Wady wyzej wymienionych metod sktonity
autora niniejszego artykutu do opracowania
nowego typu putapki, eliminujacego wick-
sz08¢ negatywnych cech putapek stosowanych
dotychezas. Przede wszystkim dotozono starad
o zwickszenie efektywnosci odtowu, poprawe
selektywnosci, mniejsza czestotliwosé kon-
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troli oraz tatwiejszy montaz tych pulapek na
powierzchni.

Przygotowanie putapki

Putapke nowego typu wykonano z plastikowej
butelki o pojemnosci 5 litréw (powszechnie
dostgpna butelka z woda pitna). Po bokach
tego pojemnika, na % wysokosci, wykonano
otwory odpowiadajace $rednica wymiarom
ciata chrzaszczy szeliniaka (gj. ok. 0,5 cm). Ta
wielko$¢ uniemozliwia dostanie sic do wne-
trza zukom, biegaczom oraz innym wickszym
organizmonm.

Tak przygotowang putapke wkopuje sig
do gleby w taki sposob, aby dolna krawedz
otwordw znajdowata si¢ na poziomie gruntu.
Dzicki stosunkowo niewielkim rozmiarom
butelki unika sie trudnosci ze znalezieniem
ptaskiego kawatka terenu, gdzie mozna ja wha-
sciwie posadowié.

Wewnatrz putapki znajduje si¢ ptyn kon-
serwujacy — na potrzeby badad zastosowano
glikol, ale mozna réwniez uzy¢ roztworu wody
z solg kuchenna, ktéry powoduje natychmia-
stowe umiercenie owadéw oraz zapobiega ich
rozktadowi. llos¢ cieczy byta wystarczajaca, aby
dno pokry¢ warstwa, ok. dwucentymetrowej
glebokosci.

Jako element wabiacy zastosowano synte-
tyczng terpentyng (dostepna w kazdym skle-
pie z farbami, w cenie kilkanastu ztotych za
litr). Nasaczano nia wate umieszczona w folio-
wej torebee. Tak skonstruowany dyspenser
podwieszono wewnatrz butelki na wysokosci
otworéw wejsciowych, wykorzystujac do tego
celu gwint butelki.

Z wierzchu butelke pomalowano srebrng
farba. Réwnie dobrze mozna wyprébowaé

wariant z biala farba. Malowanie z jednej
strony zmniejsza parowanie ptynu konserwu-
jacego, a z drugiej znakomicie utatwia odnaj-
dywanie putapki w terenie.

Kontrola i efektywnos¢

W trakcie kontroli putapki nalezy wycia-
gna¢ ja z gleby i wyla¢ zawartoé¢ do innego
pojemnika, jednoczesnie filtrujac odtowione
chrzaszeze za pomocy sitka. W ten sposéb
plyn konserwujacy moze by¢ wykorzystany
powtérnie, po ewentualnym uzupetnieniu.
Zywe chrzaszcze nalezy zniszczy¢ niezwlocz-
nie po zakoriczeniu kontroli putapki.

Skuteczno$¢ nowego typu putapki zbadano
w trakcie doswiadczer na terenie lesnictwa
Dubicze w Nadlesnictwie Sarnaki (pétnocny
skraj RDLP w Lublinie). W celu poréwnania jej
efekeywnosci z wynikami odtowéw za pomoca
tradycyjnie stosowanych watkow sosnowych na
nowo zafozonej uprawie sosnowej wytozono
po 15 putapek obu rodzajéw. Doswiadczenie
trwato od maja do sierpnia 2014 roku. Watki
kontrolowano co 2-3 dni, zgodnie z zalece-
niem IOL, natomiast butelki raz w tygodniu.
W tym okresie za pomocg putapek odtowiono
1517 chrzaszezy szeliniaka, a z wykorzystaniem
watkéw — tylko 970 osobnikéw.

Warto zaznaczy¢, ze oprdcz szeliniakdw
do putapek do$¢ licznie odlawialy si¢ inne,
szkodliwe dla najmlodszej fazy rozwojowe;
drzewostanu gatunki, tj. smoliki, korniki,
zmienniki czy larwy komarnic.

Mimo intensywnych opadéw deszczu nie
zdarzylo sie, zeby woda dostata si¢ do butelki.
Podobnie jak nie doszto do zamulenia otwo-
réw czy tez w znacznym stopniu wypluka-
nia piasku w taki sposéb, ze dolna krawedz
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otworéw wejsciowych znalazta si¢ ponad
poziomem gruntu. Warunkiem jest miej-
sce wylozenia putapki, ktére nie moze by¢
w zaglebieniu terenu.

Ocena i podsumowanie

Réznice w liczbie chrzaszezy szeliniaka odto-
wionych za pomoca watkéw sosnowych
i putapek nowego typu okazaly sie istotne sta-
tystycznie. Do podstawowych zalet putapki
mozna zaliczy¢ wieksza townosé i mozliwosé
mniej czestych kontroli. Ponadto putapka
jest wielokrotnie lzejsza niz walek, co umoz-
liwia zainstalowanie jednorazowo wiekszej ich
liczby na danej powierzchni.

Nalezy takze doda¢, ze w celu zwickszenia
efektywnosci odtowdw chrzaszezy szeliniaka
zaleca si¢ wymiang watkéw sosnowych na
$wieze w trakcie sezonu wegetacyjnego, pod-
czas gdy putapki wykonane z butelek wkopuje
si¢ tylko raz, a wabiaca terpentyne mozna
uzupelni¢ np. za pomoca strzykawki.
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Nowy typ pufapki na szeliniaka sosnow-
ca wykonany z plastikowej butelki

Dodatkows zaleta putapek nowego typu
jest brak mozliwosci ucieczki odtowionych
owadéw. Dzieki temu putapki moga by¢ kon-
trolowane rzadziej niz watki, spod kedrych
zwabione owady moga sie wydostaé.

Prezentowany typ putapki moze by¢ wyko-
rzystywany jako element dodatkowy w meto-
dzie monitoringu i ograniczania liczebnosci tak

groznych szkodnikow, jakimi sq szeliniaki. ©)

Hubert Jakoniuk
Zaktad Ochrony Lasu IBL

Doswiadczenie, w ktérym wykorzystano nowy typ
putapki, wykonane zostato w ramach pracy inzy-
nierskief na Wydziale Lesnym SGGW w Warszawie
pod kierunkiem dr. hab. Tomasza Mokrzyckiego.
Wyniki szerszej analizy byty prezentowane na kilku
konferencjach naukowych w Warszawie i Toruniu.
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