
Seminarium pt. „Odnowienia naturalne 
w polskich lasach – stan obecny i per-
spektywy na przysz∏oÊç”, które w marcu 

odby∏o si´ w IBL-u, by∏o podsumowaniem dwóch 
projektów badawczych dotyczàcych odnowieƒ 
naturalnych (finansowanych przez DGLP oraz 
NFOÂiGW). – Inspiracjà do podj´cia tema-
tów badawczych by∏y kontrowersje wokó∏ 
iloÊci odnowieƒ naturalnych w polskich lasach 
w kontekÊcie innych krajów europejskich. 
Pojawiajà si´ zestawienia, w których Polska  
pod tym wzgl´dem znajduje si´ na szarym 
koƒcu, co ma dowodziç nieekologicznoÊci  
naszej gospodarki leÊnej – argumentowa∏ 
dr Tadeusz Zachara z Zak∏adu Hodowli Lasu IBL. 
Jednym z zamierzeƒ seminarium by∏o wskaza- 
nie, w których regionach kraju, na jakich sied-

liskach oraz w odniesieniu do jakich gatunków 
drzew uzasadnione jest zwi´kszanie rozmiaru 
odnowieƒ naturalnych.

WISL vs. SILP 
Wyniki analiz odnoszàcych si´ do wyst´powa-
nia odnowieƒ naturalnych (oparte o dane uzys- 
kane w latach 2005–09 z powierzchni moni- 
toringowych za∏o˝onych w ramach WISL), które 
zaprezentowa∏ dr Grzegorz Zajàczkowski, nie 
by∏y odkrywcze. Przedstawi∏ on bowiem nic 
innego, jak efekty prowadzonej przez leÊni- 
ków gospodarki, o których wszem i wobec 
wiadomo. Na tyle pozwoli∏y wyniki prac wyko-
nanych w pierwszym pi´cioletnim cyklu wielko-
obszarowej inwentaryzacji. Interesujàca okaza∏a  
si´ jednak informacja, ˝e area∏ odnowieƒ 
naturalnych w polskich lasach jest najprawdo-
podobniej du˝o wi´kszy ni˝ ten, który zaewi-
dencjonowany zosta∏ w SILP-ie (jak informowa∏ 
prelegent, zgodnie z danymi zgromadzonymi 
w SILP-ie nalot wyst´puje zaledwie w 4% wy∏à- 
czeƒ drzewostanowych z odnowieniem). W trak- 
cie pomiarów prowadzonych w ramach WISL, 
odnowienia naturalne stwierdzono na 12,5% 
wszystkich powierzchni obj´tych monitorin-
giem (pod uwag´ brano te, na których nalot 
obejmowa∏ przynajmniej 10% powierzchni). 
Szacunek ten obarczony jest jednak pewnym 
b∏´dem, który wynika ze specyfiki zbioru 
oraz zapisu informacji w ramach WISL, gdzie 
znajdowa∏a si´ informacja o wyst´powaniu 
roÊlin drzewiastych o wysokoÊci do 0,5 m, 
bez sprecyzowania ich pochodzenia. Z cze-
go wynika rozbie˝noÊç w wielkoÊci area∏u 
zaj´tego przez odnowienia naturalne, o któ-
rym dowiadujemy si´ z obu wymienionych 
êróde∏? Jak informowa∏ dr Zajàczkowski, nie 
wszystkie samosiewy sà rejestrowane przez 
urzàdzeniowców oraz aktualizowane w bazie 
SILP-u. WISL odzwierciedla natomiast rzeczy- 
wisty stan w terenie. 

Naturalnie czy sztucznie?
– Czy mo˝emy prowadziç gospodark´ leÊnà 
w taki sposób, aby las odnawiaç tylko natu-

ralnie? – pyta∏ dr Zachara. Ruchy Êrodowisko-
we i opinia spo∏eczna coraz g∏oÊniej domagajà 
si´ zwi´kszenia udzia∏u samosiewów w lasach. 
Mimo wszystko trudno oprzeç si´ wra˝eniu,  
˝e ho∏ubienie odnowieƒ naturalnych jest nast´-
pstwem nie do koƒca w∏aÊciwie pojmowanej 
idei naturalizacji gospodarki i zyskuje dziÊ 
znamiona „ekologicznej poprawnoÊci”. Tymcza- 
sem, zdaniem cz´Êci naukowców, powinny one 
byç popierane przede wszystkim (je˝eli nie 
wy∏àcznie) w drzewostanach najlepszej jakoÊci, 
które chcielibyÊmy odzwierciedliç w potomstwie. 
Nieuzasadnione jest kierowanie si´ domnie-
maniem bezwzgl´dnej wy˝szoÊci samosiewu nad 
sadzeniem, co cz´sto przejawia si´ usilnymi 
dà˝eniami do uzyskania obsiewu lub bezkry-
tycznym podporzàdkowywaniem post´powa- 
nia hodowlanego spontanicznie powsta∏ym  
nalotom.

Zdaniem prof. Kazimierza Zajàczkowskiego 
sztuczny sposób odnawiania w warunkach pol-
skich z wielu wzgl´dów nie powinien zaginàç. 
DoÊç powiedzieç, ˝e nadal mamy rejony, 
w których samosiew, z uwagi na niesprzyjajàce 
warunki Êrodowiska, nie mo˝e si´ pojawiç, 
a jeÊli ju˝ powstaje, nie rokuje nadziei na 
przetrwanie. S∏uszne wydajà si´ te˝ obawy  
dr. Jana ¸ukaszewicza. Jego zdaniem, w Êlad  
za zmniejszajàcym si´ niekiedy w wyniku 
sukcesji naturalnej zró˝nicowaniem gatun-
kowym, mo˝e nast´powaç degradacja zmien- 
noÊci genetycznej. Ten kierunek zmian ju˝  
dziÊ obserwujemy w Puszczy Bia∏owieskiej. Zda-
niem dr. Stanis∏awa Guni ostro˝noÊç w post´- 
powaniu hodowlanym sugerujà te˝ badnia,  
które dowiod∏y ˝e drzewa z∏ej jakoÊci przeka-
zujà swoje negatywne cechy potomstwu. Dzi´ki 
sztucznym nasadzeniom w kontrolowany sposób 
wp∏ywamy na kszta∏t puli genowej m∏odego 
pokolenia drzew. 

Wnioski przedstawione przez dr. Adama 
Kaliszewskiego z Zak∏adu Zarzàdzania Zaso- 
bami LeÊnymi IBL, który porównywa∏ koszty 
uzyskiwania odnowieƒ naturalnych i sztucz-
nych, podobnie jak analiza pomiarów WISL,  
nie by∏y ˝adnym novum. Czynnik ekonomicz-
ny bez wàtpienia jest jednym z najbardziej 
znaczàcych w podejmowaniu decyzji gospo-
darczych i nie omija równie˝ planowania ho-
dowlanego. Niezaprzeczalne jest, ˝e uzyskanie 
odnowienia naturalnego b´dzie kosztowa∏o 
mniej ni˝ sadzenie. Zgodnie z badaniami  
dr. Kaliszewskiego, koszty poniesione na od-
nowienie naturalne d´bu stanowià tylko 1% 
kosztów sztucznego odnowienia tego gatunku. 
Co jednak w sytuacji, kiedy satysfakcjonujàcy 
dla potrzeb dalszej hodowli nalot uzyskuje- 
my dopiero po kilku nieudanych próbach, 
albo, co gorsza, zniech´ceni niepowodzeniem 
zdecydujemy si´ ostatecznie na sztuczne od-
nowienie powierzchni? Z takà sytuacjà nie- 
rzadko mamy do czynienia w przypadku nalo- 
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Wyniki pierwszego pi´cioletniego cyklu pomiarowego prze-
prowadzonego w ramach wielkoobszarowej inwentaryza-
cji stanu lasu (WISL) pokazujà, ˝e powierzchnia odnowieƒ  
naturalnych w Polsce jest du˝o wi´ksza, ni˝ wynika∏oby  
z informacji zgromadzonych w bazie SILP-u. 
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tów sosny n´kanych przez osutk´. Badania 
w kierunku wspomagania odpornoÊci siewek 
tego gatunku, jak zapewnia∏a dr Teresa Stocka, 
sà prowadzone przez IBL.

Ile zatem mo˝emy, albo powinniÊmy mieç 
odnowieƒ naturalnych w polskich lasach? Na to 
pytanie prelegenci nie odpowiedzieli. Wed∏ug 
przytoczonych opinii prof. Bernadzkiego, w kra- 
jowych warunkach mogà one obejmowaç na-
wet 50% ogó∏u odnowieƒ. Nie ulega jednak 
wàtpliwoÊci, ˝e przede wszystkim powinniÊmy 
mieç baczenie na zachowanie trwa∏oÊci lasu 
oraz realizacj´ za∏o˝onych celów gospodarczych. 
Teoretycznie bowiem – jak argumentowali 
prelegenci – zawsze mo˝emy dà˝yç do maksy-
malizowania wielkoÊci powierzchni odnawianej 
naturalnie. Istotne jest jednak pytanie o efekty 
takiego kierunku post´powania, tak˝e w relacji 
do ponoszonych wydatków i mo˝liwych do 
uzyskania przychodów.

Samosiew a ró˝norodnoÊç
Wszystko wskazuje na to, ˝e najwi´ksze zna-
czenie dla okreÊlenia kierunków post´powania 
i zasadnoÊci propagowania odnowieƒ natu-
ralnych w przysz∏oÊci b´dà mia∏y badania ge-
netyczne, które w leÊnictwie z roku na rok 
nabierajà rozp´du. Te prowadzone przez dr 
Justyn´ Nowakowskà w drzewostanach z nalotem 
sosnowym, Êwierkowym oraz d´bowym rozwia∏y 

wàtpliwoÊci zwiàzane z ryzykiem zaw´˝enia 
puli genowej odnowieƒ naturalnych. Wbrew 
doÊç powszechnym obawom okazuje si´, ˝e 
w m∏odym pokoleniu nie dochodzi do spadku 
zró˝nicowania genetycznego. Jest wr´cz odwrot-
nie. W badaniach zaobserwowano nawet 4% 
wzrost heterozygotycznoÊci pomi´dzy drzewo-
stanem macierzystym a odnowieniem. Podobne 
wnioski wyciàgni´to z badaƒ genetycznych 
prowadzonych w odniesieniu do buka. Trzeba 
jednak pami´taç, ˝e wzrost zró˝nicowania gene-
tycznego nalotu to efekt udzia∏u w rozmna˝aniu 
genów z zewnàtrz, pochodzàcych z drzewo-
stanów sàsiednich. Stàd mo˝emy wywodziç, 
˝e ró˝nicowaniu puli genowej sprzyjaç b´dà 
w szczególnoÊci d∏ugie okresy odnowienia, 
pod tym wszak˝e warunkiem, ˝e osobniki 
macierzyste odnawianego gatunku b´dà w oto-
czeniu wyst´powa∏y (co zapewni nieograniczony 
przep∏yw materia∏u genetycznego). O takie 
sàsiedztwo mo˝e byç trudno chocia˝by poza 
granicami zasi´gu wyst´powania drzew. Krótkie 
okresy odnowienia mogà znacznie zmniejszaç 
stopieƒ wykorzystania puli genowej. 

Badania genetyczne prowadzone pod kàtem 
praktyki leÊnej znajdujà si´ póki co w powijakach, 
a wiele jest pytaƒ, na które w przysz∏oÊci b´dà 
musia∏y odpowiedzieç. Obecny stan wiedzy, na 
co zwróci∏a uwag´ dr Dorota Dobrowolska, nie 
pozwala jednoznacznie stwierdziç, ˝e jakoÊç 

odnowieƒ naturalnych uzyskanych z drzewo-
stanów z∏ej jakoÊci b´dzie odzwierciedlaç stan 
pokolenia rodzicielskiego. ZnajomoÊç mechani-
zmów dziedziczenia cech istotnych dla jakoÊci 
i trwa∏oÊci populacji drzew leÊnych pozwala∏aby 
w pe∏ni Êwiadomie kierowaç procesem odnawia-
nia drzewostanów.  n
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