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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr inz. Piotra Gawedy pt.:
» Wystepowanie borecznika sosnowca Diprion pini (L.) oraz borecznika
zielonozoltego Gilpinia virens (Klug) (Hymenoptera Diprionidae)
a cechy drzewostanu i siedliska”

Wstep

Jednym z aktualnych problemow ochrony lasu w Polsce jest przeciwdziatanie
zagrozeniom powodowanym przez owady li§ciozerne, w tym przez boreczniki Diprionidae
spp. wystepujace w formie cyklicznych gradacji. Obecnie zagadnienie to nalezy do jednych z
wazniejszych w praktyce lesnej, m. in. ze wzgledu na trudno$ci z prognozowaniem
wystepowania tej grupy owadow na podstawie jesiennych poszukiwan pierwotnych
szkodnikow sosny. Problem ten zainicjowat rozpoczgte w Instytucie Badawczym Le$nictwa
na poczatku lat dwutysigcznych prace nad dostosowaniem do warunkéw krajowych
niemieckiej metody jesiennych poszukiwan pierwotnych szkodnikow sosny na 10
potmetrowych powierzchniach. Pomimo uptywu 10 lat od wdrozenia tej metody do praktyki
ochrony lasu, miejsca lokalizacji kokonéw borecznikow w drzewostanie nadal pozostaja
sprawa dyskusyjna, wynikajaca przede wszystkim z nie do konca poznanej ekologii tych
owadow. W literaturze najwigcej prac dotyczacych europejskich gatunkow borecznikow
pochodzi z lat 80-90. ubieglego wicku i dotycza one glownie gatunkéw powodujacych
wielkoobszarowe gradacje.

We Francji badania prowadzone w ww. dwudziestoleciu przez Claud’a Geri i innych
dotyczyly przede wszystkim biologii, dynamiki populacji oraz chemizmu roslin zywicielskich
borecznika sosnowca Diprion pini. W Finlandii najwigcej uwagi po$wigcono biologii oraz
entomopatogenom borecznikowca rudego Neodiprion sertifer, a wyniki prac Erkki Annila
staty si¢ podstawa do opracowania biopreparatu wirusowego do ograniczania liczebnos$ci tego
gatunku. Natomiast w Polsce, poczawszy od lat 70. ubiegtego wieku, szczegdlnie intensywne
badania nad biologia borecznikow prowadzone byly przez Edmunda Goérnasia, co
zaowocowalo opracowaniem klucza do oznaczania krajowych gatunkéw borecznikow.

Analizujac literaturg dotyczaca borecznikow, nie sposdb pomingé rowniez wielu prac
popularno-naukowych publikowanych przez Doktoranta systematycznie poczawszy od lat 90.
ubiegtego wieku. Swoje obserwacje dotyczace wystepowania borecznikow na terenach
Pomorza Gdanskiego i Kujaw, mgr inz. Piotr Gaweda opisat w 15 publikacjach, co pozwala
wnioskowa¢, ze ta grupa owadow jest od wielu lat przedmiotem Jego szczegdlnego
zainteresowania.



Charakterystyka pracy

Jak wyzej wspomniano, dotychczas najwiecej publikacji wydanych w Europie w ciagu
ostatnich 40 lat dotyczylo biologii i nie chemicznych metod ograniczania liczebnosci
borecznika sosnowca i borecznikowca rudego. Znacznie mniej prac koncentrowato si¢ wokot
ekologii borecznika sosnowca oraz wszelkich zagadnien zwigzanych z innymi gatunkami
borecznikow, mniej powszechnie wystepujacych w Europie. Stad podjecie przez mgr. inz.
Piotra Gawedg badan nad ekologia borecznika sosnowca, a takze borecznika zielonozottego
Gilpinia virens — gatunku stosunkowo rzadko opisywanego w literaturze, nalezy uznaé¢ za w
pelni uzasadnione i niezwykle cenne.

W recenzowanej rozprawie doktorskiej opisano wyniki wieloletnich obserwacji
terenowych oraz prac laboratoryjnych zmierzajacych do poglebienia wiedzy na temat biologii
borecznika sosnowca i borecznika zielonozoélttego oraz scharakteryzowania dynamiki ich
wystepowania na terenach nadlesnictw Bydgoszcz (RDLP w Toruniu) i Kaliska (RDLP w
Gdansku), w powigzaniu z wybranymi cechami drzewostanu i siedliska.

Przedmiotowa rozprawa doktorska jest oryginalnym opracowaniem liczacym 100
stron tekstu, o typowym ukladzie obejmujacym rozdziaty: ,Wstep”, ,,Przeglad
pisSmiennictwa”, ,,Zarys problematyki wystepowania borecznikow”, ,,Cel i zakres pracy”,
Teren i metodyka badan”, ,,Wyniki”, ,,Podsumowanie i dyskusja”, ,,Wnioski” oraz konczacy
prace spis wWykorzystanej literatury.

W krotkim ,,Wstepie” (1 strona) Doktorant uzasadnit podjecie badan podkreslajac
duzy udzial borecznikow pod wzgledem powierzchni ich wystgpowania i zwalczania w
powojennej historii nadle$nictw lezacych na terenach rdLP w Gdansku i Toruniu.

W 5-stronicowym ,,Przegladzie literatury”, mgr inz. Piotr Gaweda przytoczyt ponad
40 publikacji z zakresu biologii borecznikow, blisko 30 pozycji z zakresu dynamiki
liczebnos$ci tej grupy owadow, a takze po 15 tytutdéw prac dotyczacych prognozowania
wystepowania borecznikow oraz ich wrogéw naturalnych (patogendéw, parazytoidow i1
drapiezcow). Sposob prezentacji tej wiedzy wskazuje na dobre przygotowanie merytoryczne
Doktoranta do omawianych zagadnien.

Kolejny rozdziat ,,Zarys problematyki wystepowania borecznikow w nadlesnictwach
rdlp w Toruniu i Gdansku” jest stosunkowo obszernym (14 stron) opisem gradacyjnego
wystepowania szkodnikow liSciozernych na tym terenie, poczawszy od lat 50. ubieglego
wieku do roku 2014. Najwigcej uwagi Autor poswiecit dynamice zmian liczebnosci 7
gatunkdéw borecznikow wraz z krotka charakterystyka zabiegéw ograniczania ich liczebnosci.
Rozdziat konczy si¢ szczegétowym opisem morfologii borecznika sosnowca i borecznika
zielonozottego w oparciu o wyniki wiasnych obserwacji oraz informacji zawartych w czterech
krajowych opracowaniach z tego zakresu. Na uwage zastuguje tacznie 16 zdje¢ wykonanych
przez Doktoranta, ilustrujgcych poszczeg6lne etapy rozwoju obu gatunkow borecznikow.

Rozdziat 4 (2 strony) przedstawia syntetycznie sformutowany cel i zakres badan
zmierzajacy do scharakteryzowania wystgpowania borecznika sosnowca 1 borecznika
zielonozoltego w wybranych do obserwacji nadle$nictwach w powigzaniu z cechami
drzewostanow i siedlisk. Doktorant sformulowal dwie hipotezy badawcze: pierwsza o
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istnieniu  przestrzennego zrdznicowania  wystgpowania  analizowanych  gatunkéw
borecznikow, druga o systematycznym powtarzaniu si¢ tego zrdéznicowania w kolejnych
gradacjach w zaleznoéci od cech drzewostanu (wiek, zadrzewienie, zwarcie, bonitacja oraz
udzial sosny) i siedliska (uwilgotnienie, zyzno$¢).

W rozdziale 5 ,,Teren i metodyka badan” (11 stron), Doktorant szczegoétowo
scharakteryzowatl nadle$nictwa Bydgoszcz i Kaliska, jednoczesnie uzasadniajac wybor tych
jednostek administracyjnych Lasow Panstwowych do badan, jako terenow szczegdlnie
zagrozonych przez wymienione gatunki borecznikéw. Nastgpnie mgr inz. Piotr Gaweda
przedstawil niezwykle syntetycznie metodyke okreslania sktadu gatunkowego oraz
liczebnosci borecznikéw w analizowanych drzewostanach. Ponadto przedstawit bardzo krotka
informacj¢ o tym, ze prowadzil obserwacje biologii borecznikéw w hodowlach
laboratoryjnych oraz w warunkach terenowych. Najwigcej uwagi w tej cze$ci rozprawy
Doktorant poswiegcit metodyce tworzenia baz danych na potrzeby analiz przestrzennych oraz
w celu okreslenia preferencji borecznikow w zakresie wybranych cech drzewostanu i
siedliska. Doktorant opracowat bazy zawierajace dane dotyczace liczebnosci owadow w
polaczeniu z danymi uzyskanymi z operatdéw urzadzeniowych, ktore to bazy nastepnie
polaczyt z warstwami oddziatéw Lesnej Mapy Numerycznej. Pozwolilo to na
wygenerowanie warstw tematycznych obrazujacych nasilenie wystgpowania borecznikow w
560 wydzieleniach w Nadl. Bydgoszcz i 695 wydzieleniach w Nadl. Kaliska. W ten sposob
dla kazdej z cech drzewostanow i siedliska w ich poszczegdlnych klasach przypisano $rednie
liczebnosci larw borecznikow. Do okreslenia przestrzennego rozmieszczenia borecznikow
wykorzystano metode Krigingu pozwalajaca na liniowe oszacowanie rozktadu danej cechy, w
tym przypadku liczby larw, na podstawie danych punktowych uzyskanych w analizowanych
wydzieleniach. Nastgpnie do walidacji  hipotezy o powtarzalno$ci przestrzennego
rozmieszczenia populacji borecznikdw podczas kolejnych gradacji wykorzystano analize
korelacji liniowej Pearsona dla par danych pochodzacych z tych samych oddziatow.
Preferencje dotyczace wystepowania borecznikow w zatozonych klasach cech drzewostanu 1
siedliska okreslano stosujac test Kruskala-Wallisa. Do analiz przestrzennych wykorzystano
specjalistyczne oprogramowanie geomatyczne, a do analiz statystycznych pakiet Statistica 9.

Najobszerniejszg cze$¢ rozprawy stanowi rozdziat ,,Wyniki” (34 strony) rozpoczynajacy
si¢ od przedstawienia struktury gatunkowej zespolow borecznikow na badanym terenie, a
nastepnie opisem biologii obu gatunkoéw borecznikoéw. Na uwage zastuguja tabele 9 1 10, w
ktorych autor zestawil terminy z zakresu biologii owadow, co moze stanowi¢ swoisty
kalendarz niezwykle pomocny w okreslaniu faz rozwoju poszczegdlnych gatunkow przez
pracownikow Lasow Panstwowych. Istotng czg$¢ tego rozdzialu zajmuja wyniki analiz
przestrzennego rozktadu liczebnosci larw borecznikéw w zaleznos$ci od przyjetych cech
drzewostanow i siedlisk. Uzyskane przez mgr. inz. Piotra Gawede wyniki wskazujag m. in. na:

- brak powtarzalnosci w lokalizacji okreslonych miejsc w drzewostanach, w ktorych
dochodzi do gradacji borecznika sosnowca, w przeciwienstwie do borecznika
zielonozottego wystepujacego w statych ogniskach gradacyjnych;

- preferencje obu gatunkéw borecznikéw do wystepowania w drzewostanach starszych
klas wieku;



- réwnomierne wystepowanie borecznika sosnowca w drzewostanach o réznym zwarciu,
bonitacji i udziale procentowym sosny zwyczajnej oraz wyrazng preferencje borecznika
zielonozoltego do zasiedlania drzewostanow $rednich klas wieku, 0 luzniejszym
zwarciu, stabszej bonitacji i zwigkszonym udziale sosny;

- zwigkszong liczebno$¢ borecznika sosnowca w klasach zadrzewienia drzewostanu od
0,7 do 1, a borecznika zielonozottego w klasach od 0,5 do 0,9;

- zwickszong liczebno$¢ obu gatunkéw na siedliskach borowych o nizszym
uwilgotnieniu.

Na uwage zastuguje dobrze opracowany i stosunkowo dhlugi, bo liczacy 16 stron
rozdzial ,,Podsumowanie wynikow i dyskusja”, w ktorym autor wyczerpujaco komentuje
uzyskane wyniki z literaturg przedmiotu oraz podkre§la nowatorstwo obserwacji dotyczacych
analizy wystepowania borecznikow w zaleznos$ci od cech drzewostanu i siedliska.

Prace¢ konczy 7 wnioskow oraz spis literatury obejmujacy ponad 100 pozycji.

Uwagi merytoryczne
Wigkszo$¢ uwag o charakterze merytorycznym dotyczy metodyki badan:

1. Zdaniem recenzentki rozdziat 5.2.1. ,,Zrodta i struktura danych” jest napisany w sposob
lakoniczny, zawierajacy wiele uogolnien dotyczacych przede wszystkim sposobu zbierania
danych.

2. Doktorant nie podal okresu prowadzenia badan, ani tez zadnych szczegolow
metodycznych dotyczacych wykonywanych przez siebie obserwacji z zakresu biologii
borecznikow.

3. Przy opisie metodyki ustalania srednich liczebnosci larw w poszczegdlnych klasach cech
drzewostanu 1 siedliska, mgr inz. Piotr Gaweda podaje, ze S$rednig liczebno$¢ larw
borecznika w danej klasie rozktadu cechy ustalano poprzez zsumowanie larw znalezionych
we wszystkich drzewostanach danej klasy i podzielenie uzyskanej sumy przez liczbg tych
drzewostanow. Zdaniem recenzentki, dzielenie liczby owadow przez liczbe drzewostanow
jest dzialaniem nieprecyzyjnym. W ochronie lasu liczebnos$¢ gatunku okresla si¢ na
podstawie liczby zdrowych osobnikéw danego gatunku przypadajacych na jednostke
kontrolng, ktorg w przypadku owadow lisciozernych jest korona drzewa. Takie jednolite
postepowanie umozliwia porownywanie wynikéw w calym kraju. Natomiast uzyty w
badaniach dzielnik w postaci ,liczby drzewostanéw” jest warto$cig nieprecyzyjna,
zmieniajacg si¢ w zalezno$ci od regionu. Przede wszystkim nalezy uscisli¢, co kryje sie
pod okresleniem ,,liczba drzewostanow”, czy Doktorant miat na mysli liczbe kompleksow
lesnych, czy liczbe analizowanych oddziatéw lub wydzielen?

4. W rozdziale 3 ,,Zarys problematyki (...)” Doktorant wymienia 7 gatunkow borecznikow
wystepujacych na badanym terenie, natomiast opisujac w ,,Wynikach” strukture
gatunkowg zespotow borecznikow wymienia tylko 6 gatunkdéw, pomijajac wspomniany
wczesniej gatunek borecznika kaprysnego. Czy to oznacza, ze gatunek ten nie byl
stwierdzany w obserwacjach wtasnych doktoranta?



Uwagi redakcyjne

Praca jest napisana poprawnym jezykiem, nie mniej zawierajagcym sporo tzw. skrotow
myslowych lub okres§len zargonowych stosowanych w pracy terenowej, np.: ,,stara i nowa
metoda jesiennych poszukiwan”, ,.gatunki borecznika”, ,historyczny okres powojenny”,
,Jjedyny istotny gatunek”, ,,stale nawiedzane lasy”, ,,nad kokonami borecznika zielonozoéttego
przewazaly kokony borecznika krzewiana” lub ,przyktadem gradacji jest strzygonia
choinéwka”. Ryciny 9 i 10 nie przedstawiajg zeru larw tylko drzewostan uszkodzony przez
larwy. Przy przygotowaniu pracy do druku tego typu stwierdzenia powinny zosta¢ zastgpione
okresleniami precyzyjniejszymi. Wypada réwniez poda¢ nazwe gatunkowa sosny.

Zdaniem Recenzentki, rozdziat dotyczacy morfologii borecznikoéw powinien podobnie,
jak rozdziat dotyczacy ich biologii, zosta¢ przeniesiony z rozdziatu nr 3 ,,Zarys problematyki
(...)” do rozdziatu nr 6 ,,Wyniki”, gdyz w duzej mierze opiera si¢ na obserwacjach wtasnych
Doktoranta, o czym $wiadczg zataczone zdjecia kolejnych stadiow rozwojowych owadow.
Natomiast w rozdziale ,,Dyskusja” nalezy usung¢ fragmenty powtarzajace metodyke lub
wyniki opisane we wczesniejszych rozdziatach (np. strony od 85 do 88).

Zalecana jest takze korekta drobnych bledow stylistycznych 1 technicznych
zaznaczonych przez Recenzentk¢ bezposrednio w tekscie.

Whiosek koncowy

Rozprawa doktorska mgr inz. Piotra Gawedy jest nowatorskim opracowaniem
stanowigcym Szerokie kompendium wiedzy, przede wszystkim na temat biologii i ekologii
borecznika zielonozoéttego. Jest rowniez pierwsza proba znalezienia zaleznosci pomiedzy
rozmieszczeniem populacji borecznika sosnowca i borecznika zielonozottego a cechami
drzewostanow, w ktérych gatunki te wystepuja. Na uznanie zasluguje réwniez charakter
aplikacyjny uzyskanych wynikow, ktore powinny przyczyni¢ si¢ do optymalizacji metod
prognozowania wystepowania borecznikow, a w konsekwencji przyczyni¢ si¢ do
precyzyjniejszego okreslania stopnia zagrozenia drzewostanow przez te owady.

W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. inz. Piotra
Gawedy pt. ,,WYSTEPOWANIE BORECZNIKA SOSNOWCA DIPRION PINI (L.) ORAZ
BORECZNIKA ZIELONOZOLTEGO GILPINIA VIRENS (KLUG) (HYMENOPTERA, DIPRIONIDAE)
A CECHY DRZEWOSTANU I SIEDLISKA” spelnia warunki stawiane rozprawom doktorskim
przez ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki, i wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych
etapéw przewodu doktorskiego.
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