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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr inz. Piotra Gorzelaka pt. ,,Ksztaltowanie si¢
odnowienia naturalnego i réznorodnosci gatunkowej roslinnosci runa w zalezno$ci od
ilosci i jako§ci martwego drewna w zespole olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum

Sol.-Gérn. (1975)1987”

Podstawa wykonania recenzji jest powolanie na recenzenta przez Rade Naukowy
Instytutu Badawczego Lednictwa na posiedzeniu w dniu 23 czerwca 2022 roku przestane
pismem zastepcy przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu Badawczego Lesnictwa Panig

prof. dr hab. Iwone Skrzecz.

Rozprawa doktorska mgr inz. Piotra Gorzelaka zostata wykonana w Instytucie

Badawczym Leénictwa, pod kierunkiem dr hab. Janusza Czerepko, prof. IBL.

Ocena ogdlna

Martwe drewno jest bardzo waznym elementem ekosystemow lesnych, ktdre wpltywa
na wiele komponentéw. Stanowi siedlisko dla réznorodnych autotrofow 1 heterotroféw,
jednoczesnie pelnige funkcje Zrédta energii i skiadnikow odzywezych. Ilos¢ martwego
drewna oraz jego stopien rozkladu sa kluczowe dla wystepowania rdznych organizmow.
Dodatkowo martwe drewno jest zroédlem bioréznorodnosei i elementem, ktory korzystnie
wplywa na wiladciwosci fizyczne, chemiczne i biochemiczne gleb $rodowiska glebowego.
Martwe drewna jest rowniez waznym rezerwuarem wegla i odgrywa istotng rolg w
redystrybucji weglu do gleby i atmosfery. W warunkach zmieniajacego si¢ klimatu, mamy do
czynienie z coraz czgiciej wystgpujacymi zaburzeniami (wiatrotomy, susze etc.) w efekeie
ktorych zwicksza si¢ udziat martwych drzew. Uzasadnione wydaje si¢ prowadzenie badan

dotyczacych martwego drewna i jego wplywu na ekosystemy le§ne. Autor niniejsze]



rozprawy podjal sie oceny jak ilos¢ i jakos¢ martwego drewna wystepujacego w zespole olsu
porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum Sol.-Gorn. (1975)1987 wplywa na réznorodnos¢
gatunkows roslinnodci runa oraz powstawanie i 10zwoj odnowienia naturalnego. Badaniami
objeto lacznie 62 powierzchnie badawcze na ktérych dokonano pomiaru migzszosci
martwego drewna oraz okreslono rodzaj i stopief rozkladu dla kazdego gatunku martwego
drewna. Na kazdej powierzchni wykonano zdjgcie fitosocjologiczne w celu oceny
réznorodnosci gatunkowej.

Rozprawa liczy 93 strony zasadniczej tresci pracy oraz zatgcznik ze spisami
florystycznymi wykonanymi na powierzchniach badawczych. W czesci podstawowej zawarto
tekst z rycinami oraz spisem literatury. Bibliografia jest rozbudowana i przewazajg w niej
artykuty naukowe. Dobér wykorzystanych zrodet $wiadczy o dobrym przygotowaniu
teoretycznym Doktoranta do realizacji obranego tematu. W mojej ocenie literatura
wykorzystana w pracy zostala dobrana w sposéb wiasciwy. Przyjety podzial tresci w
zasadniczej czesci rozprawy jest zwigzany z charakterem pracy i zgodny jest z wymogami
stawianymi rozprawom naukowym. Uktad pracy jest typowy dla rozpraw naukowych i zostat
poprawnie zastosowany i wykorzystany przez Autora do logicznego i konsekwentnego

przedstawienia wynikow.

Ocena szczegolowa

We wstepie mgr inz. Piotr Gorzelak obszernie przedstawil stan wiedzy na temat
martwego drewna w ekosystemach lesnych. Autor w przeglgdzie wykorzystal najnowsza
literature prezentujacg wyniki badan dotyczace martwego drewna. W pierwszej czesci
drugiego rozdziatu Autor poprawnie sformutowat cel badan i przedstawil hipotezy badawcze.
W mojej opinii hipotezy powinny by¢ bardzigj rozbudowane, w aktualnej wersji sg
powtdrzeniem celu badafi. W drugiej czgéci rozdziatu syntetycznie zostal przedstawiony

zakres prowadzonych badan.

W rozdziale trzecim Autor zamiescit opis terenu badan oraz charakterystyke
zastosowanych metod badawczych. Badania zostaly przeprowadzone na terenie Nadlesnictwa
Oleénica Slaska, ktérego warunki potozenia, klimatu, gleby, geologii zostaly zaprezentowane
w pracy. Czedcig tego rozdziatu jest charakterystyka zespohu olsu porzeczkowego, ktory jest

przedmiotem badafi w niniejszej pracy. Autor syntetycznie przedstawil zastosowane metody



badawcze wykorzystane w trakcie badan terenowych oraz w trakcie opracowania wynikdw.
Badania terenowe obcjmowaly inwentaryzacj¢ martwego drewna Zz uwzglednieniem jego
stopnia dekompozycji, spisy florystyczne oraz charakterystyke odnowienia naturalnego.
Pewnym mankamentem tego rozdziatu jest brak szczegétowego opisu sposobu okreslenia
powierzchni zalanej przez wodg. Autor wskazuje, ze powierzchnig lustra wody oszacowano
wzrokowo. Nasuwa sie pytanie, czy powierzchnig lustra wody okreslano jednorazowo w
ciagu roku, czy czedciej. Nalezy pamigtac, ze dynamika zalew6w zmienia si¢ w ciagu roku w
obrebie olsu porzeczkowego, ktéry jest przedmiotem badan. Nasuwa si¢ tez pytanie, w jakim
terminie byly wykonywane zdjgcia fitosocjologiczne, co bezposrednio zwigzane jest z
powierzchnia lustra wody. Dodatkowo watpliwosé budzi dokladno$é szacunku okrelenia
powierzchni lustra wody, wynoszaca 10%, co uniemozliwia uwzglednienie takich wynikow w
analizach statystycznych. W przysziych badaniach warto rozwazy¢ wykorzystanie metod
geostatystycznych, ktore pozwalaja na okreslenie sezonowej zmiennodci i pozwalajg uzyskac
dane o wigkszej dokladnosci. W opisie metodyki brak informacji czy przy wyborze
powierzchni badawczych Autor uwzglednit takie kryteria jak: zwarcie drzewostanu, wiek
drzewostanu, warunki glebowe. W opisie metod badawczych Autor wskazuje, ze w trakcie
badad terenowych zostal wykonany pomiar glebokosci warstwy organicznej. W tekscie
brakuje informacji, jakimi kryteriami kierowano sie przy pomiarze warstwy organicznej, co
rozumiano pod pojeciem warstwy organicznej. Objety badaniami zespdt charakteryzuje si¢
wystepowaniem struktury kepkowo-dolinkowej i w zwiazku z tym nasuwa si¢ pytanie czy
migzszo$é warstwy organicznej byla okreslana w obrebie kep czy dolinek? Nalezy pamigtac,
7e na wyzszych polozeniach mamy czgsto inny rodzaj glebowej materii organicznej a takze
zréznicowana jej migzszoéé. W rozdziale metodycznym Autor przedstawia informacje, ze
cze$é z wytypowanych powierzchni badawezych nosita §lady odwodnienia i porolnosei. Nie
do kofica jest jasne, czy te powierzchnie znalazly si¢ w zbiorze 62 powierzchni objetych
pomiarami i péZniejszg analizg. Jesli tak, to zdaniem recenzenta takie powierzchnie powinny
by¢ analizowane jako odrgbny zbiér. Na koncu rozdzialu trzeciego zmajduje si¢ opis
zastosowanych narzedzi statystycznych. Do analizy uzyskanych wynikéw Autor wykorzystat

narzedzia statystyczne powszechnie stosowane w naukach przyrodniczych.

Rozdzial pigty stanowi opis uzyskanych wynikéw. Kolejno Autor przedstawia wyniki
dotyczace struktury fitocenoz i warunkow siedliskowych, ilosci i jakosci martwego drewna,
ksztaltowania réznorodnoéci roslinnodci oraz ksztaltowania sig odnowienia naturalnego w

zaleznosci od martwego drewna. Autor w syntetyczny sposob opisat uzyskane wyniki oraz



przygotowat syntetyczne zestawienia tabelaryczne oraz ryciny. W pierwszym zdaniu
wynikéw pojawia si¢ informacja o warunkach glebowych na powierzchniach badawczych. W
metodyce brak informacji skad opis warunkéw glebowych zostat zaczerpnigty, czy w trakcie
badafi terenowych przeprowadzono opis gleb. W opisie wynikow Autor wskazuje na udzial
réznych podzespotéw olsu porzeczkowego tj.: podzespot typowy stanowil 47%, podzespot
§ledziennicowy stanowil 50% a podzespét Zywokostowy 3%. Pewna watpliwo$¢ budzi
dlaczego podzialu na wyzej wymienione podzespoly nie uwzgledniono w analizie wynikow.
Trzy réine podzespoly olsu porzeczkowego moglyby stanowi¢ odrebne zbiory poddane
analizie. Na stronie 48 dowiadujemy si¢ w jakim wieku sg drzewostany objete badaniami. Ta
informacja powinna si¢ znalezé w rozdziale metodycznym. W mojej ocenie uwzglednienie
drzewostanéw zréznicowanych wiekowo przeklada si¢ na warunki swietlne, ktére nie s bez
znaczenia dla bioréznorodnosci roslinnosci i odnowienia naturalnego. Nasuwa sig pytanie czy
proba byla réwnomiernie rozlozona w klasach wieku, co moze mie¢ znaczenie W
ksztattowaniu wynikéw przeprowadzonych analiz statystycznych. Na stroniec 53 trudno
odczytaé w opisie wynikéw czy mowa jest o wystepowaniu gatunkéw na gruncie ¢zy na
martwym drewnie. Niewatpliwie, za bardzo wartogciowe nalezy uznaé okredlenie skiadu
gatunkowego oraz frekwencji zréznicowanych taksonow porostow, mszakow oraz roslin
zielnych, ktére zasiedlajg martwe drewno znajdujace sig¢ w kolejnych fazach procesu

rozktadu, w analizowanych ekosystemach olséw porzeczkowych.

Kolejny rozdziat niniejszej dysertacji stanowi dyskusja. Wszystkie analizowane
aspekty Autor szeroko i skrupulatnie dyskutuje powolujac sie na publikacje krajowe i
zagraniczne, zachowujac rownowage i proporcjg w dyskusji o zagadnieniach dotyczacych
ilogci i jako$ci martwego drewna, réznorodnoscei roélinnosci oraz odnowienia naturalnego. Na
stronie 68 dyskusji Autor odnosi si¢ glgbokosci warstwy organicznej, ale nie porusza
zagadnienia réznic w uwilgotnieniu tych warstw co moze bezposrednio skutkowaé zmianami
tempa proceséw dekompozycji martwego drewna. Na tej samej stronie, Autor powolujgc sie
dane literaturowe wskazuje na wplyw innych czynnikéw érodowiskowych w ksztattowaniu
ilodci i jako$ci martwego drewna. Warto byloby wspomnie¢ szerzej o tych czynnikach
srodowiskowych, odniesé si¢ w tym miejscu do swoich powierzchni badawczych i
uzyskanych wynikéw. Po zapoznaniu sig z dysertacja nasuwa si¢ jeszcze pytanie odnoénic
kondycji zdrowotnej drzewostandw na powierzchniach badawezych oraz jej ewentualnego
wplywu na uzyskane wyniki. Zamieranie olszy czarnej zostato rozpoznane w calym zasiggu

gatunku, a gltéwnym czynnikiem odpowiadajacym za to zjawisko jest ekspansja fytoftorozy



powodowanej przez patogennego grzyba Phytophtora alni. Dyskusja kornczy sie
podrozdziatem pt. Implikacje dla praktyki i kierunkow dalszych badan. W mojej ocenie jest to
bardzo interesujacy, w sposéb dojrzaly napisany podrozdzial a zawarte w nim tre$ci moga
znalez¢ praktyczne zastosowanie, zwlaszcza w zakresie poprawy ochrony ekosystemow
olséw.

W dysertacji pojawiaja si¢ pewne sformutowania, ktére nie sq precyzyjne i wymagaja
uécislenia. Przed przygotowaniem rozprawy do druku Autor powinien rozwazy¢ ich
poprawienie lub uzupelnienie. Ponizej zamieszczono kilka uwag, ktére ulatwig poprawe

tekstu, ktére nasunely si¢ w trakcie studiowania dysertacji.

¢ Autor we Wstepie pracy formutuje bardzo diugie zdania, ktore czesto maja 8 wierszy,
co przektada si¢ na zmniejszenie ich czytelnosci.

¢ Czytelno$¢ Wstepu poprawitoby wprowadzenie podrozdziatéw, ktére pozwolityby na
lepsze uporzadkowanie zaprezentowanych tresci. W aktualnej wersji czesto wystepuja
powtdrzenia.

e Strona 9: ,w érednich wartodciach rozkladu” powinno byé zmienione na w $rednich
stopniach rozktadu.

e Strona 13: ,,higroskopijne whasciwosci celulozy i ligniny” co Autor przez (o rozumie?

e Strona 16: ,,érednio silnie roztozonym” niepoprawny styl.

e Strona 28: Autor wigze olsy porzeczkowe z torfowiskami wysokimi, budzi to
watpliwosé.

e Przy opisie terenu badan Autor zbyt czgsto odwohije si¢ do materialow
przygotowanych przez BULIGL, brak odwotania do materiatéw zrédtowych np. do
mapy geologicznej.

e Kolejno§é podrozdziatéw w opisie wynikéw powinna byé zmieniona, opis wynikéw
powinien rozpoczyna¢ podrozdziat 2.

o Tytul tabeli 9 powinien zostaé zweryfikowany. Aktualnie jest: zmiana liczby
gatunkéw roslin..... Nalezy pamigtaé, Ze zmiana moze byé w czasie a tego nie badano
W niniejszej pracy.

o Tabele nie powinny byé dzielone pomigdzy dwoma stronami, jesli tabela nie miesci
si¢ na jednej stornie, nalezy ja przedzielic i podpisaé na kolejnej stronie.

e Strona 67: ,,uktad rodzajéw martwego drewna” co Autor przez to rozumie?



Przedstawiona do oceny praca zostata napisana poprawnym jgzykiem, z drobnymi blgdami
stylistycznymi i literéwkami. Dysertacja zostala napisana z prawidlowym uzyciem
specjalistycznej terminologii, co wskazuje na opanowanie techniki pisania prac naukowych

przez Autora.

Podsumowanie i wniosek koncowy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pana mgr inz. Piotra Gorzelaka pt.
_Ksztattowanie sie odnowienia naturalnego i roznorodnosci gatunkowej ro$linnosci runa w
zaleznodei od iloéei i jakoéci martwego drewna w zespole olsu porzeczkowego Ribeso nigri-
Alnetum Sol.-Gorn. (1975)1987” stanowi oryginalne opracowane uzupelniajace istniejacy
stan wiedzy dotyczgcy wplywu martwego drewna na réznorodno$é gatunkows roélinnodci
runa i ksztattowanie si¢ odnowienia naturalnego. Pan mgr inz. Piotr Gorzelak podjat si¢
rozwiazania waznego i wymagajacego zagadnienia. Doktorant poprawnie przedstawit
problem badawczy, zaplanowal i zrealizowal obszerne badania terenowe, wykazal sig
umiejetnoécig interpretacji uzyskanych wynikéw. Rozprawg Pana mgr inz. Piotra Gorzelaka
oceniam bardzo pozytywnie. Wykorzystanie szerokiego zakresu danych oraz ich rzetelna
wielowatkowa analiza osadzona w dobrej znajomosei literatury $wiadczg o dobrym
warsztacie badawczym doktoranta. Przedstawione w mojej recenzji uwagi maja gtéwnie
charakter uzupetnien.

W mojej ocenie recenzowana praca spelnia wymogi stawiane rozprawom
doktorskim, okre§lone w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z
péin, zm.). W zwigzku z powyzszym, przekladam Radzie Naukowej Instytutu

Badawczego LesSnictwa wniosek o dopuszczenie Pana mgr inz. Piotra Gorzelaka do

W hashio—_

prof. dr hab. inz. Ewa Blonska

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



