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Wstep

Przedstawiamy Panstwu wydawnictwo poswigcone kolejnej, zorganizowanej
wspolnie z Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych, IV Sesji Zimowej Szkoty Les-
nej przy Instytucie Badawczym Le$nictwa w Sgkocinie Starym w dniach 20—22 mar-
ca 2012 r. na temat ,,Przyrodnicze i1 gospodarcze aspekty produkcji oraz wykorzysta-
nia drewna — stan obecny i prognoza”.

Koncepcja powotania do zycia Zimowej Szkoty Lesnej zrodzita si¢ pod wptywem
realizowanych od wielu lat podobnych inicjatyw przez rézne, zaréwno krajowe, jak
i zagraniczne o$rodki naukowe, w tym takze nauk lesnych. Jej celem byto stworzenie
otwartego, szerokiego i niezaleznego, interdyscyplinarnego forum identyfikacji obec-
nych i antycypowanych problemoéw lesnictwa oraz prezentacji mozliwych metod ich
rozwiazywania. Niemniej waznym motywem jest integracja Swiata nauki i praktyki
le$nej oraz informowanie opinii publicznej o wielofunkcyjnej roli laséw w gospodar-
czym, srodowiskowym i spotecznym rozwoju kraju.

Dotychczas odbytly sig¢ trzy sesje ZSL, poswigcone nastgpujacym problemom:

I Sesja ,,Lesnictwo wielofunkcyjne — stan obecny i przysztos¢” (marzec 2009 r.),

IT Sesja ,,Problemy ochrony przyrody w lasach” (marzec 2010 r.),

IIT Sesja ,,Strategia rozwoju lasow i lesnictwa w Polsce do 2030 r.” (marzec

2011 r).

Strong¢ merytoryczna obecnej sesji, zatytutowanej ,,Przyrodnicze i gospodarcze
aspekty produkcji oraz wykorzystania drewna — stan obecny i prognoza” (marzec
2012 r.), przygotowala Rada Programowa Zimowej Szkoty Le$nej w sktadzie: prof.
dr hab. Andrzej Grzywacz (Polskie Towarzystwo Lesne), dr inz. Krzysztof Janecz-
ko (Ministerstwo Srodowiska), mgr inz. Edward Janusz (Nadle$nictwo Kolumna),
prof. dr hab. Andrzej Klocek (Instytut Badawczy Les$nictwa), mgr inz. Ewa Lipka-
-Chudzik (Ministerstwo Srodowiska), dr inz. Marian Pigan (Dyrekcja Generalna La-
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sow Panstwowych), dr hab. Ryszard Szczygiet (Instytut Badawczy Les$nictwa), mgr
inz. Adam Wasiak (Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych), prof. dr hab. Tomasz
Zawita-Niedzwiecki (Instytut Badawczy Le$nictwa).

Okreslona przez Radg problematyka IV Sesji ZSL koncentrowata si¢ na podsta-
wowej funkcji lasu i gospodarki lesnej, tj. produkcji drewna. Zainteresowania te sa
wynikiem postgpujacych zmian przyrodniczych, spotecznych i ekonomicznych wa-
runkéw produkeji lesnej w stopniu determinujacym potrzebg przeformutowania do-
tychczasowych celow i zasad prowadzenia gospodarki lesnej. Dotyczy to m.in. coraz
czesciej 1 szerzej podnoszonej ostatnio, zapewne z powodu kryzysu finansowego, po-
trzeby komercjalizacji, zarowno metod zagospodarowania lasu, jak i rozwiazan orga-
nizacyjno-funkcjonalnych pahstwowego gospodarstwa lesnego. Z kolei obserwowane
ocieplenie klimatu prowadzi do nasilenia zjawisk klgskowych w lasach, co w kon-
sekwencji wymusza zmiang metod zagospodarowania lasu. Podobnego charakteru
przestanki, zmuszajace do okresowej weryfikacji dotychczasowych zasad produkcji
le$nej, sa opisane w wigkszosci referatow z I'V Sesji ZSL.

Catos$cig spraw organizacyjno-formalnych IV Sesji ZSL zajmowatl si¢ Komitet
Organizacyjny, w sktad ktérego wchodzili: dr inz. Janusz Czerepko (Zaktad Ekologii
Lasu), dr inz. Krzysztof Jodtowski (Zaktad Zarzadzania Zasobami Le§nymi), dr hab.
Iwona Skrzecz (Zaktad Ochrony Lasu), mgr inz. Joanna Szewczykiewicz (Zaktad In-
formacji Naukowej), mgr inz. Grazyna Szujecka (Zaktad Informacji Naukowe;).

Ofiarna pomoca Komitetowi stuzyto, jak co roku, wielu innych pracownikéow In-
stytutu Badawczego Lesnictwa. Im wszystkim sktadamy serdeczne podzigkowania.

Szczegdlne stowa wdzigeznosci kierujemy do wszystkich Autoréw za przygoto-
wanie 1 wygloszenie niezwykle interesujacych referatow. Wszystkim za$§ Uczestni-
kom sktadamy stowa serdecznych podzigkowan za przyjecie zaproszenia oraz aktyw-
ny udziat w IV Sesji Zimowej Szkoty Les$ne;.

prof. dr hab. Andrzej Klocek prof. dr hab. Tomasz Zawita-Niedzwiecki
Przewodniczacy Dyrektor
Rady Programowej Instytutu Badawczego Le$nictwa

Sekocin Stary, sierpien 2012 r.



Cele, zakres i metody
regulacyjnych instrumentéw
produkcji drewna






Janusz Zaleski, Zofia Chrempiriska

Ministerstwo Srodowiska

Produkcja drewna
w polityce lesnej panistwa

Polityka lesna panstwa okresla produkcyjne funkcje laséw jako wyrazajace si¢ prze-
de wszystkim produkcja drewna — odnawialnego, przyjaznego cztowiekowi surowca
ekologicznego, bedacego podstawa wielu zawodow, tradycji i kultur, wszechstronnie
wykorzystywanego, ktory warunkuje rozwoj wielu gatgzi przemystu. Drewno jest su-
rowcem, na ktory zapotrzebowanie wzrasta w miarg rozwoju gospodarczego i wzro-
stu ludno$ci $wiata.

Popyt na drewno wyprzedza wzrost liczebny ludnos$ci; najwigksi producenci
drewna, USA i Chiny, konsumuja wigcej niz pozyskuja; Kanada zuzywa minimalne
iloéci pozyskanego drewna, eksportujac nadwyzki, gldownie do USA.

Wigkszoé¢ drewna przeznaczana jest na wytwarzanie energii przez spalanie.
W skali $wiatowej 60% drewna ulega spalaniu, pozostata ilo§¢ zuzywana jest przez
budownictwo i przemyst drzewny. Im wyzszy poziom dochodow, tym wyzsza kon-
sumpcja drewna w postaci papieru, mebli i drewna konstrukcyjnego.

Wzrastajace zapotrzebowanie na energig i polityka ograniczania emisji CO, beda
prowadzity do wigkszej produkcji energii i utrzymania waznej pozycji drewna wsrod
zrddel energii. W najblizszych 30-50 latach w skali globalnej mozna spodziewac
sig rosnacego popytu na drewno i zmniejszania si¢ mozliwosci wzrostu jego podazy,
m.in. z powodu ograniczania procesu wylesien i nielegalnego pozyskiwania.

W Europie istnieja teoretyczne mozliwosci zwigkszenia pozyskania drewna, jed-
nak uwarunkowania ekologiczne i spoteczne ograniczaja te mozliwosci.

Obecna sytuacja na rynku drewna wskazuje, ze realny wzrost mozliwo$ci pozy-
skania drewna nie bedzie nadazat za rosnacym popytem. O drewno konkurowac beda
glownie: przemyst drzewny, energetyka i indywidualni odbiorcy.

Zwigkszony przyrost drewna nie bedzie mogt by¢ w catosci skonsumowany, gdyz
obejmowanie ograniczeniami gospodarki lesnej na obszarach réznego rodzaju form
ochrony przyrody bedzie nadal postgpowato. W Niemczech szacuje sig, Ze na obsza-
rach, gdzie utworzono obszary Natura 2000, nastapi zmniejszenie pozyskania drewna
w lasach o 19% w stosunku do laséw gospodarczych.
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Organizacje ekologiczne forsuja objgcie catkowita ochrona (pozostawienie bez
ingerencji cztowieka) 10% lasow. Taki postulat znalazt si¢ w strategii bior6znorod-
nosci. W Strategii Lesnictwa UE nie okreslono jednak zadnych wielkosci takich po-
wierzchni. Jest to ciaglym przedmiotem sporu migdzy ekologami z jednej strony,
a lesnikami i lobby przemystowym z drugie;.

Zachowanie rownowagi w tej sprawie jest niezwykle wazne. Harmonijne trak-
towanie funkcji produkcyjnych i ekologicznych lasu musi by¢ wywazone i powinno
uwzglednia¢ uwarunkowania ekonomiczno-gospodarcze oraz konieczno$¢ zachowa-
nia dziedzictwa le$nego dla przysztych pokolen.

Uwarunkowania europejskiego rynku surowca drzewnego oraz regulacje doty-
czace ochrony konkurencji i konsumentéw maja aktualnie zasadniczy wpltyw na ob-
rot tym surowcem i kondycje branzy drzewne;.

Przed laty dowodem integracji le$nictwa z przemystem drzewnym byto istnie-
nie Ministerstwa Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Uktad organizacyjny komorek
merytorycznych dawat wyobrazenie o roli produkcji drewna w polityce tego resortu
1 w dwczesnej polityce gospodarczej w ogdle. Istniato kilka departamentow zajmuja-
cych sig np. planowaniem wielko$ci produkcji drewna, organizowaniem i nadzorowa-
niem dostaw drewna do zaktadow go przerabiajacych, planowaniem wielko$ci pozy-
skania drewna, wspotpraca ze zjednoczeniami, np. Przemystu Tartacznego i Wyro-
bow Drzewnych, Przemystu Papierniczego, Przemystu Meblarskiego oraz Przemystu
Ptyt, Sklejek i Zapatek. Naczelny Zarzad Laséw Panstwowych czgsto otrzymywat
dyspozycje realizacji dostaw drewna. Surowcowa funkcja lesnictwa byla wowczas
oczywista.

Od tego czasu gospodarka lesna ewoluowata w kierunku les$nictwa i lasu wie-
lofunkcyjnego, bedacego efektem czy tez skutkiem przewarto$ciowania oczekiwan
spotecznych co do roli lasow w zrownowazonym rozwoju i zaspokajaniu publicznego
zapotrzebowania takze na inne niz drewno wartosci.

Zawodowe $srodowisko le$ne konsekwentnie i zdecydowanie przedstawiato swoja
wizj¢ rozwoju lesnictwa 1 jego roli w otoczeniu gospodarczym, spotecznym, a tak-
ze przyrodniczym. Znalazto to wyraz m.in. w ustawie o lasach, kolejnych edycjach
Polityki Ekologicznej, Polskiej Polityki Ochrony Zasobow Lesnych, Polityki Le$nej
Panstwa.

Polityka Le$na Panstwa, przyjeta przez Rzad w kwietniu 1997 r. — 15 lat temu,
to pierwszy tego typu dokument odnoszacy si¢ do lesnictwa poza unormowaniami
ustawowymi, majacy znaczenie dla ideowego osadzenia lesnictwa w otoczeniu go-
spodarczym i ekologicznym, a przede wszystkim w uktadzie migdzysektorowym,
w tym w odniesieniu do przemystu drzewnego i roli drewna w gospodarce.

W Polityce Lesnej Panstwa, w rozdziale IV zaakcentowana zostata potrzeba do-
skonalenia integracji lesnictwa i odbiorcow drewna, w tym przede wszystkim z prze-
mystem drzewnym i celulozowo-papierniczym. Wymienia si¢ tam integracj¢ funkcjo-
nalna, a nawet kapitatowa — przynoszaca obopdlne korzysci. Wyrazem tej integracji
miato byc¢:

m opracowanie i realizacja wieloletniej strategii zapotrzebowania na drewno i okre-
$lenie wielkosci mozliwych jego dostaw z krajowej bazy surowcowej, z obligato-
ryjno$cia nieprzekraczania rozmiaru pozyskania drewna ponad wielko$¢ wyni-
kajaca z planow urzadzenia lasu,
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= uzupeknienie krajowej le$nej bazy surowca drzewnego drewnem z zadrzewien
i plantacji drzew, w oparciu o racjonalne programy ich tworzenia i uzytkowania,

= uwzglednienie mozliwosci i potrzeby importu i eksportu drewna w skali wyni-
kajacej z réznicy migdzy zapotrzebowaniem a mozliwo$ciami krajowej bazy su-
rowcowe;j,

m inspirowanie dostosowywania si¢ technologii i kierunkow produkcji w przemysle
drzewnym do jakos$ci sortymentow drzewnych, w tym drewna malo- i $rednio-
wymiarowego, produkowanych przez wielofunkcyjna gospodarke le$na,

m wspieranie obrotu drewnem przez lesnictwo i przemyst drzewny poprzez wpro-
wadzanie nowoczesnego systemu informacji rynkowej, doskonalenie systemu
sprzedazy i rozliczen, tagodzenie niestabilno$ci popytu i podazy.

Realizacja Polityki Le$nej Panstwa, ukierunkowana w poczatkowej fazie na
wzmaganie funkcji spolecznej i sSrodowiskotworczej, nie spowodowala ograniczenia
funkcji surowcowej. Biorac pod uwage, ze w ciaggu wielu lat (z okresowymi wyjat-
kami) pozyskanie i sprzedaz drewna przynosily co najmniej 85% dochodéw Lasoéw
Panstwowych, za$ relacja migdzy przyrostem a pozyskaniem drewna, wyrazajaca
si¢ reprodukcja rozszerzona, pozwolita zwigkszy¢ zasoby drzewne, mozna wysnuc
wniosek, iz realizowane aktywnie pozaprodukcyjne funkcje lasu nie odbity si¢ na
efektywnos$ci surowcowe;.

Z drugiej strony trzeba pamigtac, ze eksponowanie wielofunkcyjnosci lesnic-
twa musi dokonywac si¢ w zgodzie i harmonii z funkcja surowcowa. Stanowi to
podstawe dla rozwijania pozostatych funkcji i w duzej mierze determinuje poziom
ich spetniania.

Zagrozenia dla funkcji produkcyjnej opartej na surowcu drzewnym moglyby ob-
jawic si¢ wowczas, gdyby inne funkcje lasu zostaty urynkowione lub gdyby drewno
nie znalazto odbioru w przemysle drzewnym lub w ogodle na rynku. Wydaje sig, ze za-
grozenia te z dzisiejszego punktu widzenia sa mato realne. Produkcja drewna stanowi
podstawe samofinansowania si¢ Lasow Panstwowych — gtéwnego producenta tego
surowca w Polsce. Raczej nie ma przeslanek do zmiany tego stanu, chociazby biorac
pod uwage wizje¢ budzetu panstwa w blizszej i dalszej perspektywie czy recesj¢ na
rynkach.

Niedostateczna, w stosunku do aktualnych potrzeb, ilo§¢ drewna na rynku, jest
przyczyna interwencji kierowanych do Prezesa Rady Ministrow, Sejmu, Senatu. Nie-
ktore wystapienia zawieraja wnioski o odebranie Lasom Panstwowym mozliwo$ci
sprzedazy drewna, przeniesienia jej na szczebel administracyjny, regulowania zasad
dystrybucji drewna w ustawie, w rozporzadzeniu Ministra Skarbu — jako Ze lasy, a za-
tem 1 drewno uznane sa jako strategiczny zasob naturalny kraju.

O ile w Polityce Le$nej Panstwa i w biezacym jej realizowaniu produkcja drewna
ma ustabilizowang pozycje, to w polityce gospodarczej kraju rynek drzewny, stano-
wiacy przeciez jej element — nie jest do konca okreslony. Przyktadowo nie daje si¢
dostrzec — jaka pozycj¢ w dobie gospodarki rynkowej powinien w kraju zajmowacé
przemyst drzewny — szeroko rozumiany. Do niedawna jego groznym konkurentem
wydawaty si¢ by¢ plany uzyskiwania energii z biomasy, w tym z drewna. Z jednej
strony przy sprzedazy drewna majg by¢ rygorystycznie przestrzegane zasady wol-
nego rynku i ochrony konkurencji, na ktorych strazy stoi UOKiK. Z drugiej jednak
strony konkurencja na rynku surowca drzewnego powoduje bardzo powazne klopo-
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ty wéréd matych i $rednich podmiotéw przerabiajacych surowiec drzewny, tacznie
z ich likwidacja. Jednocze$nie otwierane sa nowe oddziaty produkcyjne wielkich firm
drzewnych, domagajacych si¢ gwarancji dostaw surowca na najblizsze lata. Réwno-
czesnie budowane sa bloki energetyczne przeznaczane do spalania biomasy.

Wynikajace z migdzynarodowych uregulowan preferowanie odnawialnych zrodet
energii, skutkujace zwigkszonym zapotrzebowaniem na drewno jako Zrdédto biomasy
dla celow energetycznych, rodzi obawy o sens tych dziatan, poniewaz poglebitoby
deficyt drewna i problemy zaopatrzeniowe branz drzewnych.

Udalo si¢ uzyska¢ zapewnienie Ministra Gospodarki, potwierdzone wpisem
w aktualnie zatwierdzane rozporzadzenie Ministra Gospodarki, ze do wspotspalania
nie bedzie moglo by¢ przeznaczane drewno petnowartosciowe i produkty powstale
z jego rozdrobnienia.

Jednoczeénie trwaja prace nad projektem ustawy o odnawialnych zrédtach ener-
gii, co do ktérego Ministerstwo Srodowiska wnioskowato o wyeliminowanie moz-
liwo$ci uzywania na cele energetyczne drewna petnowarto§ciowego, bowiem taka
mozliwos¢ zostata w tym projekcie zaproponowana.

Rosnace zainteresowanie drewnem jako surowcem naturalnym, odnawialnym
i ekologicznym zdaje si¢ by¢ optymistycznym sygnalem dla przemystéw go przetwa-
rzajacych oraz dla le$nictwa.
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Perspektywy produkcji, handlu
i wykorzystania drewna w Europie'

1. WSTEP

Jednym z gléwnych wyzwan stojacych obecnie przed ludzkoscia w dtuzszej perspek-
tywie czasu jest uzyskanie realnej trwalosci i rownowagi we wszystkich aspektach
zycia — spolecznym, ekonomicznym i ekologicznym — co oznacza dziatania bez szko-
dy dla przysztych pokolen, innych ekosystemow czy regionéw. Kazdy kontynent,
wszystkie spoteczenstwa i kazdy sektor gospodarki powinien dazy¢ do uzyskania
takiego stanu, ktory bedzie wktadem do trwatego i zrownowazonego rozwoju calej
planety: sektor lesny nie moze by¢ pod tym wzgledem wyjatkiem.

Stad w ostatnich latach zaobserwowa¢ mozna znaczny wzrost oczekiwan spo-
tecznych, ekonomicznych i srodowiskowych kierowanych pod adresem lasow i les-
nictwa. Wyjsciem naprzeciw tym oczekiwaniom jest model trwatlej, zrownowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki le$nej, monitorowany w Europie przez ostatnich 15 lat
za pomoca odpowiedniego systemu kryteriow i wskaznikow. Wciaz jednak istnieje
potrzeba poprawy jakosci danych, a obecnie stosowane kryteria i wskazniki maja
charakter retrospektywny, w mniejszym stopniu natomiast moga by¢ wykorzystywa-
ne do prognozowania. Ponadto, stosowany obecnie zestaw wskaznikow nie stanowi
spdjnego systemu umozliwiajacego analiz¢ wzajemnych zaleznosci, chociaz relacje
te w rzeczywisto$ci sa wielorakie i ztozone. Takze, pomimo licznych publikacji pre-
zentujacych oficjalne dane oparte na ww. wskaznikach trwatego i zrobwnowazonego
rozwoju, w opinii spolecznej wciaz funkcjonuje wiele negatywnych stereotypow na
temat gospodarki lesnej 1 zasobéw drzewnych, gdyz wigkszos¢ spoteczenstwa weiaz
przekonana jest, ze lasy w Europie sa nadmiernie eksploatowane, a ich powierzchnia
systematycznie maleje.

Jednym z najwazniejszych wyzwan jest wigc zmiana stereotypow, tak dtugo bo-
wiem jak to btedne przekonanie bedzie powszechne, niezwykle trudno bedzie prze-

! Opracowano na podstawie ,,The European Forest Sector Outlook Study II, 2010-2030”. UNECE, Pub-
lishing Service, United Nations, Geneva 2011.
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kona¢ spoteczenstwa do polityki wspierania dtugoterminowego, trwalego i zréwno-
wazonego rozwoju zasobow lesnych.

Inne wyzwania w odniesieniu do le$nictwa, majace niewatpliwie istotny wplyw
na przyszty poziom produkcji i wykorzystania drewna w Europie, to zmniejszenie
emisji gazow cieplarnianych bedacej skutkiem wylesiania w skali globalnej poprzez
zwalczanie jej zrodet, wlacznie z nielegalnym pozyskiwaniem drewna oraz degrada-
cja laséw tropikalnych, zwigkszenie udziatu drewna w wytwarzaniu energii odna-
wialnej, przystosowanie lasow do zmian klimatu, ochrona ré6znorodnosci biologicznej
oraz zwigkszanie innowacyjnosci sektora lesnego.

2. LAGODZENIE ZMIAN KLIMATU

Lagodzenie zmian klimatu jest jednym z najwigkszych i najbardziej ztozonych wy-

zwan, szczegblnie biorac pod uwage wyjatkowa kompleksowos$¢ procesow biofi-

zycznych, wymagania gospodarki, uwarunkowania geograficzne oraz dtugotrwato$é

1 wielopokoleniowo$¢ okreslonych procesow. Sektor lesny jest zrodiem blisko 1/5 an-

tropogenicznej emisji dwutlenku wegla, gtdwnie za sprawa wylesien, ale takze przez

pozary, biotyczne i abiotyczne uszkodzenia laséw i pozyskanie drewna.
Jednoczeénie sektor le§ny moze istotnie przyczynié si¢ do fagodzenia zmian kli-
matu, a gldowne dziatania ukierunkowane na realizacjg tego celu to:

m sekwestracja dwutlenku wggla przez lasy, poprzez akumulacj¢ i zatrzymanie
dwutlenku wegla w ekosystemach lesnych (biomasa i gleby lesne); metody umoz-
liwiajace osiagnigcie tego celu to powigkszanie zasobow lesnych, zwigkszanie
produktywnosci, ograniczanie pozyskania, redukowanie emisji poprzez poprawe
ochrony przed pozarami oraz szkodliwymi owadami lub zmian¢ podejécia ho-
dowlanego;

m sekwestracja dwutlenku wegla w produktach z drewna (np. tarcica, panele podto-
gowe, meble, ksiazki), w ktorych dwutlenek weggla jest magazynowany i nie jest
uwalniany do atmosfery tak dtugo, dopdki produkty te nie zostana zniszczone lub
nie ulegna rozktadowi; wytwarzanie wigkszej iloéci tego typu produktow oraz
maksymalizowanie okresu ich uzytkowania bedzie sprzyjato sekwestracji dwu-
tlenku wegla;

= substytucja nieodnawialnych surowcow; wytwarzanie produktéw z drewna
pochodzacego z laséw zagospodarowanych w sposob trwaty i zrownowazony
w celu zastgpienia materialdw pochodzacych ze Zrddet nieodnawialnych powin-
no przyczyni¢ si¢ do redukcji emisji dwutlenku wegla, szczego6lnie, ze przerdb
drewna powoduje mniejsza emisj¢ gazow cieplarnianych niz jego zamiennikow
(aluminium, beton itp.);

= substytucja niecodnawialnej energii; emisj¢ dwutlenku wegla mozna zredukowac
zastepujac nieodnawialne zrodla energii drewnem pochodzacym z laséw zago-
spodarowanych w sposob trwaty i zrownowazony; z drewna obecnie uzyskiwana
jest potowa energii odnawialnej w Europie i stad drewno odgrywa istotna role
w zaspokajaniu potrzeb energetycznych; pozadane wydaje si¢ kaskadowe wyko-
rzystanie drewna (tj. w pierwszej kolejnosci dla produkcji wyroboéw z drewna,
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nastepnie odzyskiwanie drewna z tych produktéw i jego ponowne wykorzystanie

lub recykling i ostatecznie przeznaczenie na wytworzenie energii).

Strategie tagodzenia zmian klimatu sa roznie traktowane w procesie rachunko-
wosci ujetym w Protokole z Kyoto, nie ma tez pewnosci co do przysziej polityki do-
tyczacej zmian klimatu. Istniejace obecnie regulty rachunkowosci sekwestracji dwu-
tlenku wegla przez lasy maja ograniczone, gtéwnie przez Porozumienie z Marrakesh’u
(UNFCCC, 2001), zastosowanie. Obecnie nie jest mozliwe uwzglednienie w rachun-
kowosci dwutlenku wegla zmagazynowanego w produktach z drewna zgodnie z za-
loZzeniem, Zze uwalniany jest on do atmosfery w momencie przerobu drewna, a nie
w momencie jego rozkladu. Trwaja jednakze zaawansowane negocjacje majace na
celu wprowadzenie systemu rachunkowosci takze dla produktéw z drewna. Nie ma tez
»kredytéw” z tytutu substytucji, czyli wykorzystania do wytwarzania produktéow lub
produkcji energii surowcow odnawialnych, nie jest wigc uwzgledniany fakt, ze spowo-
duje to zmniejszenie emisji z tytulu ograniczenia eksploatacji surowcow nieodnawia-
nych. Znacznym utrudnieniem w tym przypadku jest to, ze spadek emisji CO, z tego
tytulu nie moze by¢ przypisany bezposrednio do danego surowca lub zrodta energii.

Pomigdzy réznymi strategiami tagodzenia zmian klimatu a innymi funkcjami
lasu wystepuje zjawisko kosztow alternatywnych (trade-offs), np. pomigdzy sek-
westracja CO, i produkcja drewna, pomigdzy intensywna gospodarka lesna (czy to
dla celow sekwestracji CO,, czy dla produkcji drewna) i roznorodno$cia biologiczna
czy rekreacjq itp. Dodatkowo wiele z tych kosztoéw alternatywnych jest trudnych do
skwantyfikowania. Jak bowiem obiektywnie okreséli¢ optymalna struktur¢ drzewo-
stanow, dzialan hodowlanych oraz przedsigwzi¢¢ gospodarczych, tak aby uwzglednic¢
zaréwno polityczne postulaty dotyczace tagodzenia zmian klimatu, jak i zapewnié
jednoczesnie minimalne negatywne skutki dla innych obszaréw trwatej i zréwnowa-
zonej gospodarki lesnej.

Ostatecznie, zagadnienia dotyczace sektora lesnego sa rzadko, jezeli w ogole,
wlaczane do globalnych modeli klimatycznych, ktore sa podstawa dla podejmowania
decyzji w sektorze klimatycznym.

Wyszczegblni¢ mozna co najmniej kilka specyficznych wyzwan stojacych przed
europejskim sektorem lesnym, ktorych realizacja bgdzie wymagata koordynacji
z wyzwaniami wynikajacymi ze zmian klimatu:

m okreSlenie najbardziej efektywnej i trwalej strategii tagodzenia zmian klimatu
z udziatem lasow,

m pogodzenie ze soba strategii pozadanych z punktu widzenia sekwestracji CO,
z innymi aspektami trwatej i zrownowazonej gospodarki lesnej, w szczegdlnosci
z roznorodnoscia biologiczna, ustugami ekosystemowymi, rekreacja i produkcja
drewna oraz innych débr i ustug,

m pogodzenie ze sobg strategii majacej na celu sekwestracj¢ CO, przez lasy z daze-
niem do uzyskania w przyszto$ci wigkszej ilo$ci energii odnawialnej z drewna.
Wydaje sig, ze zwigkszenie udziatu sektora leSnego w adaptacji do zmian klimatu

wymaga prowadzenia dzialan majacych na celu wzrost pochtaniania wegla, wydtuze-
nie wiekow rebnosci przy jednoczesnym wigzaniu wegla w produktach z drewna oraz
wykorzystaniu go w energetyce. Jednak w dtuzszej perspektywie czasu limit akumu-
lacji wegla w lasach zostanie osiagnigty i jedynym potencjatem dla dalszej mitygacji
wegla beda regularne cigcia w celu sktadowania wegla w produktach z drewna.
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3. PROMOWANIE ENERGII ODNAWIALNEJ

Osiagnigcie ambitnych zatozen w dziedzinie ochrony klimatu i atmosfery w Europie
bedzie wiazato si¢ z koniecznos$cia zwigkszenia podazy drewna dla celow energetycz-
nych az o 50% ciagu 20 lat. Jednak dazenie do osiagnigcia takiego poziomu, bez jed-
nocze$nie znacznego powigkszenia powierzchni lasow, bedzie powodowato wzrost
presji na wykorzystanie pniakdéw i pozostatosci pozrgbowych, co jednoczesnie wpty-
naé¢ moze niekorzystnie na ré6znorodno$¢ biologiczna, stan gleb czy wod powierzch-
niowych. Te negatywne konsekwencje moga zosta¢ zminimalizowane poprzez pozy-
skiwanie drewna poza istniejacymi kompleksami leSnymi, np. poprzez utworzenie na
terenach rolnych upraw odroslowych. Zaspokojenie potrzeb w tym zakresie wyma-
gatoby jednak przeksztatcenia az 9% terendéw rolnych w krajach Unii Europejskie;.

Glownym celem polityki energetycznej w catej Europie, a takze na szczeblu Unii
Europejskiej, jest wzrost udziatu energii odnawialnej w ogoélnym bilansie energe-
tycznym. Unia Europejska dazy do 20% udziatu energii ze zrodet odnawialnych do
2020 r., chociaz dzialania majace umozliwi¢ realizacjg tych celow w poszczegdlnych
panstwach cztonkowskich znacznie si¢ r6znia. Narodowe programy dotyczace energii
odnawialnej, okreslajace jak powyzsze cele maja zosta¢ zrealizowane, opracowane
zostaty we wszystkich panstwach UE. Takze w panstwach z poza UE programy takie
istnieja lub sa w trakcie opracowywania. Z biomasy drzewnej wytarzana jest obec-
nie okoto potowa podazy energii odnawialnej. Oczekuje sig, ze sektor lesny bedzie
odgrywat decydujaca rolg w realizacji ww. celow, chociaz zasadne jest zatozenie, ze
podaz energii odnawialnej z drewna bedzie rosta wolniej niz energii pochodzacej
z wiatru oraz stonca, gdyz technologie umozliwiajace wytwarzanie energii z tych zro-
det wciaz sa we wezesnej fazie swojego rozwoju.

Ostatnie badania pokazuja, ze wigcej drewna jest zuzywane na wytworzenie
energii niz wezesniej szacowano i ze znaczna czgs$¢ tego drewna pochodzi z przero-
bu przemystowego, zadrzewien krajobrazowych oraz z recyklingu. Wida¢ rowniez
tendencj¢ do zwigkszenia udzialu drewna w wytwarzaniu energii poprzez wlaczenie
pozostatosci pozrebowych (gatezi, pniakow).

Przy préobie oceny wptywu wzrostu popytu na energi¢ odnawialng na gospodaro-
wanie zasobami lesnymi zidentyfikowa¢ mozna dwa obszary niepewnosci. Pierwszy
dotyczy braku pelnej informacji na temat zasobow, biorac pod uwagg nieformalny
charakter wielu strumieni drewna wykorzystywanego na cele energetyczne oraz
skromna wiedzg dotyczaca zasobow drewna poza glownym kompleksami lesnymi.
Drugi obszar wynika z mozliwych konsekwencji dla pozostatych obszarow sektora
naglego pojawienia si¢ na rynku istotnego i w znacznej mierze politycznie wykreo-
wanego popytu na rynku surowca drzewnego.

Jezeli nie zmienia si¢ gldwne polityki i strategie dotyczace energii odnawialnej
konsumpcja surowca oraz produktow drzewnych dla celow energetycznych bedzie
systematycznie rosta. Wyzwania, jakie pojawiaja si¢ przed sektorem leSnym w wy-
niku silnie rosnacego popytu w nastgpstwie politycznych decyzji w trosce o bezpie-
czenstwo energetyczne w obliczu kryzysu energii atomowej oraz rosnacych cen paliw
kopalnych to:
=  wyprodukowanie odpowiedniej ilo$ci drewna w zgodzie z zasada zréwnowazo-

nego rozwoju, tak aby umozliwi¢ realizacj¢ celow energetyki odnawialnej,
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m poszukiwanie najlepszej strategii fagodzenia zmian klimatu, biorac pod uwage
relacje migdzy sekwestracja CO, przez lasy oraz substytucja przy wytwarzaniu
energii nieodnawialnych surowcow odpowiednikami pochodzenia drzewnego,

= zachowanie trwatosci innych obszaréw sektora lesnego w sytuacji rosnacego po-
pytu na drewno dla celow energetycznych; firmy z branzy przemystu drzewne-
go wyrazaja niepokdj o mozliwos¢ zaspokojenia popytu na surowiec drzewny
oraz powodowany tym wzrost cen; wzrost intensywnosci produkcji wynikajacy
z konieczno$ci dostarczenia olbrzymich ilo$ci drewna dla celoéw energetycznych
moze takze negatywnie wplywaé na réznorodno$¢ biologiczna;

m zapewnienie, aby drewno dla celéw energetycznych produkowane bylo zgodnie
z zasada trwatego uzytkowania; odpowiednie kryteria i wskazniki trwalego uzyt-
kowania powinny by¢ spelnione zaréwno w przypadku drewna produkowanego
w Europie, jak i importowanego.

Szczegblne rozwiazania w tym zakresie wprowadzone zostaty w Unii Euro-
pejskiej. Polityka Unii Europejskiej w zakresie nielegalnego pozyskiwania drewna
i zwiazanego z nim handlu zostala okre$lona w planie dziatania ,,Egzekwowanie
prawa, zarzadzanie i handel w dziedzinie lesnictwa (FLEGT) przyjetym w 2003 r.
Zaprezentowano w nim pakiet srodkéw, ktorego gtownym punktem byty dobrowol-
ne umowy o partnerstwie (FLEGT VPA), a ramy prawne dotyczace ich realizacji
okresla rozporzadzenie FLEGT przyjete przez Rade w 2005 r. oraz rozporzadzenie
wykonawcze przyjete przez Komisje w 2008 r. Dodatkowo Rozporzadzenie Parla-
mentu Europejskiego 1 Rady ustanawiajace obowiazki podmiotéw wprowadzaja-
cych drewno i produkty z drewna na rynek UE weszlo w zycie z dniem 2 grudnia
2010 r. Celem tego rozporzadzenia jest wyeliminowanie z unijnego rynku nielegal-
nie pozyskanego drewna i produktéw z niego pochodzacych przez wprowadzenie
zakazu obrotu nimi oraz regulacj¢ zasad obrotu drewnem i produktami z drewna
na rynku UE.

4. ADAPTACJA DO ZMIAN KLIMATU | OCHRONA LASOW

Zmieniajacy si¢ klimat bedzie miat wptyw na europejskie lasy. Ich zagospodarowanie
bedzie musiato by¢ dostosowane do zmieniajacych si¢ warunkéw. Chociaz zakres
oraz tempo tych zmian wciaz nie sa znane, istnieje pilna potrzeba opracowania co naj-
mniej ogdlnych wytycznych adaptacji gospodarki lesnej do zmian klimatu. Rosnaca
temperatura, zmieniajace si¢ schematy opadow oraz zjawisk ekstremalnych, dtuzszy
sezon wegetacyjny oraz susze beda powodowaty okreslone konsekwencje, czasami
takze pozytywne, jednak w zdecydowanej wigkszo$ci negatywne. Tempo zmian be-
dzie prawdopodobnie szybsze niz zdolno$¢ ekosysteméw do przystosowania sig, co
bedzie z duzym prawdopodobienstwem prowadzito do negatywnych zjawisk (pozary,
huragany, gradacje owadow) w wielu czgéciach Europy.

Wiasciciele oraz zarzadcy laséw staja przed konieczno$cig zmiany doboru ga-
tunkéw, okreséw rotacji, schematow trzebiezy, schematéw pozyskania, melioracji
i innych dziatan, w celu dostosowania si¢ do zmieniajacych si¢ warunkow, ale row-
niez aby zwigkszy¢ odpornos$¢ ekosystemow, za ktore sa odpowiedzialni. Obecnie
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jest rozwijana i wdrazana do praktyki przez wiodace o$rodki w Europie koncepcja
hodowli lasu uwzgledniajaca ryzyko, nawet w warunkach braku ostatecznych wyni-
kow naukowych, do ktorych uzyskania niezbgdny jest czas.

Weiaz istnieje potrzeba przeprowadzenia wielu badan. Nie ma tez konsensusu na
temat najlepszej strategii, ktora jest w znacznym stopniu specyficzna w zaleznoS$ci
od potozenia geograficznego danego obszaru, a w celu zapewnienia odpowiedniego
wsparcia wilascicielom oraz zarzadcom lasow, narodowe programy lesne prawdopo-
dobnie b¢da musialy zosta¢ poddane rewizji pod katem koniecznosci adaptacji do
zmian klimatu i w celu wlaczenia informacji o wlasciwym postgpowaniu w zalezno-
$ci od specyficznych warunkow klimatycznych poszczegolnych panstw.

Gospodarka lesna powinna wspiera¢ proces adaptacji lasow do zmian klimatu
zaré6wno poprzez rozwo6j naturalnych zdolno$ci adaptacyjnych (np. wzrost gene-
tycznej 1 gatunkowej roznorodnosci), jak tez poprzez zaplanowane celowe dziatania
(np. wprowadzanie zmodyfikowanego systemu zagospodarowania lasu). Wiele z dys-
kutowanych dziatan adaptacyjnych spowoduje wzrost kosztow oraz zmniejszenie ren-
townosci gospodarki lesnej i moze wymagac finansowego wsparcia ze strony rzadow
w celu ochrony dlugoterminowej trwalosci lasow i gospodarki lesne;.

Zgodzono si¢ jednak, ze adaptacja powinna rozpoczaé si¢ juz teraz, gdyz po
zaobserwowaniu szkdd moze by¢ za p6zno dla podjecia niezbednych dziatan o cha-
rakterze dtugoterminowym. Powoduje to potrzebg dziatania w warunkach niepet-
nej wiedzy o prawdopodobnych skutkach podejmowanych dziatan (podejscie zapo-
biegawcze).

Wyzwania stojace przed decydentami w obliczu fundamentalnych zmian klimatu
i duzej niepewnosci to potrzeba opracowania wytycznych dotyczacych niezb¢dnych
kierunkéw dziatan. Ponadto, aby zarzadza¢ procesem adaptacji konieczny jest wigk-
szy zakres informacji naukowej oraz pochodzacej z monitoringu le$nego. Stad, pilne
jest uruchomienie badan oraz komunikowanie wynikow tych badan. Nalezy rozwijaé
strategie 1 — jesli to potrzebne — pomoc wihascicielom i zarzadcom lasow wdrozy¢ te
strategie, przede wszystkim w szczeg6lnie wrazliwych obszarach, gdzie ryzyko ut-
raty zdolno$ci petnienia funkcji sSrodowiskowych oraz produkcji surowca drzewnego
jest najwigksze.

5. OCHRONA ROZNORODNOSCI BIOLOGICZNE)J

Utrzymanie i ochrona réznorodnosci biologicznej laséw jest czesécia trwalej i zrow-
nowazonej gospodarki lesnej od wielu dekad. Oczywiscie, w ciagu ostatnich 20 lat,
gospodarka lesna ewoluowata w kierunku uwzglednienia i zwigkszenia réoznorodno-
$ci biologicznej na poziomie drzewostanu, krajobrazu oraz w skali calego kraju. Lasy
wlaczone zostaty takze, obok innych ekosystemow, do szerszej polityki ochrony réz-
norodnosci biologicznej. Powierzchnia lasow objgtych ochrong z uwagi na réznorod-
no$¢ biologiczna rosta w ostatnim dziesigcioleciu o ok. 0,5 mln ha/rok. Jednakze wiele
komercyjnych zabiegow w gospodarce lesnej prowadzi do zubozenia réznorodnosci
biologicznej. Dla przyktadu, poziom usuwania martwego drewna z lasu w praktyce
gospodarki lesnej jest zbyt wysoki z punktu widzenia roznorodnosci biologiczne;.
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Cele polegajace na znaczacej redukcji zmniejszania réznorodnos$ci biologicznej do
2010 roku okreslone w Konwencji o Roznorodnosci Biologicznej nie zostaty osiag-
nigte. Dodatkowo, nowe i bardziej zrdéznicowane cele pojawity si¢ na Konferencji
Partii (CBD) w Nagoya w pazdzierniku 2010 r. Podniesiony zostat docelowy poziom
obszarow chronionych z 10% powierzchni ladowej do 17% (uwzglgdniajac wszystkie
ekosystemy, nie tylko lesne).

Wyzwania w zakresie ochrony réznorodnosci biologicznej w Europie zmieniaja
sig. Wigkszo$¢ rozlegtych obszarow o wysokich walorach roznorodnos$ci biologicz-
nej jest juz objgta réoznymi formami ochrony, ponadto ochrona réznorodnos$ci bio-
logicznej brana jest pod uwage zarowno w hodowli lasu, jak i w narodowych pro-
gramach le$nych. Jednakze, koncepcje ochrony réznorodnosci biologicznej ewoluuja
w kierunku bardziej kompleksowego wielkoobszarowego podejscia. Coraz czg¢sciej
ochrona ta koncentruje si¢ nie tylko wokot obszardéw zroédtowych oraz np. korytarzy
ekologicznych, ale tez dazy do zwigkszania rdznorodnosci biologicznej w lasach za-
gospodarowanych. Tymczasem, ukierunkowanie gospodarki lesnej na ochrong roz-
norodnosci biologicznej, np. poprzez zwigkszenie powierzchni laséw objetych kon-
serwatorska ochrong przyrody o 5% (6,2 mln ha) spowoduje redukcj¢ podazy drewna
0 12% (176 mln m?) do 2030 roku. Skutki te beda jeszcze wicksze po uwzglednieniu
powierzchni laséw objetych réznymi formami ochrony (np. Natura 2000) i wzrost
rygordw ochronnych w zakresie zagospodarowania lasow. Konsekwencja bedzie
wzrost importu surowca drzewnego z poza Europy i nielegalnego pozyskania drewna
z Afryki, Azji czy Ameryki Pid., ktory obecnie stanowi jedna z gtéwnych przyczyn
deforestacji w tych regionach. Instrumentem majacym zapobiegac tego typu konse-
kwencjom w przypadku UE jest wspominanie juz rozporzadzenie FLEGT oraz do-
browolne umowy VPA.

Uwaza sig réwniez, ze nie wszystkie ekosystemy lesne i typy lasu sa réwnie do-
brze chronione i ze niektére typy lasu nie sg wiasciwie ujgte w strategiach ochro-
ny. Wszyscy zainteresowani szukaja jedynie korzystnych rozwiazan, jednak jest to
bardzo trudne do realizacji, a rygory dotyczace ochrony réznorodnos$ci biologicznej
wprowadzane przez rzady coraz wyrazniej skutkuja wzrostem ekonomicznych i spo-
tecznych kosztow. Konflikt w tym przypadku jest potggowany rosnacym popytem na
drewno energetyczne, co zmusza do bardziej intensywnej gospodarki lesnej, prowa-
dzac do trudnych kosztow alternatywnych zaréwno dla decydentow, jak i whascicieli
oraz zarzadcow lasu.

Rzady sa zobowiazane do poprawy ochrony réznorodnosci biologicznej, musza
jednak zmierzy¢ si¢ z koniecznoscia ochrony i jednocze$nie trwatego uzytkowania
zasobow nie tylko na poziomie krajowym czy krajobrazowym, ale tez na poziomie
obrebow lesnych czy nawet drzewostanéw. Wyzwaniem jest opracowanie i finanso-
wanie takich strategii i polityk, ktore chronia réznorodnos$¢ biologiczna i jednoczes-
nie sa wcigz ekonomicznie i spotecznie trwale.
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6. WZROST INNOWACYJNOSCI SEKTORA LESNEGO

Europa produkuje i jednoczes$nie konsumuje olbrzymie ilosci produktéw z drewna,
jest — i wedtug prognoz pozostanie — eksporterem netto drewna, a w szczegdlnosci
produktow z drewna do innych czgsci $wiata. Sektor lesny stanowi okoto 1% europej-
skiego PKB (w niektdrych krajach znacznie wigcej) oraz zatrudnia 3,1 mln oséb. Ta
sytuacja moze si¢ zmieni¢, gdyz zalezy ona od tego, czy europejskie produkty lesne
utrzymaja swoja konkurencyjnos¢ w relacji do innych produktow (substytutow) oraz
produktéw lesnych z innych regionéw $wiata. Przemyst drzewny w Europie ulegt
glebokiej przemianie pod wplywem globalizacji i oczywiste jest, ze konkurencja na
$wiatowym rynku bedzie stale rosta.

Zagrozenia europejskiego przemystu drzewnego wynikaé moga z postepu tech-
nicznego lub nizszych kosztéw produkcji konkurencji z poza Europy. Jednak euro-
pejski przemyst drzewny réwniez ma wiele mocnych stron i zalet: bliskos¢ rynku,
dostep do kapitatu, znakomita technologia i infrastruktura, zdolno$¢ do innowacyj-
nosci etc.

Poprawa i zachowanie konkurencyjnosci zalezy od profesjonalizmu i kreatywno-
$ci w zarzadzaniu, promocji innowacji w zakresie produktow oraz proceséw produk-
cyjnych, jak tez od $cistej kontroli kosztow oraz efektywnego marketingu. Nie jest
to zakres odpowiedzialno$ci rzadéw, ale podmiotow gospodarczych sektora lesnego.
Jednakze wiele rzadow prowadzi politykg promocji konkurencyjno$ci swoich prze-
mystow (nie tylko przemystu drzewnego, ktoéry nie powinien oczekiwac preferencyj-
nego traktowania w tym wzgledzie) i zapewniaja istotna (niezb¢dna) infrastrukture,
nie tylko w sensie fizycznym, ale rowniez ludzkim (edukacja i szkolenie), finansowym
(venture capital) oraz instytucjonalnym. Konkurencyjno$¢ moze by¢ ksztaltowana
takze pod wplywem czynnikéw z poza sfery wptywow decydentéw europejskiego
sektora lesnego. Czynniki takie to: ekonomiczny wzrost lub recesja, stopy procento-
we, dziatania handlowe (taryfy, cta) oraz katastrofy naturalne. Jest rowniez znaczna
przestrzen do innowacji w gospodarce lesnej, nie tylko w zakresie zagospodarowania
lasu, ale rowniez w podazy lesnych ustug ekosystemowych oraz rekompensat dla go-
spodarki lesnej z tego tytutu.

Rzady powinny podejmowac dziatania wspierajace przemyst drzewny, wlaczajac
w to rozwdj infrastruktury, poprawe zarzadzania, edukacj¢ i szkolenia, takze bada-
nia rozwojowe (R&D), ktore odgrywaja kluczowa role we wspieraniu innowacyjnosci
i konkurencji. Przemyst lesSny powinien takze by¢ brany pod uwage przy ksztatto-
waniu polityki lesnej w celu zapewnienia podazy surowca drzewnego odpowiednio
do potrzeb przemystu drzewnego,zaréwno pod wzgledem ilosci, jak i jakosci, za-
chowujac jednoczesnie wszystkie zasady trwatej i zrownowazonej gospodarki lesnej.
Biorac pod uwagg dtugi cykl produkcji surowca drzewnego oraz ztozono$¢ powiazan
i wzajemnych zaleznosci na globalnym, konkurencyjnym rynku, nalezy liczy¢ si¢
z duzym stopniem niepewnosci w prognozowaniu przysziej podazy surowca drzew-
nego na potrzeby przemystu.

Ponadto, nie ma pewnosci, ze trwaly wzrost konsumpcji produktéw drzewnych
obserwowany w ciggu ostatniego potwiecza bedzie kontynuowany. Mozliwy jest
ostry spadek popytu na surowiec drzewny w przypadku zapasci rynkéw (np. z po-
wodu konkurencji dostaw surowca drzewnego z innych kontynentow). Alternatyw-
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nie, popyt na drewno moze takze wzrosna¢ z uwagi na wiele zalet surowca drzew-
nego, jak np. odnawialnos$¢ czy zdolno$¢ do magazynowania CO,. Stad, niezbgdne
jest opracowanie krajowych/regionalnych projekcji, z zastosowaniem systemow
wspomagania decyzji (DSS) dostosowanych do lokalnych potrzeb i warunkow,
i wykorzystanie tych projekcji jako podstawy przy tworzeniu strategii. Opraco-
wanie takich systemow wspomagania decyzji oraz ich praktyczna implementacja
w lesnictwie powinna by¢ jednym z priorytetowych kierunkéw badan podejmowa-
nych przez sektor le$ny.

Innowacyjne podejscie do wszystkich obszaréw sektora lesnego spowodowaé
moze powstanie nowych rynkow zbytu, ochrong lub rozszerzenie dotychczasowych
rynkow, redukcj¢ kosztow oraz wzrost rentownos$ci zaréwno gospodarki lesnej, jak
i przemystu drzewnego. Zarzadzanie gospodarka lesna rowniez wymaga innowa-
cyjnego podejscia. Nalezy jednak pamigtaé, ze rozwijanie kultury innowacji jest
kompleksowym wyzwaniem, wykraczajacym daleko poza obecne granice sektora
lesnego.

7. ZAKONCZENIE

Wyraznie widaé, ze polityka le$§na zaré6wno na poziomie regionalnym, jak i euro-
pejskim, a nawet Swiatowym, wymaga zmian, aby sprosta¢ nowym wyzwaniom.
W zwiazku z tym na wielu szczeblach w Europie prowadzone sa dyskusje o tym,
jak przystosowac lesnictwo do nowych warunkow i oczekiwan. W Unii Europejskiej
obecnie prowadzona jest rewizja strategii le$nej. Organizacja ds. Wyzywienia i Rol-
nictwa Narodéw Zjednoczonych (FAO) przygotowata oceng naukowa sytuacji sektora
lesnego wraz z jego perspektywami do 2030 roku. Podczas Ministerialnej Konferen-
cji nt. Ochrony Lasow w Europie ministrowie odpowiedzialni za lesnictwo krajow
bedacych cztonkami procesu Forest Europe podpisali deklaracje ,,Lasy Europy 20207,
w ktorej zawarte sa cele i sposoby ich osiagnigcia dla sektora lesnego do roku 2020.
Wszystkie te dziatania na arenie europejskiej maja wspomoc proces wypracowywa-
nia takiego modelu le$nictwa na poziomie krajowym, ktory bedzie w stanie sprostaé
wspomnianym na wstegpie oczekiwaniom.
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Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych

Przyrodnicze, gospodarcze
i spoteczne przestanki
oraz uwarunkowania produkcji drewna
w Panstwowym Gospodarstwie LesSnym
Lasy Paristwowe

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe swoja ponad osiemdziesigciopig-
cioletnia historia zapisalo si¢ pozytywnie w rozwoju kraju i polskim spoteczenstwie,
zyskujac powszechna akceptacje, szczeg6lnie na poziomie lokalnym w $rodowisku
wiejskim. Zajmujac okoto jednej trzeciej powierzchni kraju, Lasy Panstwowe wyzna-
czaja standard gospodarki lesnej w Polsce. Obecnie zarzadzaja lasami o powierzchni
7,1 mln ha, przy catkowitej powierzchni laséw w Polsce siggajacej 9,2 mln ha. Zatem
w gestii PGL LP znajduje si¢ 78% polskich laséw. Rola i znaczenie le$nictwa oraz
sektora drzewnego jest zdecydowanie wigksza na obszarach relatywnie stabiej rozwi-
nigtych, szczegolnie z wysoka stopa bezrobocia.

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe jest jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktdra zarzadza lasami w imieniu i na rzecz skarbu
panstwa. W Lasach Panstwowych pracuje dzi$ blisko 25 tys. osob, co stawia je w rzg-
dzie najwigkszych pracodawcow w Polsce (w pierwszej dziesiatce). Warto podkres-
li¢, ze PGL LP jest jedyna chyba tak duza organizacja, ktora po 1989 r. samodzielnie
1 bez pomocy panstwa przeprowadzita udang reorganizacj¢ na ogromna skalg. Jeszcze
w poczatku lat 70. Lasy Panstwowe zatrudniaty ponad 150 tys. os6b, a w poczatku lat
90. — 105 tys. os6b. Wielu bytych pracownikéw przeszto wowczas do pracy w sektorze
ustug lesnych, czyli do prywatnych firm $wiadczacych ustugi m.in. na rzecz Lasow
Panstwowych, w ktorych obecnie pracuje ponad 60 tys. oso6b. Na podkreslenie zastugu-
je rowniez dokonana w ramach reorganizowania si¢ Lasow Panstwowych w poczatkach
lat 90. zmiana systemu sprzedazy drewna, gdy przyjeto zasade sprzedazy loco las, oraz
wykorzystywanie z powodzeniem od kilku lat nowoczesnych technik i narzedzi infor-
matycznych dla aukcji internetowych i portalu lesno-drzewnego.
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Dzigki profesjonalnemu zarzadzaniu i prowadzeniu racjonalnej gospodarki sytu-
acja finansowa PGL LP jest dzi$ dobra. W rankingu ,,Polityki” za 2011 r., wymieniaja-
cym 500 najbardziej dochodowych firm w Polsce, PGL LP znajduje si¢ na 22 miejscu.
W ostatnich latach Lasy Panstwowe osiagaja przychody ponad 6 mld zt rocznie, co-
rocznie wykazuja tez dodatni wynik finansowy netto (wyjatkiem w ostatniej dekadzie
byt rok 2001). Przektada sig¢ to na mozliwo$¢ wlasciwego wypekiania wszystkich
ustawowych zadan. Nawet w okresie dekoniunktury gospodarczej i kryzysu na rynku
drzewnym w latach 2008—2009 Lasy Panstwowe potrafity zachowac stabilno$¢ i zre-
alizowac¢ plany gospodarcze. Podkresli¢ nalezy znaczacy poziom nakladéw na budo-
we Srodkéw trwatych. Na 2012 r. zaplanowano je w wysokosci ponad 1,4 mld zt, na
rok 2013 — w wysokos$ci prawie 1 mld zt. Wérdd Zrodet finansowania tych naktadow
stale wzrasta udziat srodkow zewngtrznych (przede wszystkim funduszy unijnych).
W 2012 r. osiagnie on poziom 27%.

Gospodarka lesna w lasach zarzadzanych przez PGL LP prowadzona jest na pod-
stawie planéw urzadzenia lasu, ktore sporzadzane sa dla kazdego nadlesnictwa na
okresy 10-letnie. W tak delikatnej materii jak gospodarowanie zasobami przyrod-
niczymi wazne sa rowniez dodatkowe obowiazki natozone na Lasy Panstwowe oraz
oczekiwania decydentéw lesnictwa i ochrony przyrody, oczekiwania nauk lesnych,
a takze sektora przemystu drzewnego, samorzadéw terytorialnych oraz lokalnych
i regionalnych ruchow ekologicznych.

Realizacj¢ tych wielostronnych i nie zawsze spdjnych zadan oraz zaspokajanie
réwnie zroznicowanych i czgsto sprzecznych oczekiwan w sposob profesjonalny i od-
powiedzialny, bez szkody dla stabilnosci i trwatosci lasu, mozna nazwaé wspodtczesna
forma stuzby polskiego lesnictwa.

Zawsze podkreslamy, ze polskie lesnictwo nigdy nie kreowato tzw. modelu surow-
cowego, ktory rzekomo miat obowigzywac do 1989 r. Przeciez do realizowania takiego
modelu niezbedne byloby intensywne pozyskiwanie drewna, co nie znajduje potwier-
dzenia w historii rozwoju zasobow lesnych. W rzeczywisto$ci w ostatnim 50-leciu
w Lasach Panstwowych nastapil znaczny wzrost tych zasobdéw, od okoto 5,9 min ha
powierzchni lesnej i okoto 780 mln m* migzszo$ci grubizny drewna w roku 1956 do
okoto 7 mln ha i okoto 1865 mln m3 miazszosci grubizny drewna na koniec 2011 roku.
Laczny przyrost miazszosci wynidst w tym okresie okoto 2474 mln m?, a zarejestro-
wane w tym czasie pozyskanie wyniosto okoto 1338 mIn m? (stosunek pozyskania
do przyrostu w tym okresie to okoto 54%), a pozostate okoto 1085 mln m* zostato
zakumulowane ,,na pniu”. Tak znaczny przyrost zasobow drzewnych uzyskany zo-
stal w le$nictwie polskim oczywiscie nie tylko dzigki racjonalnemu urzadzaniu lasu,
bowiem zdecydowanie lansowano zasadg cigglego wzrostu zasobow i to w czasach,
kiedy pojgcie trwatego i zrownowazonego rozwoju bylo jeszcze malo znane lub wcale.
Ogotem nasze zasoby drewna w ciagu ostatnich 50 lat zwigkszyly si¢ dwa i pot razy.

Dzi$, zgodnie z wymogami prawa, plany urzadzenia lasu, po szerokich konsul-
tacjach spotecznych, sa poddawane procedurze oceny oddziatywania na srodowisko
zawartych w nich ustalen i sa zatwierdzane przez Ministra Srodowiska. Obecnie,
w okresie obowiazywania planu urzadzenia lasu, w Lasach Panstwowych pozyski-
wane jest Srednio ok. 58—60% przyrostu. Pozostata czes¢ dalej zwigksza zapas drew-
na na pniu. W ten sposob w lasach zarzadzanych przez PGL LP zasoby drewna stale
rosna 1 wynosza dzi$ — wedtug danych Wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu
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(WISL) za lata 20062010 — $rednio 264 m® na kazdym hektarze, co stawia nas w eu-
ropejskiej czolowce.

Sposob prowadzenia przez PGL LP hodowli lasu uwzglednia warunki przyrodni-
cze i naturalne procesy. Dobre rozpoznanie siedlisk zapewniajq prace glebowo-sied-
liskowe, ktore zostaty juz wykonane we wszystkich nadlesnictwach. Lesnicy daza,
na podstawie wieloletnich do§wiadczen oraz dorobku nauk lesnych, do tego, aby do-
stosowac sktad gatunkowy danego lasu do charakteru siedliska. W panstwowych la-
sach dominuja drzewa iglaste, ktore zajmuja okoto 76% powierzchni, gtéwnie sosna
1 modrzew, ale te proporcje stale si¢ zmieniaja. Dzigki pracom hodowlanym w ciagu
ostatniego potwiecza odsetek drzewostanow z przewaga gatunkow lisciastych wzrost
dwukrotnie (z 13 do 24%). Dlatego wspotczesne lasy sa bardziej réznorodne biolo-
gicznie, zdrowsze 1 odporniejsze na rézne zagrozenia. Racjonalna gospodarka les-
na pozwala z kolei na to, by jednocze$nie rost wiek drzewostanow, co ma ogromne
znaczenie przyrodnicze. Od 1990 r. §redni wiek drzew w lasach zarzadzanych przez
Lasy Panstwowe wzrost z 53 do 61 lat. Drzewostany w wieku ponad 100 lat (VI kl.
1 starsze) zajmuja dzi$ 14,5% powierzchni lasow w zarzadzie LP.

Jedna z podstawowych funkcji lasu jest funkcja produkcyjna. O jej wadze $wiad-
czy to, ze sektory polskiej gospodarki zwigzane z le$nictwem — gtownie przemyst
tartaczny, meblarski i papierniczy, daja prac¢ 385-400 tys. osob. Wytwarzaja one
$rednio rocznie okoto 8% PKB. Nasz kraj jest m.in. dziesiatym najwigkszym produ-
centem mebli i czwartym najwigkszym ich eksporterem. Sa regiony kraju, ktérych
rozwdj jest zdeterminowany przez sektor le§no-drzewny. Naleza do nich m.in. woje-
wodztwa ze znaczng liczba podmiotow sektora drzewnego, z wysoka produkcja wy-
roboéw drzewnych i z duza liczbg zatrudnionych w drzewnictwie. Naleza do tej grupy
wojewodztwa: warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie, lubuskie, wielkopolskie,
pomorskie.

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, jako gtowny dostawca surow-
ca na rynek, pelni niezwykle odpowiedzialng rolg. Dlatego stara si¢ systematycznie
zwigkszaé pozyskanie drewna i jego podaz. W 2012 roku plan przewiduje pozyskanie
prawie 33,7 mln m®. Dla poréwnania, w 1990 r. pozyskano 16 mln m?® drewna. Oczy-
wiscie, istnieje granica mozliwosci zwigkszania pozyskania, ktora wyznacza cel nad-
rzedny, czyli dbatos¢ o trwato$¢ polskich lasow i powigkszanie ich zasobow. Wigk-
sz0s$¢ surowca jest sprzedawana w drodze przetargdw internetowych — ograniczonych
(Portal Le$no-Drzewny) i1 nieograniczonych (aplikacja e-drewno) — na warunkach
rynkowych, z zachowaniem wymogow przepiséw o konkurencji. Okoto 5,5 mln m?
trafia do sprzedazy detalicznej, gtdéwnie na potrzeby indywidualnych gospodarstw
domowych, ktore wykorzystuja drewno do celow grzewczych. Nalezy podkresli¢, ze
gospodarka prowadzona przez PGL LP jest certyfikowana w dwu migdzynarodowych
standardach FSC i PEFC. Certyfikaty zdobywane przez poszczegdlne regionalne dy-
rekcje Laséw Panstwowych sa potwierdzeniem odpowiedzialnego gospodarowania
zasobami lesnymi.

W roku 2005 rozpoczgto Wielkoobszarowa inwentaryzacje stanu lasu. Cyklicz-
ne (w cyklu 5-letnim) pomiary dostarczaja wiarygodnych danych o stanie zasobow
drzewnych oraz przyroscie. Zmiany struktury klas wieku pozwalaja na przyjecie za-
lozenia o trwalym stopniowym wzroscie intensywnosci uzytkowania, podazajacym
ze rozwojem zasobow drzewnych, w perspektywie do 2030 roku:
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m  miazszo$¢ zasobow drzewnych w PGL LP wzro$nie z 1772 mln m* w 2011 do
okoto 1870 mln m3 (tj. 0 7,0%) w 2020 r. oraz do 1910 mln m* w 2030 r. (tj. 0 9,3%);
m przecigtny wiek drzewostanow wzrosnie z 61 lat w 2011 r. do 64 lat w 2020 oraz
66 lat —w 2030 r.;
m powierzchnia drzewostanow ponad stuletnich (razem z KO, KDO i BP) wzroénie
z 14,6% w 2011 r. do okoto 18% w 2020 r. oraz do okoto 20% w 2030 r.;
= miazszos¢ drzewostanow ponad stuletnich (razem z KO, KDO i BP) wzrosénie
do 2020 r., 0 okoto 24% oraz o okoto 40% do 2030 r. (w stosunku do 2011 roku);
= intensywno$¢ uzytkowania gtéwnego w lasach w zarzadzie PGL LP wzro$nie do
2,75% w 2030 r.;
= tempo wzrostu wielko$ci zasobéw drzewnych w 20-letnim okresie 2010-2030
zmniejszy si¢ srednio rocznie o 0,5%;
sredni wiek drzewostandéw wzro$nie do 66 lat w 2030 r.;
mozliwosci uzytkowania glownego zwigksza sie z okoto 32 min m* w 2010 r. do
37 mln m* w 2020 r. oraz 42 mln m? grubizny netto w 2030 r.
Zréwnowazenie mozliwosci intensyfikacji produkcji drewna w okreslonych uwa-
runkowaniach przyrodniczych z zachowaniem nadrzednej idei trwatosci lasu jest do-
minantg dziatan planistyczno-operacyjnych PGL LP.



Norbert Putzgruber

Austiackie Lasy Federalne

Prawne, organizacyjne i ekonomiczne
regulacje oraz wyniki produkcji drewna
w Lasach Paristwowych Austrii”

1. WSTEP

W Austrii gospodarke lesna w lasach nalezacych do panstwa prowadzi przedsig-

biorstwo Austriackie Lasy Federalne SA (niem. Osterreichische Bundesforste AG,

OBf AG). Dziala ono zgodnie z zasada trwatosci, co oznacza:

= odpowiedzialno$§¢ w odniesieniu do zasobéw przyrodniczych,

m pozyskiwanie surowcoOw naturalnych w ilosci mozliwej do odbudowania przez
przyrodg,

m zapewnienie rownowagi mi¢dzy wymiarem przyrodniczym, spotecznym i eko-
nomicznym prowadzonej gospodarki.

Austriackie Lasy Federalne prowadza dziatalno$¢ na powierzchni 855,3 tys. ha,
co odpowiada ok. 10% terytorium kraju. Lasy zajmuja 513,6 tys. ha, tj. okoto 15%
powierzchni le$nej Austrii. W zarzadzie przedsigbiorstwa jest ponadto ponad 70%
wigkszych jezior Austrii oraz 2000 km ciekéw wodnych. Zarzadza ono réwniez dwo-
ma parkami narodowymi.

Zdecydowana wigkszo$¢ zasobdw lesnych stanowig lasy gorskie, sposrod ktérych
najwigkszy udzial maja te, ktore sa potozone na stokach o nachyleniu 25-30°. Srednia
wysoko$é bezwzgledna terenu w zarzadzie OBf AG wynosi 1060 m n.p.m. Zbioro-
wiska lesne w wigkszo$ci wystepuja na glebach utworzonych na wapieniach (60%)
i krzemianach (30%), a w znacznie mniejszym stopniu takze na piaskowcach (10%).
Na przewazajacym obszarze wystgpuja duze opady, przekraczajace 1500 mm rocznie.

W sktadzie gatunkowym zbiorowisk le§nych dominuja drzewa iglaste (tacznie
78% powierzchni). Najwazniejszymi gatunkami iglastymi sg §wierk (61%), mo-
drzew (8%), jodta i sosna (po 3%). Wsrdd gatunkow lisciastych dominuje buk (17%),
a udzial pozostatych gatunkéw — gléwnie jesionu, klonu, debu i grabu — w sumie

* Material, na podstawie prezentacji autora, opracowat Adam Kaliszewski.
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wynosi okoto 5%. Sktad gatunkowy jest wynikiem nie tylko warunkéw naturalnych
panujacych w Austrii, ale takze prowadzonej w minionych stuleciach gospodarki
les$nej, dazacej do maksymalizacji dochodu z lasu i z tego powodu promujacej glow-
nie gatunki iglaste.

2. PODSTAWY PRAWNE FUNKCJONOWANIA
| ORGANIZACJA AUSTRIACKICH LASOW FEDERALNYCH

Dwoma najwazniejszymi aktami prawnymi regulujacymi funkcjonowanie Austria-

ckich Lasow Federalnych sa:

m Ustawa le$na (niem. Forstgesetz) z 1975 r., zawierajaca przepisy skierowane do
wszystkich wlascicieli lasow,

m Ustawa o Austriackich Lasach Federalnych (niem. Bundesforstegesetz) z 1996 r.,
okreslajaca cele i zasady funkcjonowania tego przedsigbiorstwa.

Ustawa leéna okresla, ze ,,las wraz ze swoim oddziatywaniem na §rodowisko zy-
cia ludzi, zwierzat i ro$lin stanowi fundament ekologicznego, gospodarczego i spo-
tecznego rozwoju Austrii”. Dlatego tez ,,jego trwale uzytkowanie, zagospodarowanie
i ochrona stanowia podstawg zabezpieczenia wielofunkcyjnych efektéw w odniesie-
niu do gospodarczego uzytkowania, ochrony i rekreacji”. Celem aktu prawnego jest
w szczegolnosci:

m zachowanie lasu i gruntow lesnych,
m zachowanie produktywnosci gleby i trwate zabezpieczenie funkcji lasu,
m zabezpieczenie trwalego zagospodarowania lasu (§ 1).

Z perspektywy pozyskania drewna wazne jest, ze Ustawa le$na reguluje realiza-
cje indywidualnego uzytkowania lasu przy uwzglednieniu m.in. wielkoéci obszaru,
wieku drzewostanu czy tez wptywu operacji na drzewostany sasiadujace, jednakze
nie ogranicza ilo$ci drewna, ktéra moze zostaé pozyskana (brak limitow pozyskania).
Niemniej jednak od 50 lat w Austrii nastgpuje staly wzrost zasobow drewna na pniu
i powierzchni lasow. Réwniez w lasach zarzadzanych przez przedsigbiorstwo OBf AG
zapas rosnacy utrzymuje si¢ od kilku dekad na podobnym poziomie.

Formg organizacyjna i zasady funkcjonowania Austriackich Lasow Panstwowych
okresla druga z wymienionych powyzej ustaw. Przedsigbiorstwo od 1997 r. dziata
jako spotka akcyjna, a zatem jest podmiotem prawa prywatnego (prawa handlowego).
Wylacznym akcjonariuszem spoitki jest Federacja, a praw do akcji strzeze federalny
minister rolnictwa, le$nictwa, Srodowiska i gospodarki wodnej. Glownym zadaniem
przedsigbiorstwa, okreslonym przez ustawg, jest ,,0siaganie mozliwie najlepszych
wynikéw gospodarczych z produkcji i wykorzystania drewna, uzytkéw ubocznych
i ewentualnie dalszego ich przerobu” (§ 4). Realizujac okreslone prawem zadania,
przedsigbiorstwo ma obowiazek wypelniania m.in. nastepujacych celow:
trwatego zagospodarowania lasu i zwigkszania jego zdolno$ci produkeyjnych,
rozwoju funkcji ochronnych, spotecznych i wypoczynkowych lasu,
utrzymywania rezerw wody pitnej i uzytkowej,
uwzgledniania intereséw gospodarstw chtopskich, w szczegdlnosci gospodarstw
gorskich,
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= uwzgledniania interesdw spotecznych na szczeg6lnie cennych lub wrazliwych
obszarach przyrodniczych,
m zachowania ekologicznej rownowagi migdzy lesnictwem a towiectwem.

Z tytutu uzytkowania majatku Federacji OBf AG wnosi do budzetu pafistwa
tzw. oplate za korzystanie z plondéw ziemi (niem. Fruchtgenussentgelt), wynoszaca
rocznie 50% nadwyzki finansowej spotki. Panstwo moze réwniez otrzymywac od
przedsigbiorstwa dywidendy. Funkcjonowanie spétki reguluja dodatkowe akty praw-
ne, wykraczajace poza prawodawstwo lesne. W oparciu o te akty prawne przedsieg-
biorstwo ma wigcej zadan zwiazanych z ochrong przyrody i realizacja funkcji spo-
tecznych niz pozostali wlasciciele lasow.

3. ORGANIZACJA | DZIALALNOSC GOSPODARCZA SPOLKI
AUSTRIACKIE LASY FEDERALNE

Cale przedsigbiorstwo zatrudnia okoto 1200 pracownikow. Spotka ma zdecentralizo-
wana strukturg organizacyjna (ryc. 1).

‘ Zarzad ’
[ I I ]
Udziat
Centrum zysku Jednostki biznesowe Sekcje W prze(?ﬂewzugaach
zwigzanych
z energig odnawialng
Sprzedaz drewna Finanse
12 gr)ezzogﬁrstw Technika H Prawo
4 Zakupy Komunikacja
Zakkid o Nieruchomocci | | Zagospodarowanie
Technologii Lesnej lasu
H 2 parkinarodowe H Kadry
Zarzadzanie
H Ustugi H  technologiami
informacyjnymi
| —
T
i sl | | Zarzadzanie jakoscia
Kontrola wewnetrzna

Rycina 1. Schemat organizacyjny Austriackich Laséw Federalnych
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Rycina 2. Przychody catkowite Austriackich Laséw Federalnych w 2009 .
(220,4 mIn €) i w 2010 1. (219,8 mIn €) - wedtug obszardéw dziatalnosci

Dziatalno$¢ gospodarcza spotki realizowana jest przez cztery piony:

= ,Las/Drewno”, do ktérego zalicza si¢ produkcje i sprzedaz drewna, logistyke,
a takze gospodarke towiecka i rybacka,

=, Nieruchomosci”, w ktorym skupia si¢ dziatalno§¢ z zakresu gospodarki nieru-
chomosciami, w tym dzierzawe wod, udostgpnianie infrastruktury turystycznej
i eksploatacj¢ zasobow ziemnych,
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=, Ustugi”, do ktdrego zalicza si¢ consulting, ustugi z zakresu zagospodarowania
lasow w kraju oraz ochrong przyrody (tzw. zarzadzanie ekosystemowe),

= ,.Energia odnawialna”, ktory obejmuje inwestycje w malych elektrowniach wod-
nych i innych inicjatywach zwiazanych z produkcja energii odnawialne;.

To nowa struktura, wynikajaca z przyjetej w 2011 r. strategii przedsigbiorstwa.
Kluczowym obszarem jest lesnictwo i produkcja drewna, opierajace si¢ na trwalym
zagospodarowaniu laséw. Dziatalno$¢ ta przynosi ok. 80% wszystkich przychodow
spotki. Gwaltownie rozwijajacym si¢ pionem jest ,,Gospodarka nieruchomo$ciami”,
ktora w 2010 r. wygenerowata 17% zysku operacyjnego przedsigbiorstwa. W najbliz-
szych latach przewidywany jest takze dynamiczny rozwoj dziatan w obrebie pionu
»Energia odnawialna”. W obszarze ,,Uslugi” najwigksze znaczenie ma zarzadzanie
ekosystemowe (ryc. 2).

4. ORGANIZACJA PRODUKCJI DREWNA W AUSTRIACKICH
LASACH FEDERALNYCH

Roczny rozmiar cig¢ ustala Sekcja Zagospodarowania Lasu. Proces pozyskania drew-
na jest planowany i organizowany przez poszczegélne gospodarstwa lesne. Samo po-
zyskanie realizuje natomiast, dysponujacy odpowiednimi maszynami, Zaktad Tech-
nologii Le$nej oraz prywatne przedsigbiorstwa ustug lesnych (po ok. 50% rozmiaru
cig¢). Zaktad Technologii Les$nej §wiadczy swoje ustugi wzgledem gospodarstwa les-
nego na tych samych zasadach, co prywatne firmy ustugowe. Jednostka biznesowa
odpowiada z kolei za sprzedaz drewna, zatem migdzy tymi czterema jednostkami
organizacyjnymi przedsigbiorstwa konieczna sprawna komunikacja.

Na rycinie 3 przedstawiono schemat organizacyjny gospodarstwa lesnego.
W kazdym gospodarstwie wyodrgbnionych jest ok. 10 obwoddéw lesnych o $redniej
powierzchni 4 tys. ha kazdy.

Zgodnie ze standardami przedsigbiorstwa optymalny proces pozyskania drewna
spetnia nast¢pujace warunki:
= planowanie, organizacja i wykonanie ci¢¢ odbywa si¢ w oparciu o zasady trwa-

osci lasu,

dostawy drewna do odbiorcoéw realizowane sa w niezawodny sposob,

obnizane sg koszty pozyskania drewna,

catemu procesowi towarzyszy wysoki poziom motywacji i satysfakcji wszystkich

zaangazowanych pracownikdw, co jest osiagane przez sprawne planowanie i rea-

lizacje w obrgbie przedsigbiorstwa.

Z punktu widzenia pozyskania drewna wazne funkcje w kazdym gospodarstwie
petnione sa przez specjaliste ds. pozyskania oraz dyspozytora lesnego. Pierwszy
z nich odpowiada za wewngtrzne i zewngtrzne kontakty w zakresie pozyskania drew-
na. Dyspozytor le$ny odgrywa natomiast kluczowa rol¢ w masowym obrocie surow-
cem w obrebie gospodarstwa, jak rowniez w realizacji operacji oraz kontroli. Do jego
zadan nalezy w szczegdlnoSci:
= utrzymywanie kontaktow z dyrektorem gospodarstwa, lesniczymi, jednostka

sprzedazy drewna oraz specjalista ds. pozyskania drewna,
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informowanie o dostawach i planowanie krétkoterminowe,
wspomaganie w procesie zapewnienia jakosci,
wspomaganie w sprzedazy drewna,

negocjowanie cen dla drobnych odbiorcow.

‘ Dyrektor ’

Specjalista

‘ R ’ ‘ ds. pozyskania

’ ‘ Dyspozytor lesny ’ ‘ Inne ’

0
Rycina 3. Schemat organizacyjny gospodarstwa lesnego

Szczegotowe plany lokalizacji i ilo$ci pozyskania surowca drzewnego sporza-
dza le$niczy. Specjalista ds. pozyskania organizuje i koordynuje z Zaktadem Tech-
nologii Le$nej i prywatnymi zaktadami ustug lesnych $cinke oraz zrywke drewna.
Przewozu drewna do miejsca przerobu dokonuja firmy prywatne — OBf AG nie
dysponuje wlasnym transportem. Informacja o $cince, zrywce i transporcie jest za
pomoca SMS-6w przekazywana do platformy logistycznej, bedacej miejscem pra-
cy dyspozytora le§nego, koordynujacego caty proces pozyskania drewna. Wszyscy
zainteresowani otrzymuja jednocze$nie na biezaco niezbgdne informacje. Na koncu
procesu dyspozytor jest informowany o odbiorze surowca drzewnego przez zaktad
przetworczy (ryc. 4).

Z uwagi na warunki przyrodnicze Austrii, zrywka drewna w lasach zarzadza-
nych przez OBf AG odbywa sie gléwnie za pomoca kolejek linowych (37%), a takze
ciagnikow rolniczych (33%) oraz forwarderow (23%). Recznie zrywa sig ok. 4% pozy-
skanego surowca drzewnego. Okazjonalnie do tego celu wykorzystywane sa rowniez
helikoptery — ma to jednak miejsce jedynie w przypadku braku drég i konieczno$ci
wywiezienia drewna (np. z uwagi na zagrozenie kornikiem).

Od czasu utworzenia spotki akcyjnej] w 1997 r. wielko$¢ pozyskania drewna
ksztattuje si¢ na poziomie od 1,5 do 2,5 mln m® rocznie. Zwigkszone pozyskanie
w ostatnich latach spowodowane bylo szkodami wywotanymi przez silne wiatry
i gradacjami kornika (ryc. 5). W przypadku braku nowych szkéd w najblizszych la-
tach spodziewane jest utrzymanie rocznego rozmiaru uzytkowania lasu na poziomie
ok. 1,5 mln m? drewna.
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Rycina 4. Schemat przeptywu informacji w procesie pozyskania i transportu drewna
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Rycina 5. Wielkos¢ pozyskania drewna w latach 1997-2012
Obecnie Austriackie Lasy Federalne wspotpracuja z ok. 150 odbiorcami drewna,

przy czym 15 z nich nabywa 80% pozyskiwanego surowca. Przed wieloma laty sytu-
acja byla zgota odmienna — kazdy le$niczy wspotpracowat z wlasnymi odbiorcami.



PRAWNE, ORGANIZACYJNE | EKONOMICZNE REGULACJE ORAZ WYNIKI PRODUKCJI DREWNA... 37

Dzi$§ nabywca kupuje drewno z kilku le$nictw i kilku gospodarstw. Kazdy klient ko-
munikuje si¢ przy tym z jedna osoba kontaktowa w OBf AG.

Z reguty $rednia cena jednego kubika drewna zawiera si¢ w przedziale od 51 do
71 €. Przy kosztach pozyskania siegajacych od 22 do 29 €/m? zysk wynosi 26 do 46 €
za 1 m® drewna. Dla przedsigbiorstwa przedzial cen sprzedazy ma bardzo istotne
znaczenie: przy pozyskaniu 1,5 mln m*® drewna rocznie daje on mozliwos¢ istotnego
zwigkszenia dochodéw. Sprzedaz drewna odbywa si¢ w drodze negocjacji cen, wigc
pierwotnie proponowana przez OBf AG cena moze ulec (i najczesciej ulega) obni-
zeniu. Cena sprzedazy drewna jest zatem wynikiem uzgodnienia migdzy zespotem
zajmujacym si¢ transakcjami handlowymi a klientami i celem zespotu jest takie pro-
wadzenie negocjacji, by byla ona jak najwyzsza.



Olli Lipponen

Metséhallitus Wschodnia Laponia, Finlandia

Srodowiskowe i ekonomiczne
aspekty produkgji i uzytkowania drewna
— aktualny stan wiedzy i prognoza

1. LASY | PRZEMYSt LESNY W FINLANDII

Przemyst les$ny i zbudowany wokot niego klaster przynosi ponad 30% dochodow net-
to Finlandii z eksportu. Klaster daje prace dwustu tysiacom pracownikow finskich
1 sze$édziesigciu tysiacom pracownikow w fabrykach zagranica. Znaczenie przemy-
stu lesnego dla gospodarki kraju jest tym wigksze, ze dochody z eksportu tworzone sa
z krajowych naktadéw, jak drewno, energia itd.

1.1. Zasoby i surowce lesne

Lasy pokrywaja 60% powierzchni Finlandii. Dominuja w nich gatunki iglaste: §wierk
pospolity i sosna zwyczajna. Powierzchniowy udziat gatunkoéw lisciastych (glownie
brzozy) wynosi jedynie 20%. Ponad 60% lasow nalezy do wtascicieli prywatnych.

W wyniku intensywnych zabiegéw hodowlanych od poczatku XX w. zasoby les-
ne zwigkszaja si¢. Od tamtego czasu lasy finskie podlegaja regularnym inwentaryza-
cjom. Podczas pierwszej inwentaryzacji w latach 1921-1924 miazszo$¢ drewna na
pniu wynosita 1,6 mld m3. Wedlug ostatniej sigga ona 2,3 mld m?.

Roczny przyrost drewna jest wigkszy niz jego pozyskanie. Lasy finskie przy-
rastaja w tempie ok. 100 mln m3/rok, podczas gdy roczne pozyskanie drewna sigga
52 mln m3.

Catkowite zuzycie drewna okraglego przez przemyst wynosi 62 mln m? rocznie,
z czego ok. 10 mIn m® pochodzi z importu. Najwiekszym odbiorca surowca drzewne-
go jest przemyst celulozowo-papierniczy, zuzywajacy 38 mln m*® drewna okragtego
oraz dodatkowo 7 mln m? zrebkow, pozostato$ci z tartakdw itp. Przemyst produktow
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drzewnych zuzywa 24 mln m*® drewna. Dodatkowo ok. 6 mln m?® drewna jest wyko-
rzystywane do produkcji energii.

1.2. Przemyst lesny - produkty i rynki

,Finlandia stoi na drewnianych nogach” — to stare powiedzenie nie jest juz tak praw-
dziwe, jak bylo trzydziesci lat temu. Jednak pomimo dziatalno$ci Nokii oraz innych
przedsigbiorstw branzy elektronicznej 1 IT, przemyst leSny wciaz jest wazny dla fin-
skiej gospodarki narodowej. Glownymi jego produktami sa wedlug znaczenia: papier,
tektura, masa celulozowa, tarcica, sklejka, ptyty widrowe i ptyty pilSniowe.

Najwazniejszym rynkiem zbytu dla produktow finskiego przemystu lesnego sa
kraje Europy. Ogétem 40% produktow wedruje do krajow strefy euro, 22% do pozo-
statych krajow Unii Europejskiej, 13% do Azji, 5% do Ameryki Péinocnej, a 9% do
innych regionéw. Oto dlaczego kryzys strefy euro jest dla nas kluczowy. Upadek euro
spowodowatby skurczenie si¢ rynkow i bardzo trudna sytuacje dla finskiej gospodar-
ki. Produkcja i konsumpcja wyrobow papierniczych ro$nie w Azji, a maleje w Euro-
pie i Ameryce Poéinocnej. W skali globalnej produkty przemystu lesnego sa zazwyczaj
konsumowane w kraju wyprodukowania, a poniewaz panstwa azjatyckie zwigkszyly
swoja wlasna produkcje, rynki zbytu np. finskich przedsigbiorstw ulegly ogranicze-
niu. Gléwnie z tego powodu finski przemyst lesny zainwestowat znaczne sumy w Azji
1 Ameryce Potudniowej, w tym samym czasie zmniejszajac, przez zamknigcie kilku
papierni i celulozowni, nadwyzki mocy produkcyjnych w Finlandii i innych krajach
europejskich. Udziat krajow azjatyckich, gtownie Chin, w konsumpcji papieru i tek-
tury wynosi prawie 40%. Udziat Europy i Ameryki Poétnocnej sigga jednej trzecie;.
W Europie Wschodniej popyt na te produkty rosnie szybciej niz w zachodniej czgsci
kontynentu. W segmencie papieru drukarskiego sytuacja wciaz jest nieco inna — 70%
produktéw jest zuzywanych w Europie Zachodniej i Ameryce Potnocne;.

W 1980 r. udziat przemystu lesnego w wartosci eksportu siggat 42,4%. W roku
2010 wskaznik ten wynosit 20,4%. Produkcja przemystowa zmalata z 23,9% w 1980 1.
do 18,3% w 2010 r. Jednakze przemyst le$ny nadal odgrywa wazna rolg w finskiej go-
spodarce narodowej, mimo ze udziat w eksporcie zmniejszyt si¢ o potowe od 1980 r.
Wartos¢ eksportu tej galezi przemystu w przeliczeniu na mieszkanca jest najwyzsza
na $wiecie.

2. LESNICTWO | SRODOWISKO — LESNICTWO
W FINSKICH LASACH PANSTWOWYCH

Les$nictwo oddziatuje na srodowisko i ludzi zyjacych w jego otoczeniu na wiele spo-
sobow. Dlatego tez w zarzadzaniu lasami potrzebne jest podejsScie holistyczne. Nie
mozna mysle¢ jedynie o ekonomii, ale nalezy takze uwzglednia¢ ekologiczne i spo-
teczne funkcje lasow. Wszystkie one sa ze soba godzone w procesie planowania dzia-
tan gospodarczych.
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2.1. Ochrona lesnej przyrody

Pierwsze obszary chronione w Europie byty ustanowione 150 lat temu, gltéwnie ze
wzgledow religijnych. Stanowity one miejsca §wigte lub byly objete ochrong jako
tereny towieckie. Lasy chronione byly potrzebne rowniez dla zapobiegania przed
zniszczeniem, poniewaz np. przemyst wydobywczy oraz hutnictwo szkla i zelaza
potrzebowaty ogromnych ilosci opatu. Tworzenie obszaréw shuzacych ochronie
réznorodnosci biologicznej oraz ochronie gatunkowej jest wiasciwie dosy¢ nowym
zjawiskiem. Osiagnglo ono swoja kulminacjg w latach 80. i 90. XX w. Obecnie
nowe obszary chronione, definiowane jako zupelnie dziewicze, sa ustanawiane bar-
dzo rzadko.

Obliczono, ze w Europie jest 65—70 tys. roznych obszaré6w chronionych. W po-
szczegolnych krajach réznia si¢ one znacznie swoja istota i rezimem ochronnym.
Mimo wystgpujacych roznic, stworzono wspolna klasyfikacje obszaréw ochrony
przyrody, obejmujaca trzy kategorie:

1) brak dziatan gospodarczych,
2) mozliwo$¢ prowadzenia pewnych dziatan,
3) aktywna gospodarka.

Mimo do$¢ intensywnego zagospodarowania lasow w Finlandii, kraj ten moze
by¢ rowniez przedstawiany jako modelowy w zakresie ochrony przyrody. W Finlan-
dii ponad 700 tys. ha lasow objetych jest ochrona $cista (brak dziatan gospodarczych).
Stanowi to 3,2% powierzchni zalesionej (rozmiar ochrony nalezy do najwyzszych
w Europie), przy czym stopien ochrony jest bardzo wysoki. Jest tak, poniewaz trady-
cyjnie walory przyrodnicze finiskich laséw byty chronione przez wytaczanie pewnych
obszaréw z komercyjnego uzytkowania. W latach 90. XX w. zasady ochrony zostaly
zrewidowane oraz rozszerzone i obecnie coraz wigcej uwagi przywiazuje si¢ do eko-
logicznego zagospodarowania laséw komercyjnych. Racjonalnym uzasadnieniem tej
praktyki jest zatozenie, ze im rozwazniej postgpuje si¢ z lasami komercyjnymi, tym
mniejszy jest obszar objgty $cista ochrona.

2.2. Ochrona srodowiska w lasach komercyjnych

Istnieja dwa gltéwne instrumenty zapewnienia réoznorodnosci biologicznej w lasach.
Sa to:

I) sie¢ obszarow chronionych,

2) trwata gospodarka lesna.

W Europie ponad 90% lasow jest uzytkowanych komercyjnie. Trwata gospodarka
le$na w tych wtasnie lasach jest uwazana obecnie za najskuteczniejszy sposob zacho-
wania roznorodnosci biologicznej. Metodami trwatej gospodarki lesnej jest np.
= zachowanie przestojow i martwego drewna na zrgbach,

m ochrona kluczowych biotopéw w obrebie lasow komercyjnych.

W lesnictwie finskim walory przyrodnicze laséw komercyjnych sa chronione na
kilka sposobow. Przyktadowo, Ustawa le$na okresla szereg siedlisk o szczegdlnym
znaczeniu. Pogarszanie jakosci tych czgsto niewielkich obszaréw na skutek dziatan
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z zakresu gospodarki lesnej jest ustawowo zabronione. W praktyce oznacza to wy-
Taczenie ich z dziatan gospodarczych. Zabrania sig, na przyklad, zaktadania zr¢bow
w poblizu zrédlisk i innych niewielkich ciekow wodnych w lasach. Wytyczne do-
brych praktyk w le$nictwie, opracowane w Lesnym Centrum Rozwoju Tapio, zalecaja
wlasciwie jeszcze bardziej rygorystyczne podej$cie do ochrony waloréow przyrodni-
czych, niz to jest wymagane przepisami prawa. Wyniki trwatej gospodarki lesnej sa
bardzo obiecujace — wedtug ostatnich badan utrata niektorych zagrozonych gatunkow
lesnych zostata powstrzymana od czasu przyjecia w latach 90. XX w. wytycznych
dobrych praktyk w lesnictwie.

W Finlandii lasy panstwowe sa zarzadzane przez panstwowe przedsigbiorstwo
Metsidhallitus. Godzenie réznych form uzytkowania gruntow jest realizowane na co
dzien od dawna, a sam Metséhallitus jest pionierem trwatej gospodarki lesne;.

2.3. Lesnictwo wielofunkcyjne - lesnictwo w lasach
panstwowych Finlandii

2.3.1. Metsdhallitus — zarzagdzamy majatkiem paristwa

Metséhallitus jest panstwowym przedsigbiorstwem zarzadzajacym gruntami i woda-

mi nalezacymi do panstwa. Obok realizacji r6znych dziatan gospodarczych, petni ono

takze wiele obowiazkoéw administracji publicznej. Grupa klientow firmy jest bardzo

zroznicowana — nalezg do niej zarowno gltowne przedsigbiorstwa przemystu lesne-
g0, jak 1 osoby prywatne. Z tego powodu zréznicowane musi by¢ takze planowanie
uzytkowania gruntow, tak aby uwzgledniato rézne walory lasow panstwowych dla
réznych zainteresowanych.

Powierzchnia ladowa i wodna zarzadzana przez Metsdhallitus jest duza i obej-
muje:

= lasy (o rocznym przyro$cie drewna powyzej 1 m*/ha) — 3,6 min ha,

= grunty le$ne mato produktywne (o rocznym przyroécie drewna ponizej 1 m*/ha)
— 1,5 mln ha; obszar ten jest wylaczony z gospodarki lesnej,

m obszary chronione, rezerwaty dzikiej przyrody (ang. wilderness reserves) i pozo-
state grunty — 4,1 mln ha; dla obszaréw chronionych nie istnieje wymog osiagania
zyskow,
wody — 3,4 mln ha,
lacznie ponad 12 min ha.

Lesénictwo stanowi najwazniejszy rodzaj dziatalno$ci gospodarczej przedsigbior-
stwa. Do pozostatych naleza:

m sprzedaz i wynajem dziatek rekreacyjnych,

m sprzedaz i przetworstwo zasobow ziemi,

m produkcja oraz sprzedaz nasion i sadzonek.

W 2010 r. obroty przedsigbiorstwa wyniosty 367,5 min €, z czego 86% pocho-
dzito z gospodarki le$nej. Kluczowa dzialalno$¢ stanowi tu produkcja i dostawy
drewna dla przemystu w pelnym zakresie ustug. Klientami sa zaktady przerobu
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drewna — tartaki, celulozownie i papiernie. Pelny zakres ustug oznacza, ze drewno
jest dostarczane bezposrednio do miejsca jego obrobki, zgodnie z harmonogramem
uzgodnionym z klientem. Znaczy to takze, ze z uwagi na wlasciwe zarzadzanie
srodowiskowe, bedace elementem $wiadczonych ustug, drewno pochodzace z la-
sOw panstwowych nie stanowi niebezpieczenstwa dla srodowiska (pozbawione jest
ryzyka §rodowiskowego).

2.3.2. Planowanie wykorzystania zasobéw naturalnych w firskich
lasach paristwowych

Planowanie wykorzystania zasobow naturalnych w lasach panstwowych stwarza
podstawe do wielofunkcyjnego zagospodarowania lasu. Jego istota jest zintegrowane
zaplanowanie uzytkowania obszaréw nalezacych do panstwa, stuzace zharmonizo-
waniu potencjalu zasobow naturalnych i réznorodnych sposobow ich wykorzystania,
w celu osiagnigcia funkcjonalnej jednosci.

Réznorodne sposoby uzytkowania lasu, ktore musza zosta¢ pogodzone w proce-
sie planowania, obejmujq na przyktad gospodarke lesna, ochrong przyrody, rekreacje,
turystke czy hodowlg reniferéw. Planowanie wykorzystania zasobéw naturalnych ma
za zadanie pogodzenie celéw trwatosci ekologicznej, ekonomicznej i spoteczne;.

Celem ekonomicznym jest zagwarantowanie dochodowosci le$nictwa i zapew-
nienie zwiazanych z tym zarobkow.

Celem ekologicznym jest zapewnienie przetrwania gatunkow.

Celem spotecznym jest zapewnienie miejsc pracy i rekreacyjnego uzytkowania
lasow.

Istnieje siedem obszaréw planowania i dla kazdego z nich sporzadzany jest spe-
cjalny plan. Proces planowania jest otwarty — wszystkie zainteresowane grupy (spot-
dzielnie hodowcow reniferdéw, organizacje pozarzadowe, przedsigbiorstwa turystycz-
ne i przerobu drewna, lokalni mys$liwi i inne podmioty zwiazane z rekreacja, gminy
1 inne organy administracji itp.) sa reprezentowane w grupach kooperacyjnych. Po-
szczeg6lni obywatele moga uczestniczy¢ w pracach grup kooperacyjnych podczas
publicznych rozpraw lub przez internet. Po utworzeniu grup proces planowania prze-
biega w nastepujacych etapach:

1) analiza wynikoéw poprzedniego okresu (5 lat) i obecnej sytuacji,

2) ustalenie kryteriow przegladu i ich wskaznikow,

3) nakreslenie alternatywnych opcji planéw z ré6znymi obszarami kluczowymi,

4) wybor na podstawie wybranych wskaznikéw jednej opcji planu lub kombinacji
kilku, stuzacej osiagnigciu konsensusu,

5) zastosowanie najnowszych metod wspierania decyzji,

6) ewentualne przedstawienie odmiennych opinii przez cztonkdéw grupy koopera-
cyjnej,

7) rekomendacja przedsigbiorstwu Metsdhallitus wybranej opcji przez regionalna
grupe kooperacyjna.

Gloéwnymi danymi wejsciowymi dla planu zasobow naturalnych sa:

aktualny podziat uzytkowania gruntéw,

skorygowane cele zachowania roznorodnos$ci biologiczne;j,
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priorytetowe obszary uzytkowania rekreacyjnego,

plan cig¢ dla lasow zagospodarowanych (10-letni etat cigc),

cele zarzadzania i §wiadczenia ustug na obszarach chronionych.

Plan w ostatecznej wersji jest przyjmowany przez Rad¢ Dyrektoréw Metsdhalli-
tus w oparciu o propozycje regionalnych grup kooperacyjnych. Poza planem zasobow
naturalnych innymi elementami wplywajacymi na podejmowanie decyzji w lasach
panstwowych sa:
= oczekiwania wlasciciela — okreslane corocznie w budzecie panstwa, przyjmowa-

nym przez finski Parlament; szczegbétowe cele ustalaja ministerstwa,

m  potrzeby konsumentéw — na przyktad wymiary i jako$¢ drewna, jakich potrze-
buja odbiorcy, moga rdzni¢ sig¢ w poszczegodlnych latach, co wptywa na rozmiar
1 strukture cied,

m dialog z globalnymi organizacjami $§rodowiskowymi — na przyktad kampania
Greenpeace w Laponii w latach 2003—2010. W wyniku tej kampanii ochrong ob-
jeto 100 tys. ha lasow uznanych za gospodarcze w regionalnych planach zagospo-
darowania gruntow.

Plan wykorzystania zasobow naturalnych stanowi podstawg sporzadzenia planow
operacyjnych. W planowaniu operacyjnym zdajemy si¢ na nowoczesne systemy in-
formacyjne; aktualne dane o siedliskach lesnych sa stale dostgpne urzadzeniowcom
i operatorom harwestero6w przez system GIS. Dla zagwarantowania uwzgledniania
w codziennej praktyce Lasow Panstwowych wszystkich ram trwatosci, opublikowany
zostal przewodnik pt. Srodowiskowe wytyczne praktycznej gospodarki lesnej. Po raz
pierwszy zostal on wydany w 1993 r. 1 od tamtego czasu wznawiano go w 1997, 2004
i 2011 r. Przewodnik stuzyt rowniez innym przedsigbiorstwom lesnym w Finlandii
jako przyktad zasad trwalej gospodarki lesne;.

3. PRZYSZLOSC JEST W ZASOBACH ODNAWIALNYCH

Drewno jest cennym, odnawialnym i dajacym si¢ powtornie przerabiaé materia-
fem o wielu zastosowaniach. W gospodarce globalnej jest ono znaczacym zrodlem
krajowej warto$ci dodanej, a jego uzytkowanie przyczynia si¢ rowniez do realizacji
polityki srodowiskowej i energetycznej. W nadchodzacych dekadach Europa bedzie
odchodzita od przemystu opartego na ropie naftowej na rzecz biogospodarki, wyko-
rzystujacej odnawialne materialy w miejsce plastiku oraz ropy naftowej, a przemyst
le$ny bedzie odgrywat kluczowa rolg w tej zmianie.

Przewidywane zmiany klimatu oddziatuja réwniez na finskie lasy. Ocieplenie
klimatu szczegdlnie w strefie borealnej wptynie na zwigkszenie przyrostu i przyszte
mozliwosci pozyskania drewna. Weiaz istnieje wiele niepewnosci co do efektéw ocie-
plenia i mozliwe jest takze, ze zwigkszy si¢ i1lo$¢ roznych szkdd lesnych, co bedzie
miato negatywny skutek na przyrost drewna.

Mimo obiecujacych przyszlych scenariuszy, biezacy okres zmian w przemysle
lesnym jest trudny. Wolniejszy wzrost popytu na papier i wlasciwie spadek popytu
na niektorych rynkach doprowadzit do zmniejszenia rentownosci finskiego przemy-
stu le$nego i spowodowat jego restrukturyzacje. Proces wzmacniania i reorganizacji
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jest bolesna, ale niezbgdna odpowiedzig na obecne trendy. Caly przemyst zwigzany
z le$nictwem odnawia si¢ i wprowadza nowe modele biznesowe, jak to juz czyniono
w historii. W Finlandii (tak jak w calej Europie), ktora jest gldwnym aktorem w dzie-
dzinie bioekonomii, za cel nalezy przyja¢ wlasny rozwdj. Dobrym przykladem przy-
sztego biznesu sa biorafinerie. W biorafineriach mozna wydzieli¢ z biomasy drzewne;j
rozne rodzaje zwiazkdéw chemicznych i przerabiac je na nowe produkty, jak biopaliwa
i zwiazki chemiczne, rézne biokompozyty i plastiki oraz inne materiaty. Tak wigc
mozliwos$ci finskiego i europejskiego przemystu leSnego oraz rozwdj rynkow produk-
tow wydaja si¢ bardzo obiecujace, jednakze, aby podja¢ obecne wyzwania, przemyst
les$ny musi dostosowac si¢ do zmieniajacych warunkéw funkcjonowania i opracowaé
nowe modele operacyjne.



Produkcja, pozyskanie
i dystrybucja drewna
podstawowg funkcja

gospodarki lesnej






Kazimierz Rykowski

Instytut Badawczy Le$nictwa

Czynniki sSrodowiska przyrodniczego
determinujace produkcje drewna

1. WSTEP

Ustawa o lasach (1997), wymieniajac funkcje lasu, przesungta produkcje¢ drewna na
koniec listy i w ten sposob rzekomo zréwnala wszystkie funkcje lasu ze soba. Pro-
dukcje drewna pozostawita jednak w art. 7 ust. 1 pkt 5 jako szczegdlny cel ,trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej”. Jasniej wyraza to Polityka Lesna Panstwa: ,,uzyt-
kowanie zasoboéw drzewnych [...] ma zapewnia¢ ciaglo$¢ produkcji mozliwie duzej
iloéci drewna najlepszej jakosci” (rozdz. III, pkt 5).

Moéwiac o produkeji drewna i jej zwiazkach z czynnikami $rodowiska powin-
niSmy uscisli¢, co jest drewnem i o jaka produkcje chodzi. Mozliwe jest tu bowiem
myslenie zaréwno o przyroscie (biezacym czy przecigtnym), o rosnagcym zapasie,
0 zasobno$ci, 0 miazszo$ci drzew i drzewostanéw 1 0 migzszosci sortymentow sprze-
dawanych jako produkcja rynkowa lesnictwa. Ale mozliwe jest rOwniez myslenie
o procesach fizjologiczno-biochemicznych na poziomie fotosyntezy, bo tu wihasnie
odbywa si¢ produkcja drewna/ksylemu i tu rozgrywa si¢ najwazniejszy jej etap. Tym
razem mowiliby$my o produkcji pierwotnej, o wtérnym przyroscie, o produkcji bio-
masy netto czy produkcji brutto (drewno stanowi czg$¢ biomasy wyprodukowanej
przez drzewa). Bo w swej istocie drewno, jako tkanka roslin naczyniowych, jest pro-
duktem fotosyntezy przetworzonym w koncowe;j fazie przyrostu wtdérnego w wyniku
dziatalno$ci kambium (ryc. 1). Cztowiek/lesnik nie produkuje drewna — jedynie moze
mniej lub bardziej umiejetnie wplywacé na taka produkcjg i stosujac srodki techniczne
— korzysta¢ z gotowego produktu.

Zardéwno fotosynteza (jako efekt funkcjonowania chlorofilu), jak i wtérny przy-
rost drzew (jako efekt dziatalno$ci wtornej tkanki tworczej), sterowane hormonami
wzrostu, sa, rzecz jasna, silnie uzaleznione od ekologicznych czynnikéw wzrostu,
a wigc czynnikow Srodowiska: $wiatta, temperatury, wilgotno$ci, dostgpnosci ele-
mentoéw mineralnych (zyznosci gleb/siedliska), specyficznych reakcji na zmiany sied-
liska, defoliacje, zranienia, temperature, susze, konkurencj¢ itd. Drzewa, jak Zzadne
inne organizmy, maja niezwykle zdolno$ci przystosowawcze i jest to niewatpliwie
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jedna z najcenniejszych zdobyczy ewolucji i wyraz przystosowania dtugowiecznych
organizmow do wplywow czynnikow zaréwno fizycznych, mechanicznych, jak i bio-
logicznych.

wlokna drzewne warstwy $cian komérkowych drewna
535 s

hemiceluloza - " S

Rycina 1. Drewno jest produktem fotosyntezy

Produkcje drewna determinuja nie tylko czynniki srodowiska, ale i wtasciwos$ci
»producentéw”: zmienno$¢ genetyczna i zmienno$¢ fenotypowa drzew, ktéra moze
produkcje¢ drewna zasadniczo zmienié, bo rozne gatunki réznie reaguja na te same
czynniki §rodowiska. Ponadto, wszechobecna jest dziatalno$¢ cztowieka, prowadza-
cego wilasna strategi¢ produkcji: selekcje, nawozenie, cigcia, trzebieze, rgbnie itp.
Cztowiek moze swoja dziatalno$cia zamienia¢ gatunki, ekotypy, genotypy drzew, jak
1 zmienia¢ czynniki $rodowiska (wigcej lub mniej $wiatta, wigcej lub mniej wilgot-
nos$ci, wigcej lub mniej zyznosci itd.). W tym obszarze zmiennos$ci funkcjonuje go-
spodarka lesna, wykorzystujac lub celowo ksztattujac, poprzez zabiegi i odpowiednie
wybory, produkcje¢ drewna. Dlatego trudno jest zdecydowanie oddzieli¢ i postawié
granice w omawianiu wplywu czynnikow srodowiska na produkcje¢ drewna. Niniej-
sze opracowanie $ledzi czynniki $rodowiska majace lub mogace mie¢ bezposredni
lub posredni wptyw na produkcje drewna, jako produktu zaréwno procesow biolo-
gicznych, jak i gospodarczych.

2. CZYNNIKI SRODOWISKA
| WARUNKI PRODUKCJI DREWNA

Czynniki $rodowiska wptywajace na produkcje drewna mozna pogrupowaé w za-
lezno$ci od poziomu organizacji na oddziatujace: (1) na poziomie molekularnym
(poziom fotosyntezy), (2) na poziomie produkcji pojedynczego drzewa (poziom or-
ganizmalny), (3) na poziomie populacyjnym (poziom drzewostanu), (4) na poziomie
ekosystemowym (poziom biocenozy), (5) na poziomie krajobrazu (ryc. 2).
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Rycina 2. Naréznych poziomach organizacji na produkcje drewna oddziatujg rézne
czynniki sSrodowiska

Migdzy tempem produkcji pierwotnej a czynnikami $rodowiska (takimi jak wil-
gotno$é/opady, temperatura, dlugos$é okresu wegetacyjnego, przezywalnos¢ lisci lub
powierzchnia asymilacyjna li§ci oraz ich kombinacjami) istnieja zalezno$ci ilo$ciowe.
Niektore maja charakter prostoliniowy, jak zalezno$¢ produkcji od dtugosci okresu
wegetacyjnego (ryc. 3), powierzchni lisci (ryc. 4) czy biomasy lisci (ryc. 5).
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Rycina 3. Produkcja pierwotna w lasach w zaleznosci od dtugosci okresu wegetacyj-

nego
Zrodto: wedtug Kira, 1975.
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Rycina 4. Zaleznos¢ miedzy wielkoscig produkcji pierwotnej brutto a wskaznikiem:

»powierzchnia lisci x dtugos¢ okresu wegetacyjnego”

Zrodio: wedtug Kira, 1975.

W dtugich okresach zaden z wymienionych czynnikow $rodowiska nie wzrasta
liniowo, a wigc i produkcja biomasy znajduje swoje ograniczenia. Nalezy zwrocié
uwage na wyzsze tempo przyrostu drewna drzew iglastych w poréwnaniu z li$-
ciastymi (ryc. 5). Tym nalezy ttumaczy¢ atrakcyjno$¢ gatunkoéw iglastych dla su-
rowcowej gospodarki lesnej, ktora preferowato §wierka i sosng na przetomie XIX

1 XX wieku.
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Rycina 5. Produkcja drewna w zaleznosci od biomasy lisci
Zrodto: wedtug O’Neill, 1981.
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Wozrost takich czynnikow srodowiska, jak temperatura (ryc. 6), opady (ryc. 7) czy
ewapotranspiracja (ryc. 8) powyzej pewnych wartosci granicznych nie daje dalszego

wzrostu produkcji drewna.

3000

N
%3
o
o

2000

1500 Q

1000

Produkcja suchej masy [g/m?2/rok]
)
0% : &P
° 00’. 2oc
)
)
o
0 &
8
)
°

500

Temperatura [°C]

Rycina 6. Produkcja suchej masy drewna w zaleznosci od temperatury

Zrodto: wedtug O’Neil, 1981.
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Rycina 7. Produkcja suchej masy drewna w zaleznosci od opaddéw

Zrodto: wedtug O’Neil, 1981.
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Rycina 8. Produkcja pierwotna w zaleznosci od ewapotranspiracji

Zrodto: wedtug Lieth, Whittaker, 1975.

Krzywa produkcji w zalezno$ci od temperatury przybiera charakterystyczny dla
produkciji biologicznej ksztatt krzywej logistycznej, ktora dalej postuzyta do wyzna-
czania momentu uzytkowania lasu poprzez usuwanie czesci produkceji w najbardziej
korzystnym dla gospodarza momencie tego procesu.
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3. KONKURENCJA JAKO CZYNNIK SRODOWISKA

1. Jednym z dyzurnych probleméw ekologicznych gospodarki lesnej, zajmujacej si¢
produkcja drewna, jest problem wynikajacy z konkurencji wewnatrzgatunkowe;.
Z ekologicznego punktu widzenia chodzi o regulacj¢ liczebno$ci populacji, ktora
jest zalezna od zaggszczenia osobnikéw na jednostce powierzchni. U roslin oznacza
to samoprzerzedzenie, w lesie — wydzielanie si¢ drzew. Jego motorem jest konku-
rencja o przestrzen. Dla gospodarki lesnej, w tym zwlaszcza dla produkcji drewna,
niezmiernie wazne jest ustalenie liczby drzew na jednostce powierzchni optymalnej
dla danego gatunku, siedliska, wieku itd. Parametr ten jest wazny dla sterowania pro-
dukcja drewna na poziomie drzewostanu, a wigc chodzi o regulacj¢ poprzez cigcia
pielegnacyijne i trzebieze.

Dojrzate drzewostany osiagaja charakterystyczna dla danego gatunku biomasg
oraz zageszczenie drzew na jednostce powierzchni. W drzewostanach jednogatunko-
wych (nie tylko w nich, ale tu najtatwiej i najczesciej prowadzi si¢ badania) stwierdzo-
no ujemna korelacj¢ migdzy wysokoS$cia drzew a ich zaggszczeniem. W drzewosta-
nach zagospodarowanych lesnicy sami dokonuja przerzedzenia (czyszczenia, trzebie-
ze) w miarg wzrostu drzew. W naturalnych nastgpuje samoistne wydzielanie si¢ po-
suszu. Przy obserwacji tych zjawisk stworzono normy dla praktyki oraz prébowano
uogolnien teoretycznych. K. Suchecki (lata 30. XX w.) stworzyt pojecie ,,przestrzeni
ekologicznej” zawsze jednakowo wypelnianej przez drzewa. M.S. Czarnowski (1961)
sformalizowat ta prawidlowos¢ oglaszajac ,,teori¢ dynamiki drzewostanu: ,liczba
drzew przypadajaca na jednostke powierzchni gruntu jest odwrotnie proporcjonalna
do kwadratu $redniej wysokosci drzew” (tzw. prawo 3/2).

Mozna to zapisaé:

n=a,:h, albo n= ah™

gdzie:
n —liczba drzew na jednostce powierzchni;
h —$rednia wysoko$¢ drzew;
a — wspolczynnik proporcjonalnosci

Jezeli objetos¢/masa/miazszo$¢ jest proporcjonalna do szeécianu rozmiarow li-
niowych, to zalezno$¢ mozna wyrazi¢ w ten sposob, ze zaggszczenie jest proporcjo-
nalne do biomasy do potegi —2/3, albo odwrotnie, ze biomasa drzew, a wigc produk-
cja/miazszo$¢ jest proporcjonalna do zaggszczenia w potedze —3/2:

V= n—3/2

Ta empiryczna zalezno$¢ zostata potwierdzona w badaniach japonskich i amery-
kanskich.

Prawo to zawsze odnosi si¢ do populacji jednogatunkowych i jednowiekowych.
W sytuacjach naturalnych sprawy si¢ komplikuja.
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4. SUROWCE DO PRODUKCJI DREWNA

Sktad mineralny drewna nie wskazuje na to, zeby uzytkowanie lasu (tzn. wywozenie
czesci wyprodukowanego drewna z lasu) w istotny sposob uszczuplato zasoby siedli-
ska i ograniczato produkcje drewna. Drewno (przecigtnie, przy niewielkich réznicach
migdzy drewnem iglastym a liSciastym) sklada si¢ gldwnie z wegla (ok. 50,1%), tlenu
(ok. 43,4%) 1 wodoru (ok. 6,0%), a zrodlem tych elementdéw jest atmosfera. Reszte
(ok. 0,5%) stanowia czg$ci mineralne (azot, fosfor, potas, magnez, wapn), ktorych
gtéwnym zrédtem jest Scidtka, tzn. opad biomasy asymilujace;.

Jednym z czynnikéw $rodowiska determinujacym produkcje pierwotna, a wigc
i produkcj¢ drewna, jest dostgpno$¢ odzywczych pierwiastkoéw mineralnych, zwtaszcza
azotu i fosforu. W rozwinigtym ekosystemie ich zrodtem jest rozktadajaca si¢ biomasa,
glownie Scidtka. W naturalnych ekosystemach obieg pierwiastkow jest zamknigty. Im
system bardziej zamknigty (zamknigty w sensie materii organicznej, bo ciagle otwarty
na doptyw energii i pierwiastkow z zewnatrz — stonce, wiatr, wietrzenie mineratow itp.),
tym jest trwalszy i bardziej samodzielny. Ale jednocze$nie nie ma w takim systemie
»hadwyzek”, ktére mozna wywiez¢ poza system w ramach uzytkowania. Im system
bardziej zamknigty/naturalny, tym mniej miejsca dla czlowieka/uzytkownika (ryc. 9).

Rycina 9. W lasach naturalnych o zamknietym cyklu obiegu energomaterii mozliwo-
sci pozyskania drewna sg ograniczone

Inaczej jest w wysoko produktywnych ,,ekosystemach” sztucznych, lasach zago-
spodarowanych czy uprawach i plantacjach, ktérych zadaniem moze by¢ maksymali-
zowanie produkcji (ryc. 10).

Elementy mineralne, obok dostgpnosci wody, §wiadcza o zyznosci gleby i wa-
runkuja produkcj¢ drewna. Warunkuja jednak w tym sensie, ze budujg aparat asy-
milacyjny, ktérego wielko$¢ (biomasa czy rozwinigta powierzchnia asymilujaca lisci
— LAI) decyduje o ilosci pochtanianego CO,, wody i energii stonca, a wigc wegla,
tlenu i wodoru (patrz: rownanie fotosyntezy), a zatem — o produkcji drewna. Dlatego
le$nicy tak wiele uwagi po§wigcaja budowie czy ksztattowaniu koron drzew, konku-
rencji o przestrzen i Swiatlo pojedynczego drzewa. Z jednego hektara boru rosliny
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(drzewa 1 runo) pobierajg rocznie ok. 50 kg azotu, 5 kg fosforu, 14 kg potasu, 10 kg
wapnia oraz 3 kg magnezu. To wszystko jest uzupetniane opadem $ciotki. Dlatego
umiarkowane uzytkowanie, tzn. wywoz drewna poza ekosystem, nie zubaza siedliska
i nie powoduje jego degradacji.

<=
)

Rycina 10. W sztucznych drzewostanach/plantacjach mozliwe jest maksymalizowa-
nie produkcji drewna i jego wywdz poza drzewostan

2. Wprawdzie wywozenie drewna poza ekosystem nie uszczupla mozliwosci produk-
cyjnych siedliska, zmienia jednak w sposob zasadniczy warunki bytowania wielu
organizmow, dla ktérych obecno$¢ drewna jest warunkiem istnienia. Upraszcza w ten
sposob strukture troficzna ekosystemu i ostabia zwiazki miedzygatunkowe, czyniac
caty uktad mniej stabilnym i bardziej wrazliwym na wewngtrzne i zewngtrzne zakto-
cenia. Obecnos¢ bowiem owych organizméw w ekosystemie jest czgscia trwalosci
lasu jako struktury przyrodniczej. Dlatego nie mozna rozpatrywaé produkcji drew-
na w oderwaniu od trwatosci ekosystemu lesnego. Pogodzenie tych dwoch jedno-
czesnych stanéw lasu: produkcji drewna i uzytkowania oraz stabilnosci ekosystemu
i trwania lasu jest trudne i nie zawsze i1 nie wszgdzie mozliwe.

5. KIEDY NALEZY PRZERWAC PRODUKCJE DREWNA
I WYWIEZC PRODUKT Z LASU?

1. Ile mozna wzia¢, zeby zachowa¢ mozliwos¢ brania w przysztosci? Odpowiedz na to
pytanie oraz okreslenie ilosci drewna przeznaczonego do wyrebu, zajmuje nauki les-
ne od poczatku ich istnienia. Produkcja biologiczna w warunkach naturalnych napo-
tyka wewngtrzne 1 zewngtrzne ograniczenia, przyjmujac postac¢ krzywej logistycznej
(ryc. 11) (dotyczy to wszystkich procesow wzrostu ,,organicznego”).

Granic¢ naturalnej produkcyjnos$ci wyznacza ,,pojemno$é/wydolnosé srodowi-
ska” (carrying capacity) — maksimum produkcji w danym $rodowisku (K). W gospo-
darce lesnej maksimum produkcji drewna jest wyznaczone poprzez funkcje produkeji
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Rycina 11. Krzywa wzrostu organicznego (albo krzywa produkcji drewna)
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Rycina 12. Wzrost (rysunek gérny) oraz przyrost biezacy i przecietny (rysunek dolny)
migzszosci Swierka

Zrodto: wedtug Korpel, 1971, za: Jaworski, 2004

w punkcie przecigcia przyrostu przecigtnego z biezacym (ryc. 12). Jest to moment

najwiekszej produkceji, od ktérego nastgpuje zmniejszenie tempa przyrostu. Jest to
zatem rowniez moment najwyzszej efektywnosci produkcji drewna w lasach (Srednie
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tempo przyrostu drewna jest najwigksze, a dalsze utrzymywanie drzewostanu na pniu
przynosi relatywne zmniejszenie produkcji).

Moment osiagnigcia takiego stanu produkcji drewna zastal przyjety za moment
uzytkowania — jedno z najwazniejszych kryteriow wyznaczajacych wieki rgbnosci
(ryc. 13).

Wiek
rebnosci

Rycina 13. Teoretyczny wiek rebnosci drzewostandw okreslajgcy ekonomiczng opta-
calnos¢ produkcji drewna przy statych czynnikach srodowiska

Jesli przedtuzamy wiek rebnosci drzewostanéw na rzecz efektow przyrodni-
czych czy spotecznych (ryc. 14), to ponosimy straty z tytutu zmniejszenia produkc;ji
drewna. Pojawia si¢ pytanie o kierunek rozwoju: gospodarka le$na efektywna czy
zréwnowazona?

Czas

Rycina 14. Kolejne cykle uzytkowania (I, Il, 111) oraz wydtuzenie wieku rebnosci
z przyczyn przyrodniczych lub spotecznych
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2. Przy ocenie i planowaniu produkcji drewna le$nicy postuguja si¢ specjalnymi tab-
licami, z ktérych na podstawie pomiaréw liniowych, jak wysoko$¢ i piersnica, od-
czytuje si¢ miazszos¢. Tablice wykorzystuja silna korelacje migdzy objetoscia/miaz-
szo$cig drzew a ich wymiarami liniowymi. Sa to podstawowe narzg¢dzia planowania
hodowlanego, stosowane od prawie stu lat — tablice zasobnosci i przyrostu drzewo-
stanow (w Polsce np. tablice Schwappacha). Maja one charakter empiryczny i przed-
stawiaja indukcyjno-statystyczne modele rozwoju, gtéwnie jednogatunkowych i jed-
nowiekowych, drzewostanow. Uzyteczno$¢ tablic powinna ograniczac si¢ w zasadzie
do drzewostandéw, w ktorych dokonywano pomiaréw w XIX i XX wieku, natomiast
ekstrapolacja na inne obszary i inne drzewostany budzi coraz wigksze watpliwosci,
zwlaszcza w zwiazku ze zmianami Srodowiska, ktore wspolczesnie ksztattuje/rdzni-
cuje warunki produkcji lesnej (np. zmiany klimatyczne).

Nasuwa si¢ kilka pytan: czy wskaznik przyrostu obliczony z kilku lat wstecz
rzeczywiscie moze by¢ podstawa do planowania produkcji w przoéd? Czy stosowane
tablice zasobnosci i przyrostu drzewostanéw sa dobra podstawa planowania hodow-
lanego 1 regulacji stanu zasobow drzewnych?

Z pewnoscia stosowane tablice zasobnoS$ci sa nieaktualne. Bywa, ze miazszo$¢
rzeczywista jest dwukrotnie wyzsza od tabelarycznej. Nastepuje sztuczne obnizanie
np. wspdlczynnika zadrzewienia w obawie przed zbyt optymistycznag prognoza pro-
dukcji drewna. Wedtug Czuby (2002) zblizenie rzeczywisto$ci w postaci wysokich
przyrostow (eutrofizacja, efekt nawozeniowy klimatyczny, poprawa gospodarki itp.)
do miazszosci tabelarycznej moze nastapi¢ poprzez opracowanie tablic zasobnoS$ci
regionalnych. Ten sam Autor méwi o potrzebie opracowywania programow urzadza-
nia lasu dla regionalnych dyrekcji i namawia, zeby juz dzisiaj przystapi¢ do opraco-
wywania teoretycznych i metodycznych podstaw programowania rozwoju zasobow
lesnych na poziomie regionalnym. Oznacza to potrzebe regionalizacji gospodarki
le$nej, tzn. zréznicowania le$nictwa stosownie do zmiennosci przyrodniczej, gospo-
darczej, spolecznej. Podobne opinie (Rykowski, 1989, 1990, 1998; réwniez Szujecki,
2002) przyjmowane byly z niechgcia. Niestety, las wielofunkcyjny wszgdzie i zawsze,
co najwyzej z przewaga funkcji dominujacej — oto ciagle jeszcze obowiazujaca linia
rozwoju le$nictwa w Polsce. Nie tak jednak powinno si¢ tworzy¢ rzeczywiste, nie
deklarowane w dokumentach, lesnictwo wielofunkcyjne, las bowiem z natury rzeczy
jest wielofunkcyjny.

Regionalizacja gospodarki lesnej jest ciagle przed nami. Pozwolitaby na opty-
malizowanie réoznych funkcji w réoznym miejscu i czasie. Oznacza to przestrzenne
i czasowe rozdzielenie funkcji lasu, ktore nie dadza si¢ realizowaé na oczekiwanym
poziomie jednoczesnie i w tym samym miejscu. Taka koncepcja stwarza perspektywe
zaré6wno unikania konfliktow, jak i intensyfikacji funkcji. Tak powinno si¢ tworzy¢
zroznicowane le$nictwo, w tym rowniez jednofunkcyjne, w wielofunkcyjnym krajo-
brazie.

3. W ostatnim okresie rozwija si¢ kierunek modelowania skupiony na poznaniu regut
funkcjonowania lasu, tzn. na poznaniu procesé6w (modele dedukcyjne). Modele pro-
cesOw stwarzaja szans¢ na ocen¢ wplywow i symulowanie oddzialywania zmienia-
jacych si¢ warunkow Srodowiska na lasy, sa wigc szczegolnie przydatne do analizy
produkcji drewna w lasach wspodtczesnych. Zawieraja programy ,,Srodowiskowe” ,



CZYNNIKI SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO DETERMINUJACE PRODUKCJE DREWNA 59

tzn. mozliwo$¢ symulacji warunkow abiotycznych, jak warunki termiczne, warun-
ki wilgotno$ciowe, warunki $wietlne, wiasciwosci biologiczne gatunkéw drzew oraz
warunki zywieniowe (dostepno$¢ azotu). Nietrudno si¢ zorientowaé, ze ekologiczny
model drzewostanu, uwzgledniajacy czynniki §rodowiska, jest blizszy rzeczywisto-
Sci 1 bardziej przydatny do prognozowania i planowania produkcji niz statystyczne
1,,statyczne” tablice zasobnosci.

Nasuwa si¢ nieodparte pytanie: dlaczego tak mato uwagi poswigca si¢ podsta-
wowym narze¢dziom planowania produkcji lesnej (brak kompleksowych projektow
badawczych), a propozycja budowy tzw. tablic weglowych na bazie ekologiczne-
go modelu drzewostanu, jako narzedzia planowania pochtaniania wegla przez lasy
(tzn. produkcji drewna), jest ciagle w fazie projektu?

4. Obserwowany wzrost zasobow drzewnych w Europie ma szereg przyczyn: metody
hodowlane, rezim odnawiania, pielggnacja, sposob uzytkowania, nawozenie, wapno-
wanie, (neutralizacja zanieczyszczen przemystowych — kwasnych opadow), intensyfi-
kacja trzebiezy, zwalczanie chwastow, regulacja rzek itd. Na wzrost zasobéw drewna
moga mie¢ wplyw réwniez zaburzenia naturalne (wiatry, $niegi, pozary). Ale najle-
piej wyjasnia to zjawisko analiza zmian klimatycznych, tzn. analiza efektu szklarnio-
wego. Wzrost koncentracji CO,, wzrost temperatury, wydtuzenie okresu wegetacyj-
nego sa uwazane za glowne czynniki wzrostu produkcji drewna w Europie. Dlatego
omawiajac produkcj¢ drewna w zaleznosci od czynnikéw srodowiska nie sposob po-
mina¢ aspektow wynikajacych ze zmian klimatycznych. Zwlaszcza, ze ze wzgledu
na produkcj¢ drewna las/drzewa sa zaréwno ,,beneficjentem” zmian klimatycznych
(zwigkszone przyrosty), jak i remedium na te zmiany (gromadzenie wegla) (ryc. 15).
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Rycina 15. Klimatyczny efekt uzytkowania drzewostanu zagospodarowanego w po-
réwnaniu z lasem nieuzytkowanym (naturalnym). Strzatki pokazujg moment uzytko-
wania w cyklu ok. 100-letnim

Zdolnos¢ trwatego pochtaniania i przechowywania wegla (CO,) oraz whasciwosci
substytucyjne drewna w stosunku do energetycznych zrodet nicodnawialnych (wegiel,
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ropa, gaz), jak rowniez materiatow, ktorych produkcja wymaga wielkich ilosci energii
(stal, aluminium, cement, cegta), czyni z drewna, a tym samym z gospodarki lesnej,
jeden z najwazniejszych instrumentdéw w ograniczaniu zmian klimatycznych (ryc. 16).
Programy klimatyczne otwieraja historyczng szansg dla calego sektora lesno-drzew-
nego, szanse, ktorej nie dostrzega ani PGL LP, ani Ministerstwo Srodowiska.

2500
[ substytucja kopalnych zrédet energii
2250 [ substytucja materiatow i surowcow
1 [ sekwestracja w produktach
[ sekwestracja w Scidtce i glebie
2000
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)
<
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~
S 125 )
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y
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S
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o
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0-
0 75 150 225 300
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Rycina 16. Skumulowany efekt klimatyczny uzytkowania drzewostanu swierkowego
w cyklu 75-letnim (z uwzglednieniem wartosci substytucyjnych drewna oraz sekwe-
stracji wegla w scidtce i glebie)

Zmiany klimatyczne nasuwaja szereg pytan: Czy zwigkszenie ci$nienia parcjal-
nego CO, zwigkszy tempo fotosyntezy 1 zwigkszy produkcje drewna? Czy zawarto$§é
CO, limituje lub stymuluje produkcj¢ drewna? Jak zmiany optimum ekologicznego
gatunkéw drzew, wywotane zmianami klimatycznymi, wptyna na polityke lesna?

Przede wszystkim jednak przed instytucjami odpowiedzialnymi za lasy w Pol-
sce stoi pilne zadanie opracowania strategii rozwoju lasow i lesnictwa w XXI wieku
oraz programow adaptacyjnych w powiazaniu z innymi sektorami gospodarki, przede
wszystkim z rolnictwem, budownictwem, energetyka.

6. POLITYKA LESNA PILNIE POSZUKIWANA

1. Zaden dokument gospodarczy czy polityczny (ani unijny, ani krajowy) nie zwolnit
le$nikéw z obowiazku dostaw drewna. Dostaw drewna w coraz wigkszych ilo§ciach
dla wszystkich indywidualnych i zbiorowych, prywatnych i panstwowych uzytkow-
nikow, zarowno dzisiaj, jak i w przyszlosci. Taka jest zreszta geneza i sens gospodar-
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ki le$nej: korzystajac z naturalnych, biologicznych sit wytworczych — produkowac
i pozyskiwaé drewno zgodnie z zapotrzebowaniem i mozliwosciami produkcyjnymi.
Jest to takie samo uzytkowanie przyrody, tzn. korzystanie z produkcji biologiczne;j,
jak czynia to rolnicy, rybacy, ogrodnicy, hodowcy — jak czyni to czlowiek, ktory zbu-
dowat i rozwija swoja cywilizacje dzigki przyrodzie i jej kosztem. Rdznica jednak
jest zasadnicza i stopien komplikacji wyjatkowy w pordwnaniu z wymienionymi
sektorami: gospodarka lesna jest ostatnia dziedzina gospodarowania dzika przyroda
na ladzie, a jej produkty wykraczaja poza regulacje rynkowe. Gospodarka lesna jest
koniecznos$cia cywilizacyjna.

2. Rzeczywistym wyzwaniem wspotczesnego lesnictwa jest zwigkszanie zardwno
produkcji drewna, jak i powierzchni lesnych obszaréw chronionych. Postep w les-
nictwie powinien speini¢ dwa warunki przeciwstawne: z jednej strony jest to bloko-
wanie przeptywu energii i likwidowanie szlakow jej rozpraszania, gromadzenie tyle
produktu, ile si¢ da na uzytek gospodarza (jak to zrobito rolnictwo), przejmowanie
tym samym pelnej odpowiedzialno$ci za stan i trwalo$¢ produkcji oraz ponoszenie
wszystkich kosztéw, z drugiej — pozwolenie na funkcjonowanie przyrody wedtug jej
praw i stawianie w dalekiej perspektywie na adaptacje, trwatos$¢ i ewolucje systemu.
Sa to dwie koncepcje gospodarki le$nej: pierwsza realizuje le$nictwo plantacyjne/
klonalne, druga — le$nictwo rezerwatowe, w istocie ochrona przyrody.

W ostatnich latach mamy do czynienia z rosnacym naciskiem na obydwa przy-
padki, co uwidacznia si¢ w realizacji projektow Lesnej Platformy Technologicznej
i sieci Natura 2000. Migdzy nimi rozciaga si¢ kontinuum form le$nictwa wielofunk-
cyjnego. Kontinuum przyrodnicze i nierozdzielno$¢ funkcji lasu wymusza jednolite
zarzadzanie nimi. Le$nictwu potrzebne sa zaréwno plantacje, jak i rezerwaty $ciste.

Czy to, co stanowi o konflikcie funkcji lasu, ma szansg przeistoczy¢ si¢ we wza-
jemnie stymulujacy si¢ postep?

3. Gléwnym problemem le$nictwa Swiatowego jest: jak zwigkszy¢ produkcje drewna
na takiej samej lub malejacej powierzchni le$nej? Jak sprosta¢ rosnacemu zapotrze-
bowaniu na drewno oraz jednocze$nie, jak zaspokoi¢ rosnace potrzeby na ochrong
dzikiej przyrody? Europa, a wiasciwie Unia Europejska, spostrzegta ten problem do-
sy¢ dramatycznie w 2005 roku, ustanawiajac Le$ng Platforme¢ Technologiczna (Forest
Based Sector Technology Platform) i oglaszajac Nowq ere dla sektora lesnego oraz
wprowadzajac sie¢ obszaréw Natura 2000: dwa niezharmonizowane ze soba kierunki
rozwojowe, grozace wewngetrznym peknigeiem gospodarki lesne;.

Istnieja wszelkie podstawy teoretyczne, a technicznie stato si¢ to rowniez moz-
liwe, ze cztowiek bedzie regulowal sktad chemiczny drewna. Mozliwe jest gene-
tyczne sterowanie takimi wlasciwo$ciami drewna, jak zawarto$¢ ligniny czy dtu-
gos¢ wiokien celulozy. Moze to oznaczaé zasadnicze zmiany w organizacji produk-
cji drewna.

Koncepcja Platform Technologicznych ma doprowadzi¢ Europg, zgodnie ze
strategia lizbonska, do globalnej dominacji technologicznej, rowniez w sekto-
rze lesno-drzewnym. Efektem jest Strategia Badan Les$nych, skoncentrowana na
zwigkszaniu produkcji drewna, na ukierunkowanych dostawach surowca, przemy-
sle drzewnym, papiernictwie, nowych technologiach przerobu, kompozytach, recy-
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klingu, konstrukcjach z drewna, opakowaniach, biopaliwach. Drewno jako produkt
tworzony przez natur¢ z dwutlenku wegla i wody ma by¢ gtéwnym motorem po-
stepu w gospodarce lesnej. Oczekuje si¢ nowych zastosowan drewna i nowych jego
wlasciwosci w zwiazku ze stosowaniem wysokich technologii obrébki i1 przerobu,
jak réwniez nowych zastosowan jako substytutu surowcow i materiatdéw oraz zrdéd-
ta energii. W takiej strategii kluczowa sprawa staje si¢ zabezpieczenie trwatych
dostaw drewna oraz zwigkszenie przyrostu réoznymi sposobami. Nowa strategia
europejska nie pozostawia ztudzen co do charakteru leSnictwa: jest to umiejetnosé
produkcji duzych ilosci drewna na ograniczonej powierzchni. Lesna Platforma
Technologiczna najlepiej legitymizuje i promuje rozwdj le$nictwa plantacyjnego/
klonalnego w Europie. Czy to oznacza, ze nadchodzi nowa epoka drewna? Czy
wchodzimy w nowy etap intensyfikacji produkcji? Czy tym razem bedzie to okres
madrej intensyfikacji i efektywnej produkcji?

Dlatego zasadne jest pytanie, ktore nalezy powtorzy¢: czy do produkcji drewna
potrzebny jest las?

Powtorzy¢ nalezy rowniez kolejne pytanie: czy nie nalezy dazy¢ do zrdznico-
wanego le$nictwa w wielofunkcyjnym krajobrazie (zamiast trwale zrownowazone-
go wielofunkcyjnego lasu), gdzie, po usunigciu istniejacych barier i zahamowan,
jest miejsce i1 dla drzew produkujacych drewno i dla lasu ,,produkujacego dzika
przyrodg”?

Nakreslony kierunek nie jest dostatecznie u§wiadomiony w polskim le$nictwie
i nie ma odpowiedniej rangi ani w dokumentach regulujacych gospodarke lesna
w Polsce, ani w realizowanej polityce lesne;.

Produkcja drewna w takim ujgciu moze sta¢ si¢ szansa dla ochrony dzikiej przy-
rody, pod warunkiem jednak, ze uzytkowanie i ochrona be¢da regulowane i réwnowa-
zone przez tego samego zarzadcg.

Les$nictwo, gospodarujace na 1/3 powierzchni kraju i zarzadzajace produkcja
drewna, magazynujacego CO, i bedacego substytutem nicodnawialnych no$nikow
energii, w warunkach postepujacych zmian klimatycznych, ma szans¢ przekroczy¢
granice sektora lesnego i sta¢ si¢ strategicznym kierunkiem polityki panstwa.

4. W historii gospodarki lesnej, poszukujacej wzrostu produkcji drewna (przetom
XIX i XX wieku), mieliSmy epizod $wierkowo-sosnowy. Po zastapieniu lasow mie-
szanych i lisciastych drzewostanami iglastymi i wprowadzeniu modelu lasu normal-
nego nastapito zwigkszenie produkcji drewna ok. 2,5 raza. Sadzone wowczas drze-
wostany nie byty az tak uproszczone, jak te ktore dopiero wyhodujemy, ale wystar-
czajaco homogeniczne, zeby mowi¢ o monokulturach. Zwigkszyly one produkt, ale
obnizyly trwato$¢ produkcji. Uproscity system i uczynity go sterowalnym, ale rozbity
mechanizmy stabilizujace. Z systemu autogenicznego las zamienit si¢ w allogenicz-
ny, z samopodtrzymujacego si¢ rozwoju gospodarka lesna przeksztalcila si¢ w system
wymagajacy coraz wigkszych, statych inwestycji. Odwrocenie tych tendencji wyma-
ga podniesienia poziomu sterowania: z drzewostanu na ekosystem (produkcja w lesie
odbywa si¢ na poziomie ekosystemu), postugiwania si¢ procesami ekologicznymi,
nie za$ fizjologicznymi, a kierunkiem rozwoju ma by¢ pro-ekologiczny model lasu,
bior6éznorodnosé, ekologizacja i pétnaturalna hodowla. Wtasnie to wszystko teraz ro-
bimy, zeby sprosta¢ skutkom tamtej niewiedzy. W ten sposob odbijajac si¢ od jednej
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$ciany, gospodarka lesna w Polsce zaczyna si¢ juz obija¢ o druga..., a le$nicy zaczy-
naja si¢ wstydzi¢, ze wycinaja drzewa...

I oto stajemy wobec pytania, ktorego trudno uniknaé: co wyznacza postep w les-
nictwie: uproszczenie systemu i biotechnologie czy réznicowanie i ekologizacja?

A moze czas uswiadomic sobie, ze jedno i drugie?
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Metody hodowli lasu
w aspekcie produkcji drewna

1. WSTEP

Hodowla lasu, stanowiaca dziat lesnictwa, zajmuje si¢ zagadnieniami powstania,
wzrostu i rozwoju drzewostanow oraz ich zagospodarowania i pielggnowania. Na
podstawie wynikéw badan naukowych i do§wiadczen praktycznych okreélane sa za-
sady i technika odnowienia lasu oraz ksztattowania jego budowy i struktury. Hodowla
lasu jest rowniez dziatalnoscia gospodarcza, ktora pozwala zaspokoi¢ potrzeby spo-
teczne, dzigki mozliwie wysokiej i wartosciowej produkeji drewna i uzytkéw ubocz-
nych przy oszczednym naktadzie sSrodkéw finansowych (Jaworski 2011). Jedynie lasy
pierwotne wykazuja autoregulacje, natomiast pozostate (lacznie z lasami naturalny-
mi) wymagaja Swiadomej, umiejetnej i celowej dziatalnosci cztowieka, ktora zapew-
nia powstanie nowej generacji, 1 dzigki wielu zabiegom pielggnacyjnym, utrzymanie
ekosystemu le$nego w stanie umozliwiajacym mu spetnianie oczekiwanych funkcji
(Leibundgut 1987, Schiitz 1990).

Obecny stan laséw jest wynikiem dzialan zaréwno cztowieka, jak i zmieniaja-
cych si¢ warunkéw przyrodniczych. Podejscie do lasu, zwlaszcza w zakresie wyko-
rzystania jego funkcji, zmieniato si¢ w czasie.

2. KONCEPCJE GOSPODARSTWA LESNEGO

Nadrzednym celem, jaki byl i winien by¢ przestrzegany, jest zachowanie trwatosci
lasow w zmieniajacych si¢ warunkach §rodowiska przyrodniczego, z uwzglednie-
niem wymagan i oczekiwan spoteczno-gospodarczych kraju. Dzisiejszy stan wiedzy
pozwala stwierdzi¢, ze lasy — jako najbardziej naturalne, dtugowieczne i wielkopo-
wierzchniowe zespoty lesne — wywieraja istotny wpltyw na zachowanie réwnowagi
w przyrodzie. Stan tej rownowagi zalezy od stopnia naturalno$ci laséw oraz dziatan
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cztowieka. Majac to na uwadze, od lat poszukuje si¢ w lesnictwie rozwiazan, ktore
bytyby satysfakcjonujace dla gospodarki lesnej, ochrony przyrody, ekologii, ekono-
miki, hodowli lasu czy mechanizacji prac lesnych. Ponadto nalezy pamigtac, ze lasy
ksztattowane na podstawie dzisiejszego stanu wiedzy oraz obecnych i prognozowa-
nych oczekiwan, niekoniecznie beda odpowiadaty zapotrzebowaniu spotecznemu za
kilkadziesiat lat.

Przy tej ztozono$ci problemu pojawily si¢ ro6zne koncepcje i szkoty hodowli lasu,
ktore w roznym zakresie i czasie stanowity podstawg gospodarowania w lesie.

W lesnictwie europejskim mozna wskazaé istotne okresy zwiazane z ksztatto-
waniem koncepcji gospodarstwa lesnego, wynikajacych z lepszego poznania praw
i prawidtowosci funkcjonowania ekosystemow lesnych oraz zmieniajacych si¢ po-
trzeb spotecznych (ryc. 1; Bernadzki 1993).

Koncepcje gospodarstwa lesnego

A, 4

1800 -1830 1880 1950 1970
+ poczatek Idea Gayera: « teoria lasu « wzrost zainteresowania
uporzadkowanej « drzewostany wielofunkcyjnego funkcjami
gospodarki lesnej wielogatunkowe (Dieterich) pozaprodukcyjnymi
« tworzenie sztucznych « zabezpieczenie lasu
drzewostanow (czesto trwatosci produkcji « coraz wieksze znaczenie
jednogatunkowych) « preferowanie potnaturalnej hodowli
odnowien naturalnych lasu
« rdznorodnos¢ funkji
lasu
« poczatki gospodarstwa
przerebowego

Rycina 1. Koncepcje gospodarstwa lesnego

Pierwszy z nich to lata 1800—1830, kiedy pogarszajacy si¢ stan lasow nie gwa-
rantowat trwatego dochodu. Rozpoczeto sztuczne odnowienie, gtdéwnie sadzeniem,
tworzac przy tym lite drzewostany, najczesciej sosnowe lub Swierkowe.

Nie do rzadkos$ci nalezaty przypadki, kiedy zaktadano je w miejscach zajmo-
wanych dotychczas przez gatunki liSciaste. Jednym z pierwszych lesnikéw, ktory
dostrzegal mankamenty takiego sposobu postgpowania byt Gayer. Jego idea z lat
osiemdziesiatych XIX wieku wskazywata na konieczno$¢ tworzenia drzewostanow
wielogatunkowych, odnawianych naturalnie, a takze na konieczno$¢ pielggnowania
siedliska i zapasu. Autor nie doczekat si¢ upowszechnienia swojej koncepcji w lasach
Bawarii, ale znalazta ona zwolennikow w Szwajcarii.

Potowa ubieglego wieku to teoria lasu wielofunkcyjnego, realizowana w duzej
mierze na zatozeniach Gayera (Dietrich 1953). Nasila si¢ tendencja do preferowania
pozaprodukcyjnych funkcji lasu, a coraz wigkszego znaczenia nabiera poétnaturalna



66 WoJCIECH FONDER, HENRYK ZYBURA

hodowla lasu. W ostatnim okresie pojawia sig idea ekologistycznej, ekstensywnej ho-
dowli lasu, jako reakcja na presje ochrony przyrody i rownocze$nie pogarszajaca si¢
sytuacje¢ finansowa les$nictwa (Bernadzki 1993). Las nie moze by¢ tylko obicktem
chronionym, a wigc dobrem luksusowym, jak réwniez nie moze stanowié nieogra-
niczonego zrédta pozyskania drewna. Zapewnienie rownowagi migdzy produkcja
drewna a pozostatymi funkcjami lasu wymaga wiedzy, wielu staran, trudu i kompro-
misow. Uksztattowane w lesnictwie dwie, niewykluczajace si¢ drogi: pierwsza — go-
spodarowanie w lasach odnowionych naturalnie i kierowanie zachodzacymi w nich
procesami w celu realizacji okres$lonych funkcji, oraz druga — wzorujaca si¢ na rol-
nictwie 1 tworzeniu sztucznych drzewostandw, doprowadzity w efekcie do powstania
lasow sztucznych, pdétnaturalnych i naturalnych.

Godna uwagi wydaje si¢ koncepcja hodowli lasu zwana bliskq naturze, ktora
stwarza mozliwos$¢ ksztaltowania zbiorowisk ekologicznie zrownowazonych i bar-
dziej odpornych na zagrozenia biotyczne i abiotyczne, produkujacych — w sposob
ciagly — znaczne ilo$ci drewna oraz w optymalnym stopniu petniacych funkcje $ro-
dowiskotworcze. Celem potnaturalnej hodowli lasu jest zachowanie jego trwalosci,
ochrona fragmentdéw cennych przyrodniczo, ale rowniez produkcja drewna i uzytkow
ubocznych (ryc. 2).

Cele pétnaturalnej gospodarki lesnej

Zachowanie

. Ochrona wéd, R Produkcja A
trwatosci lasow, Ochrona cennych . A y s
. glebiterenéw . drewna \
korzystnego wptywu przyrodniczo - 1 S 1
o specjalnym " i uzytkow !

na warunki zycia lasow

X h . znaczeniu
i zdrowia ludzi

A% ubocznych y
o :

Rycina 2. Cele pdtnaturalnej hodowli lasu

Realizacja potnaturalnej hodowli lasu oparta jest na przestrzeganiu dwoch pod-
stawowych zasad: zmniejszenia i rozproszenia ryzyka hodowlanego (ryc. 3).

Podstawowymi zasadami zmniejszenia ryzyka hodowlanego jest zachowanie
zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem, zwracanie uwagi przy
pielggnowaniu na zywotnos$¢ i stabilno$¢ drzew, a takze dazenie do optymalnego (nie
maksymalnego) bogactwa naturalnego. Duzym utatwieniem w realizacji powyzszych
wymogoéw jest preferowanie odnowienia naturalnego. Postulat ten jest obecnie bar-
dzo wyraznie akcentowany przez le$nikoéw, co nie znaczy, ze do jego wprowadzania
mozna podchodzi¢ bezkrytycznie. W sytuacjach, gdzie z naturalnym odnowieniem
nie ma wigkszych problemow, nalezy je wykorzystywac i preferowaé, natomiast na
terenach, na ktérych odnowienie naturalne ,,nie idzie”, nie nalezy za wszelka ceng
zabiega¢ o uzyskanie okreslonego wskaznika powierzchni odnowionej naturalnie.
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Hodowla lasu
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Rycina 3. Hodowla pétnaturalna i uprawa lasu

Rozproszenie ryzyka hodowlanego to przede wszystkim bogaty sktad gatunko-
wy drzewostanow. Liczba gatunkéw zalecana do realizacji celu hodowlanego w po-
jedynczym drzewostanie wynika z jednej strony z trofizmu i wilgotnos$ci siedliska,
z drugiej natomiast — z mozliwos$ci pielegnowania drzewostanu w kolejnych fazach
wzrostu. Istotng rolg odgrywa w tym przypadku tempo wzrostu drzew tworzacych
dany drzewostan. O celu finalnym decyduja dziatania i ich efekty w poszczegdlnych
etapach hodowli (ryc. 4).

Realizacja celu hodowlanego w wieku dojrzatosci do odnowienia to cel dtugo-
okresowy. Na jego osiagnigcie sktada si¢ osiggnigcie celow etapowych, polegajace
na uzyskaniu cech optymalnych dla poczatku nast¢pnej fazy rozwojowej drzewo-
stanu. Dorazne cele sa zadaniami do wykonania w okresie wazno$ci planu urzadza-
nia lasu. Dziatania hodowlane na kazdym z etapéw nie pozostaja bez wptywu na
cel finalny, ktéorym jest m.in. zapewnienie odpowiedniej ilosci drewna i uzytkow
niedrzewnych.
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Cele hodowli lasu

Cele perspektywiczne Cele etapowe Cele krétkookresowe
(dtugookresowe) (Sredniookresowe) (dorazne)

Realizacja Osiagniecie Zadania
typu drzewostanu optymalnych cech do osiggniecia w okresie
w wieku dojrzatosci dla poczatku nastepnej waznosci planu

do odnowienia fazy rozwojowej urzadzania lasu

Zapewnienie produkcji drewna i uzytkéw niedrzewnych,
ksztattowanie pozaprodukcyjnych funkgji lasu
oraz przyjaznych powigzan gospodarki lesnej z otoczeniem spoteczno-gospodarczym

Rycina 4. Cele hodowli lasu

3. WPLYW DZIALAN HODOWLANYCH NA PRODUKCIJE

3.1. Wiezba sadzenia

Wybor wigzby sadzenia najczescie] jest kompromisem — wymaga gruntownej wiedzy
i rozwazenia wptywu wielu czynnikdow majacych istotny wptyw m.in. na wzrost,
jakos$é, odpornos¢ przysztego drzewostanu (ryc. 5).

Mniejsze zaggszczenie uprawy oznacza nizsze koszty jej zatozenia, szybszy
wzrost drzew 1 wigksza ich stabilnos$¢. Jednak luzniejsza wigzba sprzyja rozbudowa-
niu korony, grubogalezistosci, niedostatecznej ostonie gleby i nie daje dostatecznej
mozliwo$ci selekcji. Stosujac gesta wigzbe przyspieszamy dojscie do zwarcia drzew,
co oznacza lepsze pielggnowanie gleby, stwarzamy mozliwos$¢ selekcji pod katem ja-
kos$ci przysztego drzewostanu i wyhodowania lepiej oczyszczonych strzal. W takiej
sytuacji musimy liczy¢ si¢ z wolniejszym wzrostem drzew, mniejszg ich stabilnoscia,
a takze potrzeba wkraczania cz¢sciej z zabiegami pielggnacyjnymi (Puchalski 1969).
W zbyt przeggszczonych drzewostanach, zwtaszcza pochodzenia naturalnego, ktore
nie zostaly we wlasciwym czasie rozluznione, moze wystapi¢ znaczne zahamowanie
wzrostu, a tym samym straty w catkowitej produkcji. Najkorzystniejszym rozwia-
zaniem jest geste sadzenie oraz wezesne rozpoczecie i czgste powtarzanie zabiegow
pielegnacyjnych (Hassman 1968). Jesli wzrost drzew odbywa si¢ w wystarczajaco
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zwartych drzewostanach, to obumierajace galezie w dolnej czgsci pnia beda cienkie,
a tym samym s¢ki pozostang mniejsze. Jest to szczegdlnie wazne przy produkcji cen-
nych sortymentéw (Burschel i Huss 1997).

Wiezba

= Ze wzrostem liczby drzew maleje:
= grubos¢,
= dtugosc korony,
= szerokos$¢ korony

= Wzrost wysokosci nie zalezy od zageszczenie drzew

= Kompromis przy wyborze wiezby

Wiezba luzniejsza to:

= mniejsza mozliwos¢ selekgji = szybszy wzrost grubosci,
= gorsza ostona gleby = dtuzsze korony,

= grubogatezistos¢ = wieksza stabilnos¢,

= wolniejszy proces oczyszczania pni = wieksza zywotnos¢

= gorsza jakos¢ surowca

Rycina 5. Wptyw wiezby sadzenia na cechy drzew i drzewostandéw

3.2. Sposéb odnowienia i sktad gatunkowy

Preferowanie odnowienia naturalnego, tam gdzie jest to uzasadnione warunkami
siedliskowo-drzewostanowymi, stwarza mozliwo$¢ uzyskania produkcji drewna
o0 znacznie wyzszej jakoS$ci, przy réwnoczesnym zmniejszeniu ryzyka hodowlanego.
Szczegdlnie istotna jest znacznie wigksza mozliwo$¢ selekeji przy zabiegach pielggna-
cyjnych. Ggsto i rOwnomiernie rozmieszczone drzew maja dobrze oczyszczone pnie,
a krotsze korony tworza ciensze galezie, co ma wptyw na ograniczenie wad drewna,
jakimi sa s¢ki. Wazne sa wszelkie sposoby naturalnego odnowienia, w ktorych mtode
pokolenie powstaje w dtugim okresie. Wowczas w procesie tym biora udziat drzewa
pochodzace z kolejnych lat nasiennych, przez co zwigksza si¢ zmienno$¢ genetyczna
decydujaca o zdolnoSci przystosowawczej danej populacji do okreslonych warunkow
wzrostu. Powolniejszy wzrost na wysokos¢, ale takze na grubos$¢, mtodych drzewek
rosnacych pod okapem drzewostanu macierzystego ma znaczacy wplyw na popra-
we jakosci drewna w przyrdzeniowej czg$ci pnia. Ten sposdb odnowienia umozliwia
takze dobdr i pielggnowanie miejscowych ekotypow, co réwniez nie pozostaje bez
znaczenia dla poprawy efektow produkcji i jakosci drewna.

Uksztaltowanie przysztego pokolenia o odpowiednim sktadzie gatunkowym i wias-
ciwej budowie przestrzennej zalezy, w duzej mierze, od poprawnego zastosowania reb-
ni, a gldwnie doboru cigc i powierzchni odnowieniowych. Zaprojektowanie optymal-
nego sktadu gatunkowego drzewostanu jest trudna i jednoczes$nie wazna czynnoscia
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w hodowli lasu. Nawet okreSlenie ,,skfad optymalny” nie jest jednoznaczne i moze by¢
definiowane réznie, w zaleznoS$ci od przyjgtych zalozen. Inny sklad gatunkowy projek-
tuje si¢ dla drzewostanu, w ktorym ma przewaza¢ funkcja produkcyjna, inny — w tych
samych warunkach — dla drzewostanu z wiodaca funkcja rekreacyjna czy ochronna.

Nalezy liczy¢ si¢ rowniez z sytuacja, kiedy zatozenia sktadu gatunkowego, przy-
jete lub uwzglednione w momencie projektowania, ulegna zmianie z uptywem czasu
np. na skutek zmiany zapotrzebowania na funkcje lasu lub zmiany celu produkc;ji.
Dzisiejsze duze zainteresowanie drewnem brzozy, czy wysokie ceny dobrego jako$-
ciowo drewna jaworu niekoniecznie sa wystarczajaca przestanka do popierania tych
gatunkéw w projektowaniu sktadu gatunkowego drzewostandw.

Faktem jest, Ze nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ oczekiwan spotecznych wobec
lasow za 100—120 lat, a tym samym nie zapewnimy oczekiwanego przez nastgpne
pokolenia sktadu gatunkowego i budowy przysztych drzewostanéw. Ryzyko zapro-
jektowania nieoptymalnego sktadu gatunkowowego zwigkszaja rowniez, poza zmia-
nami oczekiwan spotecznych, warunki srodowiskowe zmieniajace si¢ w trakcie cyklu
produkcyjnego.

Nie mozna pomina¢ takze pojawiajacych si¢ okreséw zagrozenia odpornosci ro-
dzimych gatunkow drzew (problemy ze swierkiem, dgbem, olsza, jesionem). Obecnie
mamy réwniez do czynienia z procesem odwrotnym — po dtugim okresie regresu
i obumierania jodty, w ostatnich latach nastapita wyrazna poprawa jej zywotnosci
1 witalno$ci.

Z doswiadczen i obserwacji wynika, ze respektowanie zasad zmniejszenia i roz-
proszenia ryzyka hodowlanego jest wlasciwg strategia zapewniajaca trwalo$¢ lasow,
z rdwnoczesnym zaspokojeniem potrzeb na odpowiedniej jakosci drewno.

3.3. Zasobnos¢ drzewostanu

Wazrost i przyrost miazszo$ci pojedynczego drzewa jest wynikiem zmiany jego wy-
sokosci 1 grubo$ci. Zasobno$¢ drzewostanu natomiast zalezy nie tylko od cech wy-
miarowych drzew, ale roéwniez od ich zaggszczenia. Ubywaja z drzewostanu drzewa
wycinane w zabiegach pielggnacyjnych, jak rowniez w wyniku procesu naturalnego
wydzielania. Zmieniajaca si¢ z wiekiem liczba ksztattu pni drzew rowniez nie pozostaje
bez wptywu na koficowa warto$¢ zasobnosci drzewostanu. Majac to na uwadze, mo-
zemy stwierdzi¢, ze zasobnos¢ jest cechg indywidualna drzewostanu, na ksztalttowanie
ktorej maja wptyw warunki srodowiskowo-siedliskowe oraz dziatania hodowlane. Jed-
nym z nich jest, wspomniany wczesniej, dobor sktadu gatunkowego. W poétnaturalne;
hodowli lasu maksymalizacja zapasu nie stanowi istotnego kryterium przy ustalaniu
sktadu gatunkowego. Wartos¢ tej cechy jest pochodna optymalnego doboru gatunkow
drzew lesnych do okreslonych warunkéw siedliskowych. Natomiast dobierajac zestaw
gatunkow drzew oraz wzajemne ich proporcje do budowy konkretnego drzewostanu,
mozemy wptywacé na efekt koncowy produkcji, wyrazony zasobnoscia drzewostanu
w wieku dojrzatosci do odnowienia. Jako przyktad zamieszczono w tabeli 1 ksztatto-
wanie si¢ zapasu dwoch drzewostanow — jednego z udzialem sosny i §wierka, drugiego
z udziatem buka i dgbu — w zalezno$ci od udziatu obu gatunkéw w drzewostanie.
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Tabela 1. Wptyw sktadu gatunkowego na migzszos¢ drzewostanu

Sosna - $wierk Buk - dab
Sklad Wzgledna migzszo$¢ na siedlisku Wzgledna miazszo$¢ na siedlisku

Bs$w BMsw LMséw LMsw L$w
9So01Sw 100 100 100 100 100
7 S0 3 Sw 109 141 141 102 102
5505 Sw 112 147 151 113 99
3507 Sw 148 153 163 120 98
1509 Sw 160 156 169 131 87

Zrédto: Mis 1970.

W pierwszym z nich wzrost udziatu §wierka powoduje zwigkszenie zasobnoS$ci
drzewostanu z udziatem sosny, a wigc mozemy wnioskowac, ze niezaleznie od zy-
znoSci siedliska zastegpowanie sosny Swierkiem powoduje zwigkszenie zapasu. Z po-
dobnym wnioskowaniem mozna bytoby si¢ jednak zgodzi¢ tylko w sytuacji, kiedy
gléwnym celem dziatania bylaby maksymalizacja zapasu, a drzewostan miatby pet-
ni¢ tylko funkcjg produkcyjna. Obecnie ksztattujac drzewostany wielofunkcyjne, na-
lezy uwzglednia¢ réozne uwarunkowania, np. wptyw danego sktadu gatunkowego na
zachowanie zdolnosci produkcyjnej siedliska, stabilno$¢ drzewostanu, jego zdrowot-
nos$¢ 1 biologiczna odpornos¢.

Drugi z zamieszczonych przyktadow to drzewostany bukowo-debowe o réznym
udziale obu gatunkow. W tym przypadku okazuje sig, ze zwigkszajacy si¢ udziat
debu w drzewostanie bukowym na siedlisku lasu mieszanego swiezego wptywa sty-
mulujaco na zasobno$¢, natomiast na siedlisku lasu $wiezego zalezno$¢ jest odwrotna
(tzn. wigkszy udziat buka gwarantuje wyzsza zasobno$¢). Powyzszy przyktad wska-
zuje, jak waznym i trudnym zadaniem jest zaprojektowanie odpowiedniego sktadu
gatunkowego, z uwzglednieniem specyfiki lokalnych uwarunkowan i wptywu na
koncowy efekt realizacji celu produkcji.

Nie bez znaczenia jest réwniez uwzglednienie lokalnych ekotypow danego ga-
tunku czy obecno$ci drugiego pigtra w drzewostanie — przy tej samej zasobno$ci
drzewostan sosny augustowskiej z drugim pigtrem swierkowym zapewne bedzie miat
wyzsza warto$¢ niz jednopigtrowy w Krainie Karpackie;.

3.4. Wptyw trzebiezy na przyrost drzew i drzewostanéw

Nie ulega watpliwosci, ze zabiegi pielegnacyjne, zarbwno czyszczenia, jak i trzebie-
ze, W sposob istotny wptywaja na ksztaltowanie struktury drzewostanu i jego przy-
rost. Jednak istnieja réznice zdan co do mozliwosci zwigkszenia efektow iloSciowych
(tab. 2). Przyczyna rozbiezno$ci zdan o wptywie trzebiezy na produkcj¢ drewna sa
przeszkody natury metodycznej, polegajace na niemozliwosci uwzglednienia wszyst-
kich czynnikéw réznokierunkowo dziatajacych, zmieniajacych si¢ zarowno w efekcie
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zabiegow pielggnacyjnych (cigcia), jak i wynikajacych z lokalnych warunkéw siedli-
skowo-drzewostanowych.

Tabela 2. Ocena wptywu trzebiezy na wydajnos¢ drzewostanu

Autor Ocena trzebiezy
Gehrhard Mozna zwigkszy¢ sumaryczng produkcje (gospodarstwo szybkiego wzrostu)
Catkowita produkcja migzszo$ci w drzewostanie $wierkowym pielegnowanym trzebiezg gérna
Engler o . , . .
byta 0 9% wyzsza niz przy trzebiezy dolnej
Schwappach C.a.lkow1ta prngkqa migzszodci w drzewostanie sosnowym z trzebieza gorna byta o 2% wyzsza
niz przy trzebiezy dolnej
Dieterich Trzebieze gorne obnizyty o 1-5% produkcje migzszosci w drzewostanach bukowych
Bryndum Trzebiez selekcyjna obnizyla zapas drzewostanu w wieku 100 lat 0 3%
Leibundgut
Mayer Trzebiez nie wplywa na wydajnos¢ drzewostanu
Tkacenko P e
Korpel

Jak wynika z powyzej przedstawionych ocen, warto$ci zmiany wydajno$ci drze-
wostanow sa stosunkowo niewielkie — rzedu kilku procent, o r6znym znaku — dodat-
nie lub ujemne. Mozna to przypisa¢ trafnosci wyboru reprezentatywnych obiektow
oraz doktadnos$ci pomiarow. W literaturze pojawiaja si¢ doniesienia o istotnym wpty-
wie trzebiezy na podwyzszenie zasobnos$ci drzewostanu, ale cz¢sto sa to wyniki ba-
dan prowadzonych w pojedynczych obiektach i nie sa miarodajne dla drzewostanow
na wigkszych powierzchniach, rosnacych w ré6znych warunkach.

Istnieje natomiast (jak wskazuja liczne przyktady z zagranicy i z terenu Polski)
mozliwo$¢ zwigkszenia okresowego przyrostu miazszosci poprzez nasilenie cigé trze-
biezowych, zgodnie z koncepcja ,,gospodarstwa szybkiego przyrostu”, ktora wskazuje
na istotny wplyw cig¢ trzebiezowych na podwyzszenie przyrostu miazszosci drzewo-
stanu. Jednak prowadzone przez dtuzszy czas pomiary i obserwacje w drzewostanach
nie potwierdzily utrzymywania si¢ efektu takich dziatan hodowlanych, byt to raczej
wynik krotkotrwatej reakcji drzew na zmienione warunki wzrostu.

Nie oznacza to, ze trzebieze nie maja wigkszego znaczenia w hodowli lasu. Po-
wyzsze informacje dotycza powiazania cig¢ trzebiezowych z wydajnoscia drzewo-
stanow, ale istnieje szereg innych, pozytywnych przyktadéw oddziatywan zabiegéw
pielegnacyjnych na ksztattowanie si¢ cech i wlasciwosci drzewostandéw, m.in. na ich
stabilno$¢ i1 jakos¢ drzew.

3.5. Wptyw zabiegéw hodowlanych na jakos¢ drewna

Jedna z pozadanych i wysoko cenionych cech jest i bedzie bezsgcznos¢ surowca drzew-
nego; niezaleznie od sposobu jego przerobu, chociazby ze wzgledu na utatwienie proce-
sow technologicznych, a przede wszystkim na wymagana jednolito$¢ surowca.
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Proces oczyszczania si¢ pni z gal¢zi rozpoczyna si¢ juz od momentu zwarcia
uprawy, a przybiera na sile w fazie mtodnika, tyczkowiny i cienkiej dragowiny. Jest
on szczegoblnie intensywny w drzewostanach tworzonych przez gatunki §wiatlozadne
— sosng, modrzew czy brzozg¢. W tym okresie w drzewostanach sosnowych na jeden
przybywajacy okétek przypada jeden okotek gatezi zamierajacych. Zywotnos¢ gatezi
w okresie intensywnego wzrostu na wysoko$¢ nie przekracza 7 lat. Nalezy pamigtac,
Ze proces oczyszczania si¢ pni z galezi zalezy rowniez od wigzby poczatkowej w ja-
kiej zatozono uprawe, zyznosci siedliska, ekotypu, gatunku drzewa, sposobu prowa-
dzenia cig¢ pielegnacyjnych.

Wigzba poczatkowa determinuje czas dojscia uprawy do zwarcia. Szybkie dopro-
wadzenie uprawy do zwarcia stwarza szans¢ na uzyskanie warto§ciowego surowca
W najcenniejszej, odziomkowej czgsci pnia.

Na siedlisku zbyt zyznym kazdy gatunek drzewa bedzie produkowat gorszy ja-
ko$ciowo surowiec, obarczony réznymi wadami, gtéwnie duzymi sgkami powstaty-
mi na skutek wolniej przebiegajacego procesu oczyszczania si¢ pni z galgzi.

W praktyce le$nej znane sa rasy drzew wyrozniajace si¢ cienkimi gal¢ziami i wa-
ska korona. Utrwalenie ich na danym terenie, chociazby w drodze naturalnego odno-
wienia, moze przyczynic si¢ do intensywniejszego oczyszczania strzal z galgzi, a tym
samym stworzy¢ mozliwos¢ uzyskania jako$ciowo lepszego drewna. Odpowiednio
wykonane czyszczenia pézne w miodniku, z umiejetna eliminacja rozpieraczy, daja
szans¢ na poprawe jakosci przyszilego drzewostanu. Prawidlowo i systematycznie
prowadzone zabiegi pielggnacyjne o mniejszym nasileniu, lecz czgsto powtarzane,
utrzymujace rownomierne zwarcie koron, wptywaja nie tylko na wilasciwy proces
oczyszczania sig pni, ale rowniez posrednio ksztattuja odpowiednie proporcje migdzy
wysokoscia i gruboscia strzat oraz ich zbiezystoscia.

Bardzo duze znaczenie w ksztattowaniu jakosci drzewostanu ma obecno$¢ dru-
giego pigtra, warstwy, ktora w sposob bezposredni wplywa na proces oczyszczania
si¢ pni z galezi i zwigkszenie zasobnosci drzewostanu w wieku rebnosci, a posrednio
korzystnie ksztattuje warunki siedliskowe. Pnie pigtra gornego, dobrze ,,opakowane”
koronami drzew dolnej warstwy nie pokrywaja si¢ gateziami epikormicznymi (wil-
ki), ktére moglyby doprowadzi¢ do istotnego obnizenia wartos$ci drewna, zwlaszcza
w drzewostanach debowych.

Nalezy podkresli¢, ze zabiegi pielggnacyjne sprzyjaja polepszeniu jakosci produ-
kowanego drewna, ale pod warunkiem, Ze sa planowane i wykonane bardzo staranie,
we wlasciwym czasie i z odpowiednia intensywnoscia.

4. PODSUMOWANIE

Las nie moze by¢ tylko obiektem chronionym, a wigc dobrem luksusowym, jak row-
niez nie moze stanowi¢ nieograniczonego zrédla pozyskania drewna. Traktowanie
lasu jako nietykalnego zasobu jest szkodliwe tak samo jak jego niszczenie. Zapew-
nienie rownowagi mi¢dzy produkcja drewna a pozostatymi funkcjami lasu wymaga
wiedzy, wielu staraf, trudu i kompromisow.
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Uksztattowane w le$nictwie dwie, niewykluczajace si¢ drogi — gospodarowa-
nie w lasach odnowionych naturalnie i kierowanie zachodzacymi w nich procesa-
mi w celu realizacji okre§lonych funkcji, oraz drugi nurt, ktéory mozemy nazwaé
hodowla selekcyjna, wzorujacy si¢ na rolnictwie i tworzeniu sztucznych drzewo-
stanow — doprowadzity w efekcie do powstania lasow sztucznych, péinaturalnych
1 naturalnych.

Godna uwagi wydaje si¢ koncepcja hodowli lasu zwana bliska naturze, ktéra daje
mozliwo$¢ ksztaltowania zbiorowisk ekologicznie zréwnowazonych i bardziej odpor-
nych na zagrozenia biotyczne i abiotyczne, produkujacych w sposéb ciagly znaczne
ilosci drewna oraz w optymalnym stopniu petniacych funkcje srodowiskotworcze.
Hodowla lasu, zajmujaca si¢ zagadnieniami powstania, wzrostu i rozwoju drzewo-
stanow, wypracowala na podstawie badan naukowych i doswiadczen praktycznych
zasady i technik¢ odnowienia, pielggnowania lasu oraz ksztatltowania jego budowy
i struktury. W efekcie dziatan zgodnych z zaleceniami hodowli powstaja drzewostany
mniej lub bardziej rozniace si¢ pod wzgledem swoich cech 1 wiasciwosci.

O celu finalnym decyduja dziatania i ich efekty w poszczegoélnych etapach ho-
dowli. Bardzo istotne znaczenie ma dobor zgodnego z warunkami siedliska sktadu
gatunkowego drzewostanow 1 sposob ich odnowienia. Preferowanie naturalnego od-
nowienia, tam gdzie jest to uzasadnione warunkami siedliskowo-drzewostanowymi,
stwarza mozliwo$¢ uzyskania produkcji drewna o znacznie wyzszej jakosci, przy
réwnoczesnym zmniejszeniu ryzyka hodowlanego.

W odnowieniu sztucznym nie bez znaczenia dla zasobnoS$ci, zdrowotnos$ci
i stabilno$ci przysztych drzewostanow jest dobdor odpowiedniego materiatu sa-
dzeniowego oraz samego sposobu odnowienia sztucznego. Dobor i pielegnowanie
miejscowych ekotypow jest rowniez jednym ze sposobow na poprawienie efektow
produkcji drewna.

Nie ulega watpliwosci, ze zabiegi pielggnacyjne, zardwno czyszczenia, jak
1 trzebieze, w sposob istotny wplywaja na strukture drzewostanu i jego przyrost
oraz jako$¢. Jednak juz w zakresie mozliwo$ci podwyzszenia iloSciowych efektow
produkcji zdania sa rozne. Realizowana w naszych lasach selekcyjna metoda cigé
pielggnacyjnych stwarza mozliwo$¢ zastosowania zabiegdéw, w efekcie ktorych po-
wstaja drzewostany dajace (w wieku rgbnos$ci) cenne sortymenty drewna wielko-
wymiarowego.

Prowadzone obecnie dziatania hodowlano-lesne zmierzajace do tworzenia lasow
wielofunkcyjnych, wykorzystujace najlepsze narzedzia potnaturalnej hodowli lasu,
sa ogolnie akceptowane. Nie oznacza to jednak, Ze sa to rozwiazania ostateczne, za-
pewniajace osiagnigcie oczekiwanego celu. Nalezatoby raczej zaktadaé, ze oczekiwa-
nia spoteczne i gospodarcze beda ulegaty zmianom, a ich realizacja, w zmieniajacych
si¢ warunkach przyrodniczych, stworzy konieczno$¢ weryfikacji dotychczasowych
dziatan hodowlano-lesnych.

Lasy w naturalny sposob pelnig wszystkie funkcje. Nie da si¢ ich rozdzielic,
kazdy las petni je jednoczesnie i tylko z punktu widzenia i oczekiwania (zapotrze-
bowania) cztowieka, w okre$lonym miejscu i czasie mozna za najwazniejsza uznaé
tylko jedna z funkcji np. spoteczna. ,,Zachowujac w dtuzszej perspektywie wszystkie
funkcje lasu, w okreslonym czasie nalezy maksymalnie wykorzystywac¢ funkcj¢ naj-
bardziej dla nas pozadang”.
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! Zesp6t Ochrony Lasu w Radomiu
! Instytut Badawczy Le$nictwa

Ochrona lasu i bioréznorodnosci
a produkcja drewna

1. OCHRONA LASU | DREWNA

Nadrzednym celem lesnictwa jest optymalizacja §wiadczen wynikajacych z jego wie-

lofunkcyjnosci. Zarowno pozaprodukcyjne funkcje lasu (ochronne, spoteczne), jak

i produkcyjne (zapewnienie podazy surowca drzewnego) sa w duzej mierze zdeter-

minowane przez zespot czynnikow zewngtrznych wptywajacych na kondycje bio-

logiczna lasu. Dtugotrwale susze, nadmiar wody, wiatr, okis¢, skrajne temperatury,

przedstawiciele $wiata grzybdw i owadow oraz zwierzyna wywieraja wptyw na stan

zdrowotny lasu na poszczeg6lnych etapach jego rozwoju (szkotki, uprawy, mtodniki,

drzewostany starsze), a w konsekwencji na produkcj¢ drewna.
Oddziatywanie czynnikéw szkodotworczych na srodowisko lesne wynika z wielu

przyczyn, m.in. sa to uwarunkowania historyczne, klimatyczne i gospodarcze:

m ,zepchnigcie” lasow w ubieglych wiekach na tereny o ubogich glebach, mato
przydatnych dla rolnictwa;

m okresowe zubazanie zasoboéw lesnych na skutek nadmiernej eksploatacji (okres
zaboréw 1 wojen);

= monotypizacja — ,,faworyzowanie” gatunkéw iglastych w trakcie zalesiania nie-
uzytkéw i1 gruntdéw nieprzydatnych dla gospodarki rolnej (ok. 1 min ha);

= anomalie pogodowe — bedace efektem $cierania si¢ wptywu klimatu oceaniczne-
go 1 kontynentalnego (susze, wysokie i niskie temperatury, huraganowe wiatry,
oki$¢, powodzie i podtopienia);

= wieloletnie narastanie zanieczyszczen obejmujacych: gleby, wody, powietrze at-
mosferyczne (emisje przemystowe, komunikacyjne, aglomeracje miejskie).
Efektem presji na lasy r6znych czynnikéw, czgsto przy synergicznym efekcie ich

oddziatywania, sa m.in.:

= sukcesywny spadek stanu zdrowotnego drzewostanow — defoliacja koron (dane
wedtug Wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu, 2011);
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= cykliczno$¢ masowego pojawu szkodliwych owadéw (folio-, kambio- i ksylofagi
oraz chrabaszczowate);

= duzy areal wystgpowania chorob wywolywanych przez grzyby i inne organizmy
infekcyjne (patogeny korzeni);

= zjawiska chorobowe i procesy zamierania gatunkéw drzew lasotworczych (dab,
buk, brzoza, olsza, jesion);
»starzenie si¢” drzewostanow, zahubienie drzew i deprecjacja drewna;
problemy w lasach wlasnoéci prywatnej (rozdrobnienie, nieprawidtowosci i za-
niedbania w sferze ochrony, zagospodarowania i uzytkowania);

= pozary lasu.

do 500 m?
500,1-1000 m3

- 1000,1-2500 m?
[ 2500,1-5000 m3
B 5000,1-10000 m3

B 10000,1-25 000 m®
B 25 000,1-50000 m*
I 50000,1-100 000 m?
B onad 100000 m?

Rycina 1. Pozyskanie posuszu lisciastego w latach 2005-2011

Wsrod aktualnych zagrozef na uwage zastuguje gradacja kornika drukarza, obej-
mujaca glownie rozlegle powierzchnie drzewostanow swierkowych Beskidu Slaskiego
i Zywieckiego, ale obserwowana takze lokalnie w §wierczynach na terenie catego kraju.
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Powazny problem stanowia masowe pojawy imago chrabaszczy w czasie lat 16j-
kowych szczepu glownego i szczepdw posrednich, obejmujace coraz to nowe tereny
(powierzchnia ok. 100 tys. ha). Efektem sa znaczne szkody w nasadzeniach powodo-
wane przez pedraki.

W ostatnich kilku sezonach odnotowano szkody powodowane przez zesp6t zwo-
jek 1 miernikowcow debowych (110 tys. ha) oraz pojaw miechuna w drzewostanach
swierkowych (3 tys. ha).

W dalszym ciagu powaznym problemem jest spadek odpornosci drzewostanow
z powodu wystgpowania w nich patogendow korzeni (huby korzeniowej i opieniek)
(Prognoza 2011).

Aktualnie potencjalne zagrozenie o charakterze inwazyjnym powoduja: kozka
azjatycka (Anoplophora sp.) — polifag atakujacy gtownie klony, oraz opigtek jesiono-
wy (Agrilus planipennis) opanowujacy jesiony w Ameryce Pdinocnej i w Rosji, skad
przesuwa si¢ na zachdd. Z obecnoscia owadow, zwlaszcza zerdzianek (Monochamus
sp.) zwiazany jest takze nicien (Bursaphelenchus xylophilus). Jest to grozny patogen
sosny, zawleczony z Ameryki Péinocnej do Azji i Europy (Portugalia, Hiszpania).

Sposrod patogendw coraz wigksze zagrozenie, a zarazem problemy gospodarcze,
stwarzaja organizmy grzybopodobne z grupy Oomycetes, gtownie z rodzaju Phy-
tophthora. Sg one coraz czgsciej spotykane w szkotkach oraz drzewostanach, szcze-
golnie olchowych, debowych i jesionowych, wywotujac zjawisko zamierania drzew
(Hilszczanski 1 Sierota 2011).

Poszczegdlne dziaty ochrony lasu, poczawszy od ochrony szkétek i upraw,
a skonczywszy na zabiegach zwalczania szkodnikow lisciozernych w drzewostanach
dojrzatych, w sposob bezposredni lub posredni odgrywaja powazna role w zabezpie-
czaniu cyklu produkcyjnego finalnego produktu gospodarki lesnej, jakim jest drewno.

W4rdd gtownych dziatan realizowanych w ramach czynnej ochrony lasu nalezy
wymienic:

m zabiegi w szkotkach i uprawach skierowane przeciwko chorobom infekcyjnym,
owadom uszkadzajacym aparat asymilacyjny i pedy oraz szkodnikom korzeni.

m ograniczanie populacji szkodnikéw lisciozernych w lasach (mlodniki, starsze
drzewostany iglaste i liSciaste).

m porzadkowanie drzewostandw na powierzchniach pokleskowych (pozarzyska,
wiatrotomy, oki$¢, podtopienia) usuwanie posuszu, zlomow, wywrotdw oraz
drzew zasiedlonych.

Jednym z gtéwnych zadan ochrony lasu — w aspekcie petnienia przez niego funk-
cji gospodarczych — jest ochrona drewna. Do dziatan zwiazanych z ochronag lasu bez-
posrednio skierowanych na ochrong drewna naleza metody ochrony przed grzyba-
mi rozktadajacymi drewno oraz owadami tzw. szkodnikami technicznymi, ktére to
organizmy powoduja obnizanie jakosci, a w konsekwencji takze wartos$ci surowca
drzewnego.

Sposréd szeroko pojetych dziatan majacych na celu zapobieganie szkodom, a tak-
ze ograniczanie ich rozmiaru, najwazniejsza rolg spetniaja metody hylotechniczne,
m.in. utrzymywanie odpowiedniego poziomu higieny lasu i sktadowisk, wlasciwa
pora $cinki, wywozu oraz przerobu drewna (ryc. 1 i 2; Dominik i Starzyk 2004).

Niemniej wazne znaczenie ma prawidtowe stosowanie metod mechanicznych
i fizycznych. Gtéwnie w zakresie korowania drewna, wyktadania drzew putapko-
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wych, zatapiania dtuzyc, deszczowania mygiel, terminowego przecierania surowca
i suszenia tarcicy oraz zrgbkowania w lesie drewna drobnowymiarowego i odpadow
zrgbowych.

do 1000 m3 :
E 1000,1-10 000 m? &
[ ] 10000,1-50 000 m?
[ 50000,1-100 000 m?
B 100000,1-250 000 m:
B 250000,1-500 000 m?
B 500 000,1-1 000000 m?

B 1 000000,1-1 500000 m*

B onad 1500000 m3

Rycina 2. Pozyskanie posuszu iglastego w latach 2005-2011

Jako uzupetnienie dla wyzej opisanych, moga by¢ stosowane réwniez metody
chemiczne, obejmujace zaréwno zabiegi profilaktyczne, jak i bezposrednie zwalcza-
nie owadow zasiedlajacych drewno.

Aktualne pozyskanie drewna w Polsce wynosi ok. 33,6 mln m? grubizny netto
w skali rocznej. Miazszo$¢ zrealizowana w ramach porzadkowania stanu sanitarnego
lasu, wynikajaca z pozyskania posuszu, ztomow i wywrotow powstatych w proce-
sach naturalnych, na skutek oddzialywania anomalii pogodowych oraz szkodliwych
owadow, wynosi 5,7 mln m?, co stanowi ok. 17+18% cato$ci pozyskania grubizny
(Srednia z ostatnich 20 lat to ok. 25%).
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2. DREWNO A OCHRONA BIOROZNORODNOSCI

Martwe drewno jest jednym z gldwnych elementéw determinujacych bogactwo ga-
tunkowe ekosystemow lesnych, stanowi §rodowisko zycia wielu organizmow (ryc. 3),
wsrod ktorych dominujaca role odgrywaja owady saproksyliczne, czyli zwiazane
z zamierajacym lub martwym drewnem (wedtug. definicji Council of Europe;Speigh
1989).

Rosnaca presja na pozostawianie w lasach gospodarczych martwego drewna,
zwlaszcza jesli chodzi o jego ilo$¢, nieuchronnie prowadzi do konfliktu na styku wy-
petniania pozaprodukcyjnych funkcji lasu, w tym zwiazanych z ochrona lasu oraz
funkcji pozagospodarczych, zwlaszcza ekologicznych. W lasach gospodarczych
zachowywanie tzw. czysto$ci sanitarnej zwiazanej z ochrong lasu przed owadami
kambiofagicznymi (korniki), a takze pozyskanie drewna, wplywa na ograniczenie
warunkow rozwojowych organizméw saproksylicznych.

Hiperparazytoidy

Dziecioty Grayby
TR Hiperparazytoidy

- N Rosliny
N

Owady drapiezne [------""" ¥l Parazytoidy
Padlinozercy Mycetofagi GiZVbY
pasozytnicze
3 4
A r 1
) —| Inne Grzyby rozktadajace Inne organizmy ?
Saprofagi grzyby drewno rozktadajace drewno || Mikoryza

Zwierzeta gniazdujace:
owady, ptaki, ssaki

Epiksyle:
porosty, mchy, grzyby

Rycina 3. Sie¢ troficzna organizmdw saproksylicznych wedtug Stocklanda (mat. nie-
publikowane)

Coraz wigkszy nacisk na ochrong bior6znorodno$ci, w tym tej zwiazanej z mar-
twym drewnem, ktada wymogi certyfikacji laséw zaréwno FSC jak i PEFC. Systemy
certyfikacyjne roznig si¢ w podejsciu do problematyki martwego drewna. Ochrona
bioréznorodnoséci organizméw saproksylicznych w certyfikacji PEFC nie narzuca
konkretnych wielkosci pozostawianego drewna, skierowana jest przede wszystkim
na obszary cenne, rozpoznane pod katem wystgpowania waznych gatunkow. W tym
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punkcie r6zni si¢ wyraznie od wymagan FSC, gdzie zaktada si¢ pozostawianie 5%
miazszosci drewna do naturalnego rozktadu w kazdym oddziale.

Problem martwego drewna w lasach polskich podnoszony jest rowniez przez gre-
mia naukowe np. Panstwowa Rada Ochrony Przyrody w dokumencie ,,Najwazniejsze
problemy ochrony przyrody w Polsce” opublikowanym w 2007 r. wyraza zaniepoko-
jenie sytuacja, jaka w zakresie pozostawiania martwego drewna ma miejsce w La-
sach Panstwowych. Na tle innych krajow europejskich wyniki inwentaryzacji stanu
martwego drewna w lasach polskich nie wygladaja najgorzej (9,6 m*/ha) (Czerepko
2007), np. wedtug WWF (2004) w Belgii — 9,1 m?, Szwecji — 6,1m> Szwajcarii — 12 m°.
Wedtug inwentaryzacji wielkoobszarowej aktualnie w lasach pozostaje 52 mln m?
(w LP — 37 mln m®) martwego drewna, z czego drzewa stojace stanowia 21,1 mln m?
(2,3 m*/ha), a drzewa lezace 30,9 min m? (3,4 m3/ha) (WISL 2011). W poréwnaniu
z ilo$cig martwego drewna w rezerwacie $cistym Biatowieskiego Parku Narodowego,
srednio ok. 120 m*ha (Gutowski i in. 2004) ilo§ci martwego drewna w lasach gospo-
darczych sita rzeczy sa zdecydowanie mniejsze.

Instrukcja Ochrony Lasu (2004) obliguje nadlesniczych do pozostawiania mar-
twego drewna z uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych i ekonomicznych,
podajac dopuszczalne liczby metrow szesciennych posuszu czynnego na hektar we-
dhug gatunkéw drzew. Teoretycznie wartosci te (0,5—2 m*ha w zalezno$ci od gatunku
drzewa) nadaja zapisowi w IOL charakter bardzo ,,ekologiczny”, poniewaz nie od-
biegaja one zasadniczo od naturalnych wielko$ci wydzielania si¢ posuszu czynnego
w lesie naturalnym, np. w lasach Puszczy Biatowieskiej — ok. 3,3 m¥ha/rok (Gutow-
skiiin. 2004). W rzeczywistosci w lasach gospodarczych osigganie ilo§ci martwego
drewna zblizonych do laséw naturalnych byloby procesem dilugotrwatym i z wielu
oczywistych powodoéw niewykonalnym.

Zaleceniom pozostawiania martwego drewna w lasach gospodarczych powinny
towarzyszy¢ wskazowki, co do jego ilosci, oparte na rzetelnych badaniach nauko-
wych. Zalecenia takie precyzowane sg jednak bardzo rzadko i odnosza si¢ z regu-
ly do pojedynczych gatunkéw, przybierajac czgsto formeg tzw. progu wymierania
(tab. 1).

Tabela 1. Przyktady ,,progdw wymierania” gatunkdw saproksylicznych

Gatunek Srodowisko Prog wymierania | Skala przestrzenna Zrédlo
Drigciol biatogrzbiety | Martwe drewno 10-20 m¥ha 100 ha Angelstam i in. 2003
lidciaste
0,6-1,3 m?h
Dzigciot tréjpalczasty | Ztomy 0.3-0.5 EZ/hZ 100 ha Butler i in. 2004
) Martwe drewno 5 .
5 gatunkow chrzgszczy ) 8-28 m’/ha 100-400 ha Okland i in. 1996
ogétem
3 gatunki chrzaszczy | Lezace klody 3-7 /ha 100-400 ha Okland i in. 1996
Pachnica debowa Dziuplaste deby | 10 degbow/drzewostan Deby <250 m Ranius 2002
od nastepnego

Zrodto: Ranius i Farhig 2006.
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Ranius i Fahrig (2006) na podstawie przegladu licznych prac naukowych stwier-
dzili, ze w lasach gospodarczych nie da si¢ okresli¢ ilosci martwego drewna tak, aby
spetni¢ wymagania wszystkich gatunkow saproksylicznych, a ochrona saproksylofili
powinna odbywac si¢ w skali krajobrazu z uwzglednieniem okreslonych typow mar-
twego drewna. Ochrona okreslonych typow martwego drewna w naturalny sposob
moze by¢ realizowana poprzez ochrong siedlisk tzw. gatunkow parasolowych (ryc. 4),
czyli gatunkéw charakterystycznych, zasiedlajace duze obszary tak, aby ich ochrona
zabezpieczata rownocze$nie ochrong wielu innych gatunkéw (Simberloff 1998).

Rycina 4. Pachnica debowa, gatunek parasolowy (fot. J.Hilszczariski)

Skuteczna ochrona wymaga wiedzy o wymaganiach organizmow saproksylicz-
nych, a zwlaszcza o jako§ciowych wymaganiach w stosunku do ,,martwego drewna”.
Badania przeprowadzane w wielu krajach Europy wskazuja, ze w lasach, tak w drze-
wostanie, jak i na powierzchniach objgtych zrgbami, pozostawianie martwych drzew
z uwzglednieniem ich cech jakoSciowych (drzewa stojace, lezace, wysokie pniaki,
drewno o roznym stopniu naslonecznienia) pozwala znacznie poprawi¢ warunki roz-
wojowe wielu zagrozonych wyginigciem gatunkow owadéw (Horak i in. 2011, Bla-
zyte-Cereskiene i Karalius 2011, Oleksa 2009, Russo i in. 2011). Jak do tej pory tego
rodzaju badania w Polsce prowadzone sa bardzo rzadko, co utrudnia precyzowanie
zalecen dotyczacych gospodarki martwym drewnem w lasach gospodarczych.

Rozwoj badan nad wymaganiami organizméw saproksylicznych przyczynit si¢
w ostatnich latach do powstania nowego kierunku w gospodarce martwym drewnem
w lasach gospodarczych. Glownym zalozeniem tego kierunku jest odej$cie od forso-
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wania podejscia ilo§ciowego, tzn. im wigcej tym lepiej, a w zamian koncentrowanie
si¢ na jakosci martwego drewna okreslonej wymaganiami poszczegolnych gatunkéw
saproksylicznych, zwlaszcza gatunkow parasolowych/ostonowych (Vodka i in. 20009,
Drag i in. 2011). Coraz cz¢sciej w odniesieniu do gatunkow parasolowych o znanych
wymaganiach stosuje si¢ oryginalne metody wspomagania, np. kreowanie sztucznych
srodowisk zastepczych, co ma miejsce w przypadku nadobnicy alpejskiej Rosalia al-
pina czy jelonka rogacza Lucanus cervus.

Wiedza na temat wymagan Srodowiskowych i ekologii poszczegolnych gatunkow
pozwala na modelowanie rozwoju ich populacji. Ciekawym przyktadem sa badania
podjete przez Wojciecha Mazura z RDLP we Wroctawiu w odniesieniu do pachnicy
debowej Osmoderma eremita i kozioroga dgbosza Cerambyx cerdo. Poprzez analize
czasowo — przestrzenna zmian drzewostanéw opracowano modele rozwoju populacji
tych gatunkow w lasach gospodarczych w perspektywie 20 i 50 lat. Przy tworzeniu
modelu brano pod uwage zdolnosci dyspersyjne owadoéw oraz okres tworzenia si¢
odpowiednich do zasiedlenia srodowisk.

3. KONKLUZJE

s  Gospodarka martwym drewnem powinna uwzglednia¢ czynniki zwiazane
z ochrona lasu, bezpieczenstwem w lesie oraz rachunkiem ekonomicznym.

m  Pogodzenie produkcyjnych i ,,ekologicznych” funkeji drewna wymaga, aby w la-
sach gospodarczych ochrona bior6znorodnosci zwiazanej z martwym drewnem
miala charakter kierunkowy, czyli koncentrowata si¢ na odpowiedniej jako$ci po-
zostawianego drewna, a nie na ilo$ci.

m  Ochrona powinna si¢ skupia¢ na gatunkach charakterystycznych, np. parasolo-
wych.

= Podstawa ochrony bior6znorodnosci jest wiedza na temat tego, co mozemy chro-
ni¢ (monitoring) oraz jak to robi¢ (podstawy naukowe).
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Urzadzeniowe przestanki do strategii
rozwoju zasobow lesnych w Polsce

Od zasady trwatosci produkcji
do zréwnowazonego rozwoju.

1. WSTEP

Wspdlczesne lesnictwo powiazane jest z coraz wigksza liczba grup spolecznych
i podmiotéw gospodarczych zainteresowanych dostgpnoscia do okreslonych §wiad-
czen lasu.

Istnieje wiele przestanek, m.in. wzrost populacji ludnosci czy zasada zréwnowa-
zonego rozwoju, wskazujacych na rosnaca rangg i zakres gospodarczych, ochronnych
i spotecznych zadan le$nictwa. Przedstawiciele przemystu drzewnego, rolnictwa, ur-
banizacji, komunikacji, gospodarki wodnej, ochrony zdrowia, ochrony przyrody, to-
wiectwa, turystyki i rekreacji, kieruja si¢ zazwyczaj wlasnymi racjami co do zakresu
1 intensywnosci szeroko rozumianego wykorzystania lasu i jego zasobow. Konkuren-
cyjnos¢ ich zadan zwykle stawia lesnictwo w sytuacji konfliktowej przy ustalaniu
zadan, doborze srodkéw ich realizacji oraz realnej ocenie mozliwos$ci i konsekwencji
podejmowanych dziatan. W zwiazku z tym zwigksza si¢ zakres zadan urzadzania
lasu, szczeg6lnie dotyczacych organizacji fadu czasowego i przestrzennego w plano-
waniu zrownowazonej gospodarki lesnej. Wynika to gtownie ze zmieniajacych si¢
realiow funkcjonowania le$nictwa, powodowanych m.in. wzrostem niepewnosci i ry-
zyka, postgpujacymi zmianami klimatu, licznymi zjawiskami powodujacymi szko-
dy w lasach i w srodowisku lesnym. Sytuacje te staja si¢ powodem konfliktu celow
i zadan le$nictwa w aspekcie funkcji produkcyjnej, ochrony przyrody i krajobrazu,
funkcji spotecznych oraz powiazan z planowaniem przestrzennym.

Przedstawione uwarunkowania powoduja, ze sprawa bardzo istotng staje sig
obecnie okreslenie strategicznych rozwigzan i zasad réznicowania wytycznych w za-
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kresie polityki 1 prowadzenia gospodarki lesnej oraz weryfikacja celow i stworzenie
spojnych systeméw kontrolno-regulacyjnych. Punktem wyjscia powinno sta¢ si¢ za-
tem kompleksowe rozpoznanie ilo$ciowego i jakoSciowego stanu zasobow lesnych
oraz opracowanie réznych wariantow pozadanego kierunku rozwoju lasow i lesnic-
twa w danym regionie.

Optymalizacja wielostronnego wykorzystania obszarow lesnych, przy uwzgled-
nieniu stanu zasobow, uwarunkowan przyrodniczych, ekonomicznych i ochronno-
-$rodowiskowych oraz uktadu czynnikoéw zewnetrznych, m.in. preferencji potrzeb
spotecznych w zakresie funkcji ekologicznych, socjalnych i gospodarczych w lasach,
jest problemem stosunkowo nowym. Brakuje wigc przyktadow rozwiagzan wzorco-
wych. Wobec tego niezbedne jest eksperymentowanie oraz testowanie i symulacje
skutkow r6znych wariantéw rozwiazan przy wykorzystaniu nowych osiagnig¢é nauko-
wych i1 doswiadczen praktyki.

2. ZARYS PROBLEMOW

Od wielu dziesiatkoéw lat cztowiek wptywat na lasy, co przyczyniato si¢ zwykle do
deforestacji i fragmentacji komplekséw lesnych oraz negatywnych zmian struktury
gatunkowej 1 wiekowej. Proces pozytywnych zmian w polskim le$nictwie rozpoczat
si¢ po II wojnie §wiatowej. Zmiany te polegaty na zalesieniu duzych obszaréw i pro-
wadzeniu przez Lasy Panstwowe konsekwentnej polityki w zakresie gospodarki les-
nej. Efektem takich dziatan jest znaczacy wzrost lesistosci, zasobnosci drzewostanow
1 poprawiajacy si¢ stan zasobow.

Specyfika lesnictwa, zwlaszcza za$ dtugoterminowy charakter proceséw wzro-
stu i rozwoju lasu, uswiadamia potrzebe¢ rozpoznawania kierunkow i intensywnosci
zmian czynnikow i procesow wywierajacych wptyw na strukturg, rentowno$¢ oraz
poziom i jako$¢ realizacji wielostronnych funkcji lasu. W tej sytuacji niezbedne jest
opracowanie systemu kryteriow przydatnych do klasyfikacji lasu oraz formutowa-
nia priorytetow i weryfikacji celow i zasad prowadzenia gospodarki lesnej. System
taki powinien takze utatwia¢ prognozowanie i monitorowanie zmian ekosystemow
le$nych oraz identyfikacj¢ zagrozen i zaktocen, jakie moga wystapi¢. Zagadnienia
te powinny stanowic tre$¢ analiz i decyzji urzadzeniowych podejmowanych w fazie
tworzenia planow urzadzenia lasu.

W kontekscie powyzszych rozwazan, z punktu widzenia urzadzania lasu, prze-
stankami do sformutowania strategii rozwoju zasobdéw lesnych w Polsce sa m.in.:

1) koncepcja zrownowazonego rozwoju lesnictwa i jego ograniczenia,

2) uscislenie metodyki kompleksowej oceny zasobow lesnych,

3) wyodrgbnienie priorytetow w ksztaltowaniu rozwoju zasobow lesnych,

4) opracowanie prognoz realizacji zaktadanych priorytetow (szczebel kraju i regio-
now),

5) sformutowanie urzadzeniowych uwarunkowan prowadzenia zrownowazonej go-
spodarki lesne;.
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2.1. Koncepcja zrownowazonego rozwoju lesnictwa
i jego ograniczenia

Uwarunkowania zrownowazonego rozwoju lesnictwa (strategie, koncepcje) rozpa-
trywaé nalezy na szczeblach: globalnym, krajowym i regionalnym. Oczekiwaé moz-
na, ze uwarunkowania globalne spowoduja wzrost znaczenia laséw oraz ich funkc;ji,
rosnaé bowiem bedzie zapotrzebowanie na drewno, z drugiej jednak strony nastapi
wzrost powierzchni laséw ochronnych — jest to jedna z wielu sprzecznosci, jaka napo-
tyka lesnictwo. Poglad ten uzasadniaja m.in.:

m  wyczerpywanie si¢ zrodet energii (ropa, wegiel) 1 okresowy wzrost cen no$nikow
energii;

m dlugookresowe prognozy przewidujace okoto 20-procentowy wzrost zapotrze-
bowania na drewno uzytkowe i energetyczne; dotyczy to w sposob szczegodlny
dynamicznie rozwijajacych si¢ krajow, m.in. Brazylii, Chin, Indii, Indonez;ji, kto-
re staja si¢ importerami drewna, co spowoduje zapewne znaczny wzrost cen na
surowiec drzewny;

m zmniejszanie si¢ globalnej powierzchni laséw $wiata, mimo wzrostu lesistosci
na kontynencie europejskim, zréznicowanym w poszczeg6lnych krajach (Zaleski
2011);

= niepewno$¢ dtugookresowego prognozowania intensywnosci zmian klimatu i ich
konsekwencji;

= niespdjnos¢ regulacji prawnych odnoszacych si¢ do le$nictwa i laséw oraz relacji
»czlowiek—przyroda” oraz duze réznice rozwiazan przyjgtych w réznych krajach.
Realizacja zobowiazan wynikajacych z wymaganego zwigkszania produkcji

energii ze zrodel odnawialnych powoduje wzrost zapotrzebowania na drewno prze-

znaczone na cele energetyczne. Sposrod krajow Europy 2/3 chee zwigkszy¢ zuzycie
drewna na cele energetyczne. Przyktadem moéwiacym o skali tego problemu moga
by¢ Niemcy, gdzie zuzycie drewna na cele energetyczne w okresie 1995-2008 zwigk-
szylo si¢ trzykrotnie. W gospodarstwach domowych Niemiec w 2008 roku spalono

22 mln m?, a przewiduje sig, ze w roku 2020 ilo$¢ takiego drewna wzros$nie do okoto

48 mln m?, natomiast drewna energetycznego acznie — do 65 mln m? (Zaleski 2011).
Uwarunkowania globalne wymagaja uscislenia na szczeblu krajowym. Dotyczy

to w szczegdlnosci:

s mozliwych (przewidywanych) scenariuszy zmian klimatu oraz oceny konse-
kwencji tych zmian na rozwdj le$nictwa i zasobow le$nych, m.in. na strukturg
gatunkowa laséw czy zagrozenie pozarowe duzych kompleksow;

= u$wiadomienia, ze w relacjach ,,las—cztowiek”, wptywajacych na sposob postrze-
gania przyrody i lasu, obowiazywac¢ powinny regulacje prawne, ktore nie spowo-
duja pogorszenia jakoS$ci zycia cztowieka, np. w kwestii martwego drewna, ktore
jako komponent ekosystemow jest pozadane, ale wszelkie rozstrzygnigcia w tym
zakresie wymagaja rozwagi;

= ujednolicenia regulacji prawnych odnoszacych si¢ do laséw, w tym zakresu i in-
tensywnos$ci wykorzystania jego zasobéw (ustawa o lasach i ustawa o ochronie
przyrody);

m okreSlenia dalszego zwigkszania lesistosci kraju dla zapewnienia prawidtowego
funkcjonowania lasow w kontek$cie kazdej funkcji, w powiazaniu z planowa-
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niem przestrzennym i uwzglgdnieniem wykorzystania gruntéw marginalnych

(korytarze ekologiczne, granica polno-les$na, strefa podmiejska, lasy w regionach

duzego uprzemystowienia, infrastruktura komunikacyjna);

= uswiadomienia, ze produkcyjna funkcja lasu, w tym rownomierno$¢ dostaw su-
rowca, jest tak samo wazna jak pozostate funkcje i ze jest ona czynnikiem stymu-
lujacym rozwoj gospodarczy.

Potrzeba zachowania rownomiernosci uzytkowania lasu w dtuzszej perspekty-
wie czasowej wymaga okre$lenia §redniego etatu na podstawie symulacji rozmiaru
cig¢ rebnych w zaleznosci od zmian struktury wiekowej drzewostanow. Przyjac¢ po-
nadto nalezy, ze intensywnos$¢ ci¢é rebnych bedzie zroznicowana w zwiazku z ko-
nieczno$cia modyfikacji zasad planowania hodowlano-urzadzeniowego ze wzglgdu
na pelnione przez lasy funkcje ochronne oraz wymog poprawy nie w petni zadowa-
lajacego stanu zasobow i inne uwarunkowania, m.in. wzrost znaczenia odnowienia
naturalnego.

Uwarunkowania na poziomie regionalnym uwzglednia¢ powinny:

1) dostosowanie zasad planowania hodowlano-urzadzeniowego do zréznicowanego
obciazenia funkcjami pozaprodukcyjnymi i do stopnia ich konfliktowosci z funk-
cja produkcyjna,

2) mozliwosci zalesien gruntdéw marginalnych,

3) rozpoznawanie i oceng zagrozen ze strony otoczenia, w tym mozliwo$ci ochrony
wigkszych komplekséw przed pozarami.

2.2. Uscislenie metodyki kompleksowej oceny
zasobdw lesnych

Kompleksowa ocena zasoboéw lesnych wymaga zgromadzenia danych zrodlowych
oraz opracowania metodyki dotyczacej szczegdtowosci analizy obecnego stanu za-
sobow 1 klasyfikacji lasu. Dane zrodlowe na potrzeby charakterystyki stanu zaso-
bow lesnych uzyska¢ mozna z hurtowni SILP, a w razie potrzeby mozne je uzupetnié
danymi inwentaryzacji wielkoobszarowej. Szczegdtowosé klasyfikacji lasu powinna
umozliwi¢ charakterystyke wyréznianych zbioréw drzewostandéw, z uwzglednieniem
m.in. struktury wiekowe;j (klasy wieku) i gatunkowej (gatunki panujace, rzeczywiste,
bogactwo, r6znorodnos¢), struktury siedliskowej (grupy siedlisk, forma stanu), ro-
dzajow i obszaru kategorii ochronnosci, w tym obszaréw Natura 2000, stanu zapasu
rosnacego (zadrzewienie, jako$¢ hodowlana i techniczna, stabilno$¢), podziatu na go-
spodarstwa oraz rodzajow gruntéw (lesne, porolne). Podstawowy materiat zrodtowy
stanowi¢ powinny zestawienia odpowiednich parametréw wedtug gatunkow panuja-
cych i rzeczywistych.

Niezbedny dla tych celow bedzie dobdr odpowiednich kryteriow do oceny typu
ilo§ciowego zasobow lub wygenerowanych na ich podstawie wskaznikow posred-
nich, niezbednych do oceny ich stanu jakosciowego. Ilo§ciowa ocena zasoboéw doty-
czy m.in. struktury wiekowe;j i gatunkowej, udziatu siedlisk, klas bonitacji i budowy
pigtrowej drzewostandéw oraz wielkoS$ci, stanu i struktury zapasu rosnacego. Cechy
jakosciowe charakteryzowa¢ powinny m.in. réznorodnos$é, stabilnosé, jakos¢ i zroz-
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nicowanie drzewostanow. Wyrdznione zbiory drzewostanéw umozliwig ksztattowa-
nie rozwoju zasobdw poprzez podejmowanie odpowiednich decyzji regulacyjnych
(pilnos¢, kolejnos¢, zasady naboru), dostosowanych do regionalnego zréznicowania
zagrozen i ograniczen.

Kompleksowa ocena zasobow, przeprowadzona w ukladzie krajowym, regional-
nym (RDLP) lub wigkszych kompleksdéw lesnych, np. kilku nadle$nictw, dostarczy¢
powinna informacji przydatnych w sensie diagnostycznym i prognostycznym. W sen-
sie diagnostycznym pozwola one wyodrebnié przyczyny, ktore sa powodem obecnego
stanu zasobow, w sensie za$ prognostycznym — ujawni¢ ograniczenia dla ksztattowa-
nia przyjetego kierunku rozwoju zasobow, dotyczace w szczego6lnosci zmian struk-
tury wiekowej i poprawy stanu drzewostanow (sktad gatunkowy, jako$¢, struktura,
stan zapasu).

2.3. Wyodrebnienie priorytetéw w ksztattowaniu rozwoju
zasobdéw lesnych

Wyodrebnienie priorytetow w procesie ksztaltowania pozadanego kierunku rozwoju

zasobow lesnych powinno odbywac si¢ w uktadzie krajowym i regionalnym. W ukta-

dzie krajowym nadrzedna sprawa jest poprawa stanu laséw, w tym zwlaszcza ksztal-
towanie ich stabilno$ci oraz przestrzeganie zasady réwnomiernosci uzytkowania

w dtuzszym horyzoncie czasowym. Powyzsze postulaty nabieraja szczegélnego zna-

czenia w konteks$cie zarowno przewidywanych zmian klimatu, jak réwniez potrzeby

zalesienia gruntéw nieprzydatnych rolniczo (marginalnych).

Roézne scenariusze zmian klimatu w ciagu X XI wieku nie pozwalaja na jednoznacz-
ne okreslenie ani tempa, ani tez kierunku tych zmian. Z tego wzgledu nie ma podstaw
do tego, aby podejmowac zbyt szybkie dziatania co do prowadzenia gospodarki lesnej
(celow hodowlanych i ochrony lasu). Zarowno w pracach odnowieniowych, jak i zale-
sieniowych duze znaczenie ma preferowanie odnowien naturalnych. Prognozy zakta-
daja, ze zmiany klimatu beda mialy negatywny wptyw na zachowanie réznorodnosci
biologicznej i funkcjonowanie ekosysteméw. Zmiany klimatyczne moga spowodowac
przesunigcie naturalnego zasiggu gatunkdéw iglastych na pdétnoc (EEA 2010). Biorac
pod uwagg to, ze gtdéwnym gatunkiem lasotworczym naszych laséw jest sosna, zmiany
te moga wplyna¢ negatywnie na stabilno$¢ drzewostanow sosnowych. Wzrost §red-
niej rocznej temperatury i czgstsze wystepowanie temperatur ekstremalnych, mniejsze
opady letnie oraz wydtuzenie okresow suszy moga spowodowaé ponadto zwigkszenie
zagrozenia pozarowego 1 wzrost sredniej powierzchni pozarzysk.

W uktadzie regionalnym priorytetem powinno by¢:

1) réwnomierno$¢ uzytkowania, przy uwzglednieniu istniejacej struktury wiekowej
i obecnego stanu drzewostandw oraz ograniczen wynikajacych ze zréznicowania
obcigzenia funkcjami pozaprodukcyjnymi;

2) poprawa stanu zasobow zgodnie z mozliwos$ciami produkcyjnymi siedlisk i drze-
wostanow, przy uwzglednieniu lokalnych preferencji gatunkowych oraz potrzeb
rozproszenia ryzyka zwigzanego ze zmianami klimatu;

3) poprawa zaopatrzenia w surowiec drzewny.
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W ramach pierwszego priorytetu opracowac nalezy:

m zasady kwalifikacji drzewostanéw wymagajacych wczesniejszej ingerencji (Wy-
cigcie, przebudowa, przeksztalcanie),

m kryteria typowania drzewostanéw do wydtuzenia okresu ich przetrzymania
na pniu, co bedzie stanowi¢ swoista rekompensat¢ zwigkszonego pozyskania

w drzewostanach mtodszych; dzialanie takie pozwoli zwigkszy¢ udzial starszych

stabilnych drzewostanow, gtéwnie dtugowiecznych gatunkow lisciastych (debu,

buka, klonu i innych), a takze stabilnych drzewostanéw sosnowych wystepuja-
cych na wlasciwych siedliskach.

Odnoénie do priorytetu drugiego podjac nalezy dziatania zmierzajace do poprawy
réznorodnos$ci sktadu gatunkowego oparte na aktualnych opracowaniach glebowo-
-siedliskowych. Uwzglednié rowniez nalezy przydatno$¢ lokalnych warunkow przy-
rodniczych do hodowli poszczegdlnych gatunkéw. Siedliskowy typ lasu nie powinien
jednak by¢ jedynym kryterium ustalania celow hodowlanych. Pomocne w tym zakre-
sie powinny by¢ obserwacje dynamiki wzrostu i rozwoju danego gatunku przez miej-
scowych gospodarzy. W celu zachowania réznorodno$ci §wiata roslin i zwierzat, przy
selekcji drzew lesnych powinno si¢ uwzglednia¢ w rownym stopniu walory uzytkowe
i zdolnoéci adaptacyjne.

W nawiazaniu do priorytetu trzeciego wykorzysta¢ nalezy drzewostany przed-
plonowe szybkorosnacych drzew lesnych, gtéwnie brzozy i sosny. Popiera¢ takze na-
lezy zakladanie plantacji na gruntach marginalnych, co przyczyni si¢ do adaptacji
tych gruntéw dla potrzeb gospodarki lesnej, a w dtuzszej perspektywie zwigkszy
mozliwosci uzytkowania.

2.4. Opracowanie prognoz realizacji
zaktadanych priorytetéw

W prognozowaniu realizacji zakladanych priorytetow (szczebel kraju i regiondw)
mozliwe do przyjecia sa 2 koncepcje. Koncepcja pierwsza preferuje zasade ,,postepo-
wania za lasem”, tj. rozwoju zgodnego z obecnymi realiami (struktura wiekowa, stan
zasobow). W tym przypadku mozna jednak si¢ spodziewaé, ze realizacja tej koncepcji
powieli niewtasciwa strukture wiekowa, nie zapewni réwnomiernosci uzytkowania
ani tez nie spowoduje przyspieszenia poprawy stanu zasobow. Mankamentem tej kon-
cepcji jest rowniez nieuwzglednianie regionalnego zréznicowania obciazenia funk-
cjami pozaprodukcyjnymi, co nie wptynie na tagodzenie konfliktowosci petnionych
przez lasy funkc;ji.

Koncepcja druga uwzglednia pozadany kierunek rozwoju wybranych elementow
stanu zasobow (struktura wiekowa, gatunkowa, siedliskowa, stan zapasu, budowa
pionowa, przyrost, etat), z uwzglednieniem specyfiki zréznicowania regionalnego.
Wymaga to opracowania scenariuszy i oceny mozliwosci oraz urzadzeniowych uwa-
runkowan realizacji regionalnych wariantow rozwoju, m.in. wielko$ci uzytkowania
rebnego w dtugim horyzoncie czasowym rz¢du 40—50 lat. Regulacja rozmiaru uzyt-
kowania rgbnego powinna by¢ oparta na minimalizacji sprzeczno$ci zasady réwno-
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miernoSci 1 zasady intensyfikacji oraz na rozpoznaniu regionalnego zréznicowania
stopnia obciazenia lasu funkcjami pozaprodukcyjnymi.

Realizacja postulatu intensyfikacji, rozumianej gléwnie jako poprawa struktury
wiekowej 1 stanu zasobow, wymaga ustalenia wielkosci §redniego pozyskania dla zakla-
danego okresu oraz rozbieznosci migdzy wielkoscia etatu §redniego a etatem biezacym.

Wedtug dostgpnych prognoz dotyczacych uzytkowania gtownego w LP (Bore-
cki, Dawidziuk 2011; Dawidziuk 2012), rozmiar pozyskania drewna bgdzie zwigkszat
si¢ od okoto 32 mIn m3* w 2010 r. do okoto 37 mln m* w 2020 r. i okoto 41 mIn m?
w 2030 r. oraz do okoto 43—44 mln m* w latach 2060-2070. Wyliczony dla catego
tego okresu, na podstawie przytoczonych prognoz, etat sredni wynosi 40,4 mln m?.
Ramowe zatozenia realizacji koncepcji rownomierno$ci uzytkowania w rozpatrywa-
nym horyzoncie czasowym zintegrowanego z mozliwos$cia poprawy stanu zasobow
przedstawiono na rycinie 1.
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Rycina 1. Prognoza wielkosci uzytkowania gtéwnego (mIn m? netto) do 2070 roku
(Dawidziuk 2012) oraz zatozenia realizacji koncepcji réwnomiernosci uzytkowania
w dtuzszym horyzoncie czasowym zintegrowanego z poprawg stanu zasobéw we-
dtug Boreckiego i Stepnia (2012)

W konsekwencji konieczne jest okreslenie wielkosci niedoboru uzytkowania
i zasad jego rekompensowania w ramach wcze$niejszego uzytkowania (przebudowy)
drzewostanéw mtodszych — dla okresu 2010—2030 oraz wytypowania odpowiedniej
liczby drzewostanow do przetrzymania na pniu — zwlaszcza w okresie pdzniejszym.
Realizacja przedstawionej koncepcji wymaga opracowania zasad szczegdtowej kla-
syfikacji drzewostanow (kraj, region), uzasadniajacej termin ich uzytkowania (prze-
budowy) oraz okreslenie innych elementéw czasowo-przestrzennych dotyczacych
m.in. sposobu, pilnosci, kolejnosci i intensywnosci cigc.
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W obydwu przypadkach niezbgdne jest wygenerowanie zbioru wszystkich drze-
wostanow (powierzchni i migzszo$ci), monokultur drzewostanow III i starszych klas
wieku, drzewostandéw z dominacja danego gatunku (udziat 90%), drzewostanéw na
siedliskach §wiezych i wilgotnych laséw mieszanych i laséw nizinnych, wyzynnych
1 gorskich, drzewostanow glownych gatunkéw lasotworczych (sosna, Swierk i brzo-
za), drzewostandw o jako$ci hodowlanej 33, 34, 43, 44 Iub 3 klasg jakosci technicznej,
oraz drzewostanow, ktore moga by¢ przetrzymane na pniu powyzej przyjetego wieku
rebnosci. Dzialanie takie umozliwi elastyczno$¢ i wariantowos¢ w planowaniu, ma-
jace na celu zachowanie odpowiedniej relacji pomigdzy intensywnoscia przebudowy
drzewostanéw mtodszych klas wieku i udziatem drzewostanow wytypowanych do
pozniejszego uzytkowania. Proponowana koncepcja znajduje pelne uzasadnienie ze
wzgledu na potrzebe ksztattowania wlasciwej struktury wiekowej, poprzez tagodze-
nie przysztych konsekwencji niedoboru drzewostanéw obecnej I klasy wieku oraz
poprawe stanu zasobow, w efekcie realizowanej przebudowy.

Rozpoznanie regionalnego zréznicowania stopnia obciazenia lasu funkcjami po-
zaprodukcyjnymi wymaga wygenerowania tabeli klas wieku uwzgledniajacej kate-
gorie ochronnosci i lokalizacj¢ obszarow Natura 2000 (koniecznos¢ ich ,,przywia-
zania” do adreséw lesnych). Powinno to ulatwi¢ opracowanie regionalnych strategii
gospodarowania. W zaleznosci od udziatu tych kategorii mozliwa begdzie odpowied-
nia klasyfikacja lasow poszczegdlnych RDLP, przektadajaca si¢ m.in. na ograniczenia
w lokalizacji cig¢ 1 mozliwo$¢ minimalizacji konfliktowos$ci z funkcja produkeyjna.

Podstawa realizacji tej koncepcji jest okreslenie regionalnie zréznicowanej wizji
laséw, do ktorej chcemy dazy¢. Skonkretyzowanie tej koncepcji bedzie mozliwe po
szczegblowym rozpoznaniu obecnego stanu i mankamentoéw koncepcji pierwsze;j.

2.5. Urzagdzeniowe przestanki prowadzenia
zrdwnowazonej gospodarki lesnej

Przy obecnych oczekiwaniach dotyczacych wielofunkcyjnosci lasu, w prowadzeniu
gospodarki leSnej obowiazuje elastyczno$¢ i wariantowo$¢ planowania, natomiast
unika¢ nalezy schematéw dziatania. Prowadzenie zrownowazonej gospodarki les-
nej determinuja uwarunkowania wewngtrzne i zewnetrzne. W pierwszym wypad-
ku ujawnia si¢ trudno$¢ oceny wptywu obecnych decyzji gospodarczych na wzrost
1 rozwoj lasu w przysztosci, zwlaszcza w kontek$cie wzrostu ograniczen w zakresie
prowadzenia gospodarki lesnej. Skutki o charakterze zewngtrznym wynikaja z rosna-
cej intensywnos$ci wplywu otoczenia zakldcajacego wzrost i rozwdj lasu oraz utrud-
niajacego prognozowanie zmian. Watpliwosci co do mozliwosci realizacji koncepcji
zréwnowazonego rozwoju le$nictwa dotycza takze nie w petni jeszcze rozpoznanych
konsekwencji gospodarczych i finansowych, jakie spowoduje niewatpliwie wzrost za-
potrzebowania na pozaprodukcyjne i ochronne funkcje lasu, w tym zwtaszcza petnio-
ne przez obszary lesne objgte ochrong Natura 2000.

Promowanie zréwnowazonej gospodarki lesnej powinno odbywac si¢ przy uwzgled-
nieniu pewnych uwarunkowan realizacyjnych. Naleza do nich w szczeg6lnosci:
1) zmieniajace si¢ realia funkcjonowania lesnictwa,
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2) wzrost ztozonosci problemow,

3) konkurencyjnos$¢ oczekiwan (zadan) réznych podmiotéw gospodarczych i spote-
czenstwa,

4) realnos¢ wizji lesnictwa i jego rozwoju w XXI wieku,

5) potrzeba optymalizacji wielofunkcyjnego wykorzystania lasu i jego zasoboéw

w planowaniu urzadzeniowym.

Urzadzeniowe przestanki do strategii rozwoju zasobdéw na poziomie global-
nym (krajowym) wymagaja uwzglednienia 3 faktow. Fakt pierwszy to niekorzystna
z gospodarczego punktu widzenia, m.in. w konteks$cie zachowania rownomierno$ci
uzytkowania, struktura wiekowa lasow Polski. Przejawia si¢ ona znacznym udziatem
drzewostandw $rednich klas wieku (klasy III i IV) oraz niedoborem drzewostanow
mtodszych i starszych.

Fakt drugi to nie w petni zadowalajacy, przy obecnych uwarunkowaniach, stan
zasobow czeéci Lasow Panstwowych. Swiadczy o tym do$é¢ duzy obszar drzewosta-
néw monokulturowych, niedostosowanie sktadu gatunkowego do siedliska, staba
jakos$¢ hodowlana, techniczna i stan zdrowotny wielu drzewostanéw, niepelne wy-
korzystanie powierzchni produkcyjnej spowodowane obnizeniem zaggszczenia i za-
drzewienia drzewostanow, zaktocenia tadu przestrzennego lasu (duze taczne obszary
drzewostandéw malo zréznicowanych pod wzgledem sktadu 1 wieku), bedace nastep-
stwem niewlasciwego sposobu prowadzenia gospodarki lesnej w przesztosci.

Fakt trzeci to duzy popyt na drewno, a takze przewidywany wzrost zapotrzebowa-
nia na nie w przysztosci. Dotyczy to drewna zaréwno uzytkowego, jak i na cele energe-
tyczne. Dla stabilno$ci funkcjonowania rynku drzewnego konieczne jest zapewnienie
réwnomiernosci podazy surowca drzewnego w dtuzszym horyzoncie czasowym.

Dwa pierwsze fakty wymuszaja dziatania gospodarcze m.in. w celu zwigksze-
nia roznorodno$ci, stabilnos$ci, stanu zdrowotnego, walordw i atrakcyjnosci obszarow
lesnych oraz poprawe zaréwno struktury wiekowej, jak i stanu zasobdéw. Dziatania
takie powinny by¢ oparte na zasadzie, ze etat uzytkowania jest efektem gospodaro-
wania, a nie celem nadrzednym. Przestrzegajac zasady réwnomiernosci uzytkowania
w dtuzszym horyzoncie czasowym, w pierwszym okresie realizacji powyzszych za-
lozen zwigkszy si¢ mozliwos$¢ uzytkowania lasu, co przyczyni si¢ do poprawy relacji
‘podaz — popyt’ na rynku surowca drzewnego.

W nawiazaniu do kwestii trzeciej, dotyczacej wzrostu zapotrzebowania na drew-
no w przysztosci, poprawie w tym zakresie sprzyja¢ moze tworzenie drzewostanow
przedplonowych ztozonych z szybkorosnacych drzew lesnych, zaktadanych na grun-
tach marginalnych. Drzewostany takie, majace charakter plantacji, dostarcza surow-
ca drzewnego w skroconym cyklu produkcyjnym oraz przyczynia si¢ do adaptacji
gruntéw porolnych na potrzeby gospodarki lesnej. W okresie 1990-2000 w Europie
zalesiano rocznie okoto 850 tys. ha gruntéw marginalnych, a w okresie 2000—-2010
— okoto 700 tys. ha (Zaleski 2011). Z tych samych powodoéw wskazane jest wykorzy-
stanie drzewostanow przedplonowych na gruntach porolnych powstatych w drodze
naturalnej sukcesji. Proponowane dziatania uzasadnione sa takze ze wzgledu na ra-
chunek ekonomiczny. Doda¢ nalezy, ze w polskim le$nictwie w minimalnym stopniu
wykorzystywane sa odnowienia naturalne.

Biorac pod uwagg potrzeby wyzywienia ludnosci i rozbudowy kraju i jego infra-
struktury, mozna umownie przyjac, ze goérny pulap mozliwosci transferu gruntéw



94 ToMASZ BORECKI, EDWARD STEPIEN, JAN GEAZ, STANISEAW ZAJACZKOWSKI

z rolnictwa do le$nictwa wynosi ok. 1,5 mln ha (Lonkiewicz 1996a). Zalesienie takiej
powierzchni pozwoli osiagnaé lesisto$¢ na poziomie 33% (Lonkiewicz 1996b). Rea-
lizujac taka strategie, nalezaloby rocznie zalesia¢ okoto 40 tys. ha takich gruntéw, co
utatwitoby poprawg struktury wiekowej polskich lasow.

Uwarunkowania rozwoju zasoboéw na poziomie regionalnym (RDLP, duze kom-
pleksy lesne) obejmuja stan zasoboéw (Sredni wiek, §rednia zasobno$¢, struktura sied-
lisk, struktura gatunkowa) oraz ograniczenia gospodarcze wynikajace z obciazenia
funkcjami pozaprodukcyjnymi (lasy ochronne, Natura 2000). Uwzglednianie tych
uwarunkowan powinno zwigkszy¢ ich diagnostyczna i prognostyczna przydatnos¢ do
prowadzenia gospodarki le$nej na duzych obszarach oraz przyczyni¢ si¢ do zmniej-
szenia konfliktowosci funkcji i do poprawy dtugookresowego planowania kierunkéw
rozwoju zasobow.

Kompleksowe rozumienie zasad zrownowazonej gospodarki les$nej oznacza
ksztaltowanie i utrzymanie lasow jak najlepiej przystosowanych do miejscowych wa-
runkow, wykazujacych duze zdolnosci adaptacyjne oraz stata zdolno$¢ do optymal-
nego pelnienia funkcji produkcyjnych i pozaprodukecyjnych. Rola uzytkowania lasu
polega na pobraniu plonu (funkcja produkcyjna) oraz na poprawie stanu zasobow.

Urzadzeniowe wytyczne realizacji przyjgtego kierunku rozwoju zasobow w ujg-
ciu zréznicowania regionalnego powinny dotyczy¢ m.in.:
ksztattowania struktury gatunkowej i wiekowej;
formulowania i weryfikacji celéw hodowlanych, produkcyjnych i ochronnych;
oceny potrzeb i strategii przebudowy drzewostanow;
nowych technologii w zakresie metod inwentaryzacji zasobow;
nowelizacji metod regulacji uzytkowania rgbnego i przedrgbnego;
klasyfikacji i oceny potencjatu funkc;ji lasu;
ograniczen gospodarowania w lasach ochronnych;
powiazan z gospodarka przestrzenna.

3. PRAKTYCZNE ASPEKTY OPRACOWANIA STRATEGII
ROZWOJU ZASOBOW LESNYCH

Wyzej wymienione uwarunkowania wraz z innymi, np. przyrodniczymi (w tym z za-
kresu ochrony przyrody w lasach), a takze gospodarczymi i spotecznymi (w tym wy-
nikajacymi z potrzeb przemystu drzewnego), nalezy uwzglednia¢ zgodnie z zasada
ZrOWNowazonego rozwoju przy opracowywaniu prognoz rozwoju zasobow lesnych
oraz mozliwos$ci uzytkowania gtownego.

Za podstawowe (wyjsciowe) informacje na potrzeby sporzadzania prognoz roz-
woju zasobow drzewnych oraz mozliwo$ci uzytkowania gtéwnego przy zatozeniu
dotychczasowych sposobow prowadzenia gospodarki lesnej mozna przyjmowac in-
formacje z okresowych prac urzadzeniowych, tj. dane zawarte w planach urzadzenia
lasu dla laséw panstwowych oraz w uproszczonych planach urzadzenia lasu — dla
lasow niestanowiacych wlasno$ci skarbu panstwa.

Dane dotyczace stanu lasu z okresowych prac urzadzeniowych, wykonywanych
w réoznym terminie w ramach catego cyklu urzadzeniowego, wymagaja sprowadzenia
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na jedna datg, czemu stuzy aktualizacja stanu lasu. Natomiast dane zawarte w pla-

nach urzadzenia lasu, dotyczace zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gtow-

nego, dotycza catego okresu obowiazywania planu i moga by¢ wykorzystywane do
ustalania planowanej intensywnosci uzytkowania gldéwnego (w podziale na uzytko-
wanie rebne 1 przedrgbne).

Zaktualizowany stan lasu na dany termin wraz z odpowiednio zestawionymi
wskaznikami planowanej intensywnosci uzytkowania gtownego moze by¢ podstawa
do sporzadzania prognoz rozwoju zasobow drzewnych i okres§lania mozliwos$ci uzyt-
kowania gléwnego. Przyjmowanie w kolejnych (10-letnich) okresach takich samych
wskaznikow intensywnos$ci uzytkowania moze by¢ interpretowane jako przyjecie
w catym okresie prognozy dotychczasowego sposobu prowadzenia gospodarki lesne;.

Opracowywane w ten sposob prognozy moga stanowi¢ poziom odniesienia do in-
nych wariantow prognoz, uwzgledniajacych dodatkowe elementy roznicujace wskaz-
niki intensywnosci uzytkowania gtownego, takie jak: zmiany w $rodowisku przy-
rodniczym, szkody w lasach, zmieniajace si¢ relacje pomigdzy petnionymi przez las
funkcjami ekologicznymi, gospodarczymi i spolecznymi, potrzeby z zakresu ochrony
przyrody czy zapotrzebowanie na surowiec drzewny, zardwno ze strony przemystu
drzewnego, jak i energetyki.

Najwazniejsze problemy przy opracowywaniu strategii rozwoju zasobow lesnych
sa rozwiazywane w nast¢pujacych etapach, tj.:

1) w toku okresowych prac urzadzeniowych (kwestie dotyczace ustalania etatow
uzytkowania gléwnego, okreslania pozadanego kierunku rozwoju laséw, przebu-
dowy drzewostanow, ustalania etatéw uzytkowania przedrgbnego oraz problemu
maksymalnej ilo$ci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowiazywa-
nia planu urzadzenia lasu),

2) podczas aktualizacji stanu lasu,

3) przy sporzadzaniu prognoz rozwoju zasobow drzewnych oraz mozliwo$ci uzyt-
kowania gléwnego (rzutujacych na intensywnos$¢ uzytkowania gtownego).

4. WYBRANE PROBLEMY ROZWIAZYWANE
W RAMACH OKRESOWYCH PRAC URZADZENIOWYCH

4.1. Pozadany kierunek rozwoju lasu

W znowelizowanej Instrukcji urzqdzania lasu (PGL Lasy Panstwowe 2011) po raz
pierwszy do praktyki urzadzeniowej wprowadzono pojgcie tzw. pozadanego kierun-
ku rozwoju zasobow drzewnych nadlesnictwa. Na etapie okresowych prac urzadze-
niowych kierunek ten okreslany jest na podstawie przewidywanych zmian $rednie-
go wieku drzewostandow w ciagu 10-letniego okresu objetego planem urzadzenia
lasu w stosunku do potowy orientacyjnego $redniego wieku rebnosci drzewostandw.
Przyjmuje si¢ zatozenie, ze przecigtny wiek drzewostanow w nadlesnictwie powi-
nien by¢ zblizony (w granicach +/— 5 lat) do potowy orientacyjnego przecigtnego
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wieku rebnosci drzewostanow. Rdéznica powyzej 5 do 15 lat uznawana jest za od-
stepstwo od pozadanego stanu, a r6znica powyzej 15 lat jest odstepstwem znacznym.
Przyjmuje sig, ze w przypadku odstepstwa od pozadanego przecigtnego wieku drze-
wostanéw nadlesnictwa nie powinno si¢ go pogtebia¢ do stanu znacznego odstep-
stwa, w przypadku za$§ znacznego odstgpstwa — nalezy go korygowac¢ w kierunku
stanu pozadanego.

Rozwiazania te nalezy traktowaé jako wstepne. Dodatkowego uszczegotowienia
wymagaja bowiem zasady okre$lania pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzew-
nych, m.in. w $cislejszym powiazaniu z przecigtnym wiekiem drzewostanow, ktory
mozna w danym regionie uznac¢ za normg gospodarcza, przy jednoczesnym uwzgled-
nianiu mozliwosci lokalizacji cig¢ (Poznanski 2008).

4.2. Etat uzytkowania gtéwnego

Ogolne zasady planowania wysoko$ci uzytkowania glownego na etapie prac urza-
dzeniowych — zarowno w lasach panstwowych (w tym w PGL Lasy Panstwowe),
jak rowniez w lasach nie stanowiacych wlasnosci skarbu panstwa (w tym w lasach
prywatnych), okresla Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych
zasad sporzqdzania planow urzqdzenia lasu, uproszczonych planow urzqdzenia lasu
oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. z 2005 1. Nr 256, poz. 2151 z p6zn. zm.), wyda-
ne na podstawie delegacji zawartej w Ustawie o lasach (tekst jednolity, Dz.U. z 2011 r.
Nr 12, poz. 59, z pdzn. zm.).

W planach urzadzenia lasu dla nadle$nictw Laséw Panstwowych i uproszczonych
planach urzadzenia lasu mozliwo$ci uzytkowania okresla etat uzytkowania gtéwnego
(rebnego 1 przedregbnego).

W uzytkowaniu r¢bnym sa to przede wszystkim problemy zwigzane ze zwigk-
szajacym si¢ udziatem etatu wedtug potrzeb hodowlanych i ochronnych, ustala-
niem etatu uzytkowania drzewostanow do przebudowy, a takze kwestie zwiaza-
ne z ustalaniem pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w warunkach
ciagle jeszcze wzrastajacego $redniego wieku drzewostandw, przy zwigkszajacym
si¢ ryzyku wystgpowania szkdd w lasach oraz przy postgpujacych zmianach kli-
matu, a takze — trudnej do ilosciowego ujecia — presji Srodowisk ochrony przyrody
na ograniczanie uzytkowania gtownego, a przemystu drzewnego — na zwigkszanie
tego uzytkowania.

Zgodnie ze znowelizowana Instrukcjq urzqdzania lasu (PGL Lasy Panstwowe
2011) podstawe do ustalenia etatu uzytkowania rebnego dla nadlesnictwa stanowia:
= odpowiednie formutkowe obliczenia (etat: wedtug dojrzatosci, zrownania, opty-

malny, z KO i KDO oraz z potrzeb przebudowy),

m potrzeby hodowlane i ochronne okreslane w poszczegdlnych drzewostanach

z uwzglednieniem petnionej funkcji (etat z potrzeb hodowlanych i ochronnych),
= mozliwosci lokalizacji cie¢ rebnych wynikajace z przyjetych zasad tadu prze-

strzennego i czasowego (etat wedtug mozliwosci lokalizacji cigc).

W lasach wielofunkcyjnych szczegoélnie waznym zagadnieniem jest racjonalne
uwzglednianie potrzeb z zakresu ochrony przyrody, szczegdlnie na obszarach Natura
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2000. Z uwagi na znaczne ograniczenie uzytkowania gtéwnego na tych obszarach
bardzo wazna staje si¢ kwestia praktycznego uwzgledniania w planowaniu urzadze-
niowym tych ograniczen, uzasadnionych potrzebami przedmiotow ochrony, zgodnie
z zasada zréwnowazonego rozwoju. Nalezy podkresli¢, ze pelniejsze analizy z tego
zakresu, uwzgledniajace nie tylko aspekty przyrodnicze, ale takze aspekty gospodar-
cze i spoteczne (biorace pod uwage m.in. ksztaltowanie si¢ wielko$ci zatrudnienia) sa
mozliwe i bardziej przekonujace w przypadku sporzadzania tzw. aneksu ekonomicz-
nego nadlesnictwa (BULiGL 2009), na ktérego opracowywanie pozwalaja zapisy
znowelizowanej Instrukcji urzqdzania lasu (PGL Lasy Panstwowe 2011).

Wazna kwestia jest takze coraz szerszy zakres, szczegélnie w gospodarstwie
ochronnym, stosowania etatu wedtug potrzeb hodowlanych i ochronnych. Zdaniem
Bernadzkiego (2002), z uwagi na subiektywizm taksatora, okreslajacego potrzeby
hodowlano-ochronne w poszczegélnych drzewostanach, etat ten moze si¢ znacznie
ro6zni¢ od rzeczywistych potrzeb. Dlatego duza wage przy przyjmowaniu tego etatu
nalezy przywiazywaé do etatow formutkowych — okre§lanych w praktyce urzadze-
niowej jako etaty poréwnawcze, co ogranicza subiektywizm przy okreslaniu potrzeb
hodowlanych i ochronnych.

Jednym ze sposobow ograniczania tego subiektywizmu w nadlesnictwach, w kto-
rych wystgpuja znaczne obszary drzewostanéw o budowie przergbowej lub zbliZonej
do przergbowej, bytoby takze wdrozenie do praktyki urzadzeniowej etatu wedtug po-
trzeb hodowlanych w przergbowym sposobie zagospodarowania, zaproponowanego
przez Poznanskiego (2008). Przyjety w tej metodzie sposob regulacji uzytkowania
gléwnego — na podstawie odpowiednio przeprowadzonej inwentaryzacji zasobow
drzewnych w ramach wyznaczonych jednostek kontrolnych — pozwala na znaczna
obiektywizacj¢ przyjmowanych etatéw wedtug potrzeb hodowlanych.

4.3. Przebudowa drzewostanéw

Kolejnym waznym problemem jest brak trwatego rozwiazania problematyki prze-
budowy drzewostandow nie realizujacych celow wskazanych w planach urzadzenia
lasu, w tym réwniez zasad ustalania etatu z potrzeb przebudowy. Przebudowa jest
istotnym instrumentem sterowania rozwojem lasu, a tym samym elementem strategii
rozwoju zasobow lesnych. Trwajace od dziesigcioleci badania i do§wiadczenia zwia-
zane z tworzeniem gospodarstwa przebudowy oraz regulacji uzytkowania gtéwnego
w tym gospodarstwie nie daty dotychczas satysfakcjonujacych odpowiedzi dla prak-
tyki urzadzeniowej. W zwiazku z tym w znowelizowanej Instrukcji urzqdzania lasu
(PGL Lasy Panstwowe 2011) przyjeto rozwiazania uproszczone, przewidujac przebu-
dowe drzewostanow w ramach gospodarstw wyrdznianych na etapie prac urzadzenio-
wych, a zatem bez wyodrebniania oddzielnego gospodarstwa przebudowy. Rozwia-
zanie takie, uwzgledniajace realizacjg potrzeb przebudowy drzewostandw w ramach
innych gospodarstw, powoduje jednak, ze regulacja uzytkowania rgbnego w tych go-
spodarstwach staje si¢ mniej czytelna.
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4.4. Etat uzytkowania przedrebnego

Bardzo waznym rozwigzaniem, istotnie wptywajacym na okreslanie intensywnos$ci
uzytkowania przedrebnego, jest przyjecie w znowelizowane] Instrukcji urzqdzania
lasu (2011) zasady, ze planowany rozmiar miazszo$ci uzytkowania przedrebnego
ogblem nie powinien przekroczy¢ 75% przyrostu biezacego spodziewanego (tablico-
wego) w okresie obowiazywania planu urzadzenia lasu z wszystkich drzewostanow
przedregbnych (wedhug poprzedniej instrukeji z 2003 r. rozmiar ten nie powinien w za-
sadzie przekracza¢ 50% przyrostu; PGL Lasy Panstwowe 2003).

Nalezy podkresli¢, Zze roznicowanie wyzej wymienionego wskaznika uzytkowania
przyrostu jest uzasadnione ze wzgledu na rdzna strukture gatunkowa i wiekowq oraz
stan hodowlany drzewostanéw w poszczegolnych nadlesnictwach. Stosowane w prak-
tyce urzadzeniowej Tablice zasobnosci i przyrostu drzewostanow (Szymkiewicz 1971)
wskazuja, ze intensywno$¢ uzytkowania przedrgbnego (w stosunku do przyrostu)
w drzewostanach mtodszych klas wieku jest mniejsza niz w starszym wieku. Intensyw-
nos¢ ta jest zroznicowana takze migdzy gatunkami drzew. Na przyktad intensywnos¢
uzytkowania drzewostanow sosnowych i §wierkowych jest wyzsza niz drzewostanow
debowych i bukowych w tym samym wieku (Konieczny, Zajaczkowski 1990). Z kolei
z Tablic wydajnosci cie¢ pielegnacyjnych (IBL 1975) wynika, ze stosunek intensyw-
nos$ci uzytkowania przedrgbnego do przyrostu powinien byé powiazany nie tylko ze
struktura gatunkowa 1 wiekowa, ale takze z takimi cechami drzewostandw, jak zwarcie
czy czynnik zadrzewienia. Zagadnienie to wymaga szerszej analizy z udzialem nauki
i praktyki, z wykorzystaniem rowniez modeli wzrostu opracowanych na Wydziale Les-
nym SGGW w Warszawie pod kierunkiem prof. A. Bruchwalda.

Poznanski (2012), dopuszczajac w znowelizowane] Instrukcji urzqdzania lasu
(PGL Lasy Panstwowe 2011) intensywno$¢ uzytkowania przedrgbnego na poziomie
75% przyrostu, zwraca uwagg na niebezpieczenstwo realizacji zbyt intensywnego
uzytkowania przedrgbnego. Moze to bowiem w praktyce prowadzi¢ do powstawa-
nia za duzej powierzchni drzewostanéw w okresie odnowienia, co moze by¢ jedna
z przyczyn klgsk ekologicznych.

4.5. Maksymalna ilos¢ drewna przewidziana do pozyskania
w okresie obowigzywania planu

Zgodnie z Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w spra-
wie szczegolowych zasad sporzqdzania planow urzqdzenia lasu, uproszczonych pla-
now urzqdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. z 2005 1. Nr 256, poz. 2151
z p6zn. zm.) taczny miazszos$ciowy etat uzytkowania gtdéwnego w planie urzadzenia
lasu dla nadle$nictwa stanowi maksymalng ilo$¢ drewna przewidzianego do pozy-
skania w 10-leciu. Do$¢ czgsto obserwowane w praktyce przekraczanie etatu uzytko-
wania przedrebnego taczy si¢ zatem z niewykonywaniem etatu uzytkowania rgbnego,
co w konsekwencji prowadzi do niekorzystnych zmian w strukturze lasu, w szcze-
gblnosci zmniejszania si¢ udziatu drzewostandéw najmtodszych klas wieku, a zatem
posrednio réwniez do zmniejszenia stabilnosci lasu.



URZADZENIOWE PRZEStANKI DO STRATEGII ROZWOJU ZASOBOW LESNYCH W POLSCE 99

Rozwiazaniem tego problemu moze by¢ oddzielne rozliczanie wykonania etatu
uzytkowania rgbnego i przedrebnego, co jednak wymaga zmiany zapisow w wyzej
wymienionym rozporzadzeniu ministra srodowiska. Wielko§¢ maksymalna powinni
sig¢ wowczas okresla¢ tylko w odniesieniu do etatu uzytkowania regbnego. Natomiast
realizacja etatu uzytkowania przedrgbnego wynikataby z faktycznych potrzeb ho-
dowlanych i ochronnych, totez etat ten moglby by¢, w sytuacjach uzasadnionych sta-
nem lasu, przekraczany w okresie realizacji planu urzadzenia lasu. Jednak w takim
wypadku wykonywane cigcia uzytkowania przedrebnego powinny byé poddawane
pelniejszej analizie 1 ocenie, w szczegolnosci z hodowlanego punktu widzenia. Przy
takim podej$ciu mozliwe byloby zar6wno petne wykonywanie zadan z zakresu uzyt-
kowania rgbnego, jak réwniez prawidlowe wykonywanie cig¢ uzytkowania przedreb-
nego, bez potrzeby sporzadzania aneksow do planéw urzadzenia lasu (z wyjatkiem
sytuacji, gdy przekroczenie etatu nastapito z powodu klesk zywiotowych i szkod
w lasach).

5. ROLA AKTUALIZACJI DANYCH W STRATEGII ROZWOJU
ZASOBOW DRZEWNYCH

Aktualizacja stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych
lacznie z agregacja zadan gospodarczych prowadzona jest corocznie od 1983 r. (BU-
LiGL 2011). W toku prac aktualizacyjnych uwzgledniane sa zardwno zmiany w stanie
posiadania, jak i uzytkowanie gtéwne (w podziale na uzytkowanie rgbne i przedrgb-
ne) oraz odktadajacy si¢ przyrost miazszosci grubizny. Sprawia to, ze aktualizacja
ma duze znaczenie dla sporzadzania prognozy rozwoju zasobéw drzewnych i moz-
liwosci uzytkowania. Dla wigkszych obszarow, np. dla RDLP, zadania gospodarcze
z zakresu uzytkowania gldwnego, ustalane sa poprzez prosta agregacje danych dla
poszczegdlnych nadlesnictw, a poczawszy od 2004 r., przy agregacji zadan gospodar-
czych, dodatkowo przedstawia si¢ zadania z zakresu uzytkowania gtéwnego pozosta-
jace do realizacji do konca okresu obowiazywania planéw urzadzenia lasu, a zatem
z uwzglednieniem dotychczasowego tempa realizacji planow.

Nalezy podkresli¢, ze aktualizacja stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych
w Lasach Panstwowych przeprowadzona przez BULIGL na 1 stycznia 2011 r. (2011)
byla ostatnia aktualizacja przeprowadzona wedtug dotychczasowej metodyki (po-
przez aktualizacj¢ catych klas i podklas wieku wedtug gatunkéw panujacych zgodnie
z metodyka obowiazujaca od 1983 r.). Nastepne aktualizacje stanu powierzchni le$nej
i zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych beda wykonywane w ramach funkcjo-
nowania banku danych o lasach poprzez agregacje¢ danych zaktualizowanych w SILP.
Natomiast zadania gospodarcze beda aktualizowane w dotychczasowy sposob,
uwzgledniajacy zaréwno zadania okreslane jako 1/10 wielkos$ci ustalonych w planach
urzadzenia lasu, jak i zadania do wykonania w pozostaltym okresie obowiazywania
planow urzadzenia lasu (wraz z zadaniami uyjmowanymi w zatwierdzonych aneksach
do planéw urzadzenia lasu).
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6. PROGNOZY ROZWOJU ZASOBOW DRZEWNYCH
ORAZ MOZLIWOSCI UZYTKOWANIA GEOWNEGO

W ramach prac zwigzanych z budowa banku danych o lasach przewiduje si¢ wyko-
nywanie rowniez prognoz rozwoju zasobow drzewnych oraz prognoz mozliwosci
uzytkowania gtéwnego w lasach wszystkich form wtasnosci. Podstawa tych pro-
gnoz (wykonywanych na okres 10—30 lat) ma by¢ zaktualizowany stan lasow na
poczatek okresu prognozy oraz wskazniki intensywnosci przewidywanego uzyt-
kowania gtéwnego, w podziale na uzytki r¢bne i przedrgbne, okreslane na podsta-
wie planéw urzadzenia lasu. W banku danych o lasach wskazniki te (w procentach
zasobow drzewnych) maja by¢ ustalane w uktadzie tabeli klas wieku wedlug ga-
tunkoéw panujacych oraz klas i podklas wieku. Opracowywane w ten sposéb pro-
gnozy rozwoju zasobow drzewnych oraz mozliwosci uzytkowania gtdéwnego mozna
traktowac jako prognozy sporzadzone przy zatozeniu dotychczasowych sposobow
zagospodarowania lasu.

Bardzo wazna praktyczna kwestia przy sporzadzaniu prognoz rozwoju zasobow
drzewnych jest ustalenie odpowiednich wskaznikoéw biezacego przyrostu miazszo-
$ci wedtug gatunkow oraz klas i podklas wieku. W praktyce wskazniki te wyrazaja
m.in. zmiany przecigtnej zasobnosci w poszczegdlnych klasach i podklasach wieku.
Analiza tych zmian w minionym 20-leciu wskazuje jednoznacznie, ze przyjecie
takiej samej przecigtnej zasobnosci na 1 ha w kolejnych 10-leciach prowadzitoby
do zanizenia biezacego przyrostu miazszosci, a tym samym réwniez do zanizenia
ogodlnych zasoboéw drzewnych (BULiGL 1991, 2001, 2011). Doraznym rozwiaza-
niem tego problemu przy opracowywaniu prognoz rozwoju zasobow drzewnych
moze by¢ oszacowanie wzrostu przecigtnej zasobnosci na 1 ha w klasach i pod-
klasach wieku w kolejnych 10-leciach. Na podstawie aktualizacji stanu lasow oraz
wstepnych danych z Wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu (MS, PGL Lasy
Panstwowe, BULIGL 2011b) w lasach b¢dacych w zarzadzie Lasow Panstwowych
szacuje sig, ze biezacy roczny przyrost miazszosci ksztattuje si¢ na poziomie okoto
9,2-9,5 m? grubizny brutto/1 ha. Wydaje sig, ze przy sporzadzaniu prognoz uzasad-
nione jest przyjecie odpowiedniego wzrostu przecig¢tnej zasobnosci w poszczegol-
nych klasach i podklasach wieku.

Prognozy sporzadzane przy zatozeniu dotychczasowych sposobdéw prowadze-
nia gospodarki le$nej beda mogly by¢ podstawa do opracowywania réznych wa-
riantéw prognoz w przypadku zmian sposobow prowadzenia gospodarki lesnej,
wynikajacych zaréwno z przyjecia polityki ochrony przyrody w lasach czy zasad
certyfikacji lasu, jak i z szerszego uwzglednienia ryzyka szkdéd w lasach czy spo-
dziewanych zmian klimatu.

Mozliwe jest takze oszacowanie zmian wskaznikow uzytkowania gtdownego,
wskazanych w aneksach do plandw cigé, co moze by¢ iloSciowa miarg klgsk zywio-
towych i szkdd w lasach (np. huraganowe wiatry, okis¢, oblodzenie drzew, nienatu-
ralnie duze wydzielanie si¢ posuszu, gradacje szkodliwych owadow i grzybow). Na
cze$¢ tych szkod mozemy mieé¢ wplyw, co moze si¢ przyczyni¢ do poprawy stanu
lasu.
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7. ZGODNOSC PLANOWANYCH
| REALIZOWANYCH PRZEDSIEWZIEC
Z ZASADA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Wyzej przedstawione problemy zwiazane z okre§laniem mozliwosci uzytkowania
gtéwnego w lasach bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych mozna sprowadzi¢ do
trzech grup zagadnien (Dawidziuk, Zajaczkowski 2012):

m techniczno-metodycznych (np. subiektywizm w okre$laniu etatéw wedtug po-
trzeb hodowlanych i ochronnych, ustalanie etatow przebudowy, pozadany kieru-
nek rozwoju zasobow drzewnych),

m prawnych (np. zapewnienie cyklicznego wykonawstwa prac urzadzeniowych oraz
systemowego doptywu informacji z dokumentacji urzadzeniowej do budowanego
banku danych o lasach, maksymalna ilo$¢ drewna do pozyskania w okresie obo-
wiazywania planu urzadzenia lasu),

m organizacyjno-spotecznych (np. potrzeba udziatu wszystkich zainteresowanych
stron w naradach techniczno-gospodarczych oraz w komisjach projektu planu).
W przeprowadzanych analizach wigksza uwagg nalezy zwracaé na oceng zgod-

nos$ci planowanych i realizowanych przedsigwzie¢ z zasada zrownowazonego rozwo-

ju. Wymaga to w szczeg6lnosci szerszego niz dotychczas uwzgledniania aspektow

— obok przyrodniczych — takze gospodarczych i spotecznych (w tym w szczegdlnosci

analizy liczby miejsc pracy w powiazaniu z wielko$cia pozyskiwania drewna). Mig-

dzy innymi dlatego w trakcie prac urzadzeniowych w nadle$nictwach Laséw Pan-
stwowych duze praktyczne znaczenie ma sporzadzanie tzw. aneksow ekonomicznych

do planéw urzadzenia lasu (BULiGL 2009).

Korzystne w tym wzgledzie powinno by¢ takze $cislejsze powiazanie planowania
regionalnego i krajowego (programu i strategii) z planowaniem lokalnym. Zapewnie-
nie zgodno$ci planowania urzadzeniowego z planowaniem przestrzennym i obowia-
zujacymi regionalnymi dokumentami strategicznymi wymaga uwzglednienia funkcji
las6w na poziomie lokalnym i potrzeb ich realizacji na szczeblu regionalnym. Mogto-
by si¢ to odbywaé m.in. poprzez opracowanie regionalnych i krajowych programow
gospodarowania zasobami le§nymi, ktére moglyby ukierunkowywac¢ ustalanie zadan
gospodarczych i ochronnych w planach urzadzenia lasu. Realizacja takiego rozwia-
zania wymagataby jednak wprowadzenia prawnego obowiazku sporzadzania wyzej
wymienionych programéw gospodarowania zasobami le$nymi. Ukierunkowanie
odnos$nie preferowanych relacji migdzy funkcjami ekologicznymi, gospodarczymi
i spotecznymi lasu w regionie i kraju powinno by¢ przekazywane z wyzszych szczeb-
li administracji panstwowe;.

Nalezy jednak podkresli¢, ze skuteczne rozwiazywanie problemoéw zwigzanych
z opracowywaniem takiej strategii, a wynikajacych z uwarunkowan rozwoju zaso-
béw lesnych na poziomie lokalnym, regionalnym i krajowym, wymaga nie tylko
sukcesywnego sporzadzania dokumentacji urzadzeniowej, ale réwniez poszerzania
zakresu zadan urzadzania lasu. Dotyczy to w szczegdlnoSci:

1) pelnego wdrozenia do praktyki Wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasow
wszystkich form wlasnos$ci (MS, PGL Lasy Panstwowe, BULiGL 2011a, 2011b)
oraz zapewnienia ciaglosci jej realizacji;
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2) zbudowania banku danych o zasobach lesnych i stanie lasow wszystkich form
wiasnosci (bedacego podstawa systemu planistyczno-prognostycznego w lesni-
ctwie) oraz zagwarantowania jego funkcjonowania,

3) systematycznego doskonalenia metod inwentaryzacji stanu lasu oraz regulacji
uzytkowania gtéwnego.

LITERATURA

Bernadzki 2002. Niektore elementy planu urzadzenia lasu trwatego, zrbwnowazonego, wie-
lofunkcyjnego. w: Urzadzanie lasu wielofunkcyjnego — opinie — poglady — propozycje.
Praca zbiorowa pod redakcjq E. Stgpnia. Fundacja Rozwdj SGGW. Warszawa.

Borecki T., Dawidziuk J. 2011. Ocena rozwoju, produkcyjnosci, struktury i przeznaczenia za-
sobow lesnych. W: Strategia rozwoju lasow i lesnictwa w Polsce do roku 2030; Zimowa
Szkota Lesna — Sesja I11, S¢kocin Stary, 15—17 marca 2011 r. IBL.

BULIGL 1991. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 1 stycznia 1991 r. Maszynopis w BULIGL, Warszawa.

BULIGL 2001. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 1 stycznia 2001 r. Maszynopis w BULiGL, Warszawa.

BULIGL 2009. Aneks ekonomiczny do planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa Krynki na lata
2008-2017. Praca wykonana na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych. Sgko-
cin Stary. Maszynopis w BULiGL.

BULIGL 2011. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 2011 r. BULiGL, S¢kocin Stary.

Dawidziuk J. 2012. Stan obecny oraz prognozy rozwoju i uzytkowania zasobow lesnych. Refe-
rat na IV Sesj¢ Zimowej Szkoty Leénej nt.: Przyrodnicze i gospodarcze aspekty produkcji
oraz wykorzystania drewna — stan obecny i perspektywy. Sg¢kocin Stary, 20—22 marca
2012 r. Maszynopis w BULiIGL.

Dawidziuk J., Zajaczkowski S. 2012. Aktualne problemy okreslania mozliwosci uzytkowania
glownego w gospodarstwie lesSnym. Referat na ogélnopolska konferencjg: Zrownowazone
gospodarowanie zasobami le§nymi. Poznan, 21 lutego 2012 r. Maszynopis w BULiGL.

EEA 2010. Srodowisko Europy 2010 — Stan i Prognozy. Synteza. Europejska Agencja Srodo-
wiska, Kopenhaga.

IBL 1975. Tablice wydajnosci cig¢ pielggnacyjnych. IBL, Warszawa.

Konieczny A., Zajaczkowski S. 1990. Rozmiar uzytkowania przedrgbnego a przyrost. Las
Polski nr 18.

Lonkiewicz B. 1996a. Problemy lesistosci w planowaniu regionalnym. Prace IBL, Ser. B
nr 27, s. 67-88.

Lonkiewicz B. 1996b. Zatozenia krajowego programu zwigkszenia lesistosci. Pr. IBL, Ser. B,
nr 27, s. 27-46.

MS, PGL Lasy Panstwowe, BULIGL 2011a. Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow
w Polsce. Wyniki za okres 2006—-2010. Maszynopis w BULIGL, S¢kocin Stary.



URZADZENIOWE PRZEStANKI DO STRATEGI ROZWOJU ZASOBOW LESNYCH W PoLsce 103

MS, PGL Lasy Panstwowe, BULIGL 2011b. Aneks do opracowania pt.: Wielkoobszarowa in-
wentaryzacja stanu lasow w Polsce. Wyniki za okres 2006—2010 (Biezacy przyrost miaz-
szo$ci, migzszo$¢ drzew usunigtych miedzy kolejnymi pomiarami, miazszo$¢ drzew okre-
$lona na podstawie $rednicy pniakéw). Maszynopis w BULIGL, S¢kocin Stary.

PGL Lasy Panstwowe 2003. Instrukcja urzadzania lasu. Cz¢$¢ 1. Instrukcja sporzadzania pla-
nu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa. CILP, Warszawa.

PGL Lasy Pafistwowe 2011. Instrukcja urzadzania lasu. Cz$¢ 1. Instrukcja sporzadzania pla-
nu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa. Maszynopis w DGLP, Warszawa.
Poznanski R. 2008. Wytyczne regulacji do nowelizacji Instrukeji urzadzania lasu. Maszyno-

pis opracowany w ramach prac Zespotu Zadaniowego ds. nowelizacji Instrukcji Urzadza-
nia Lasu. Maszynopis, Krakow.

Poznanski R. 2012. Problematyka gospodarowania drzewostanami w okresie odnowienia.
Sylwan nr 2, s. 112—117.

Szymkiewicz B. 1971. Tablice zasobnosci i przyrostu drzewostanéw. Wydanie IV. PWRIL,
Warszawa.

Zaleski J. 2011. Jak si¢ adaptowac, by przetrwac? Lasy i leSnictwo w roku 2030. w: Lasy Pol-
ski, Europy i Swiata (red. A. Grzywacz) s. 5-16. PTL, Sekocin Stary.



Janusz Dawidziuk

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

Stan obecny zasobdéw lesnych
oraz prognozy ich rozwoju i uzytkowania

1. OGOLNY STAN ZASOBOW LESNYCH

Obecny stan zasobdéw lesnych w lasach bedacych w zarzadzie PGL Lasy Panstwo-
we przedstawiono na podstawie wynikow aktualizacji stanu powierzchni i zasobow
drzewnych wedtug stanu na 1 stycznia 2011 r. (BULIGL 2011), natomiast w lasach
prywatnych — na podstawie skorygowanych danych z Wielkoobszarowej inwentary-
zacji stanu lasu (MS i in. 2011a).

1.1. Stan laséw w zarzadzie Laséw Paristwowych

Ogolna powierzchnia laséw pozostajacych w zarzadzie Lasow Panstwowych wyno-
sita 7072,4 tys. ha, wielko$¢ za$ zasobdéw drzewnych — 1772 mln m?, przy $rednim
wieku drzewostandw 61 lat. Przecigtna zasobno$¢ wynosita — 254 m*/ha (powierzchni
le$nej). Byta ona wyzsza o okoto 18% w stosunku do przecigtnej zasobnosci w 2001 r.
oraz o 32% — w stosunku do przecigtnej zasobnosci w 1991 r.

Struktur¢ powierzchni i miazszosci w Lasach Panstwowych wedtug stanu na
1 stycznia 2011 r. (BULIGL 2011) przedstawiono w tabeli 1.

Dodatkowo w tabeli 2, na podstawie wynikow aktualizacji stanu lasu, przedstawio-
no ksztattowanie si¢ przecigtnej zasobnosci w Lasach Panstwowych wedlug klas i pod-
klas wieku w ostatnim 20-leciu, tj. w latach 1991-2011 (BULiGL 1991, 2001, 2011).

Prezentowane dane wskazuja, ze w kolejnych dziesigcioleciach nastepowat wy-
razny wzrost nie tylko ogdlnych zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych, ale
takze przecigtnej zasobno$ci w poszczegdlnych klasach i podklasach wieku. W ana-
lizowanym 20-leciu na ogdlny wzrost zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych
0 32,5% ztozyly si¢ zarowno zmiany w strukturze klas wieku, jak i zwigkszenie
przecigtnej zasobnos$ci drzewostandw w poszczegdlnych klasach i podklasach wieku
0 12-29%, a w 1Ib klasie wieku nawet o 40% (Dawidziuk, Zajaczkowski 2012).
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Tabela 1. Zestawienie powierzchni, migzszosci oraz przecietnej zasobnosci w Lasach
Paristwowych wedtug klas i podklas wieku

Rodzai Kl . . Miazszo$é Udziat Przeci¢tna
1] ) asa Powierzchnia brutto procentowy zasobnodé
po- i podklasa migzszosci
wierzchni wieku
ha % tys. m? % m*/ha
Niezalesiona 103,5 1,5 5135,1 0,3 49,6
przestoje - - 19 166,4 1,1 -
Ia 324,3 4,6 342,9 0,0 1,1
Ib 441,0 6,2 9879,5 0,6 22,4
IIa 494,1 7,0 50 612,6 2,9 102,4
IIb 568,0 8,0 108 943,2 6,1 191,8
IIIa 844,7 11,9 213 286,0 12,0 252,5
IIIb 880,6 12,5 248 632,1 14,0 282,3
Zalesiona |IVa 682,5 9,7 207 537,0 11,7 304,1
IVb 667,3 9,4 220 542,2 12,5 330,5
Va 608,2 8,6 211 001,5 11,9 346,9
Vb 398,2 5,6 145 227,9 8,2 364,7
VI 411,3 5,8 158 399,4 8,9 385,1
VII 212,5 3,0 82697,8 4,7 389,4
KO + KDO + BP 436,2 6,2 91 056,2 51 208,7
Razem 6968,9 98,5 1767 324,7 99,7 253,6
Ogoétem 7 072,4 100,0 1772 459,8 100,0 250,6

Tabela 2. Przecietna zasobnos¢ drzewostandw w klasach i podklasach wieku
w Lasach Paristwowych w okresie 1991-2011

3 i .
Klasa m* grubizny brutt(?/ha, Procentowa zmiana
i podklasa stan na 1 stycznia
wieku 1991 2001 2011 2011 : 2001 2011 : 1991
1 2 3 4 5 6
Ia 0,7 0,8 1,1 - -
Ib 17,5 19,6 22,4 14,3 28,0
Ila 79,6 87,9 102,4 16,5 28,6
1Ib 136,8 160,0 191,8 19,9 40,2
ITla 207,0 212,0 252,5 19,1 22,0
1IIb 250,4 2549 282,3 10,7 12,7
IVa 271,9 283,3 304,1 7,3 11,8
Vb 287,1 300,6 330,5 9,9 15,1
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1 2 3 4 5 6

Va 298,9 314,0 346,9 10,4 16,1
Vb 309,4 326,9 364,7 11,6 17,9
VI 317,3 339,2 385,1 13,5 21,4
VII i starsze 319,3 345,0 389,4 12,9 22,0
KO + KDO 2223 185,3 208,7 12,6 -6,1
Razem 191,4 214,6 253,6 18,1 32,5

Wielko$¢ uzytkowania gtéwnego w Lasach Panstwowych ustalono wedtug stanu
na 1 stycznia 2011 r. na okoto 32,4 mln m?® grubizny netto (BULiGL 2011), tj. okoto
40,5 mln m® grubizny brutto, w tym:

16,7 mln m® grubizny netto, tj. 20,9 mln m?* grubizny brutto w uzytkowaniu reb-
nym,

= 15,7 mln m? grubizny netto, tj. 19,6 mln m? grubizny brutto w uzytkowaniu prze-
drebnym.

Oszacowano rowniez wskazniki intensywnos$ci uzytkowania rgbnego i przed-
rgbnego wedtug klas i podklas wieku, wykorzystujac dane z realizacji uzytkowania
glownego w Lasach Panstwowych przekazywane przez Dyrekcje Generalng Lasow
Panstwowych na potrzeby wykonywanej w BULiIGL aktualizacji stanu lasu oraz sza-
cunkowe danych z WISL. Wskazniki te — zharmonizowane z wielkoSciami wyzej
podanych etatow uzytkowania rgbnego i przedregbnego w skali catych Lasow Pan-
stwowych — zestawiono w tabeli 3.

Tabela 3. Planowana intensywnos¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego w Lasach

Panstwowych
Klasa i podklasa Wskaznik intensywno$ci uzytkowania na 10 lat
wieku rebne przedrebne

Ia - 0,1458

Ib - 0,1351

IIa - 0,1506

1Ib - 0,1667

Ila 0,0045 0,1637

I1Ib 0,0049 0,1163

IVa 0,0182 0,1122

IVb 0,0854 0,1176

Va 0,1606 0,0939

Vb 0,2122 0,0777

VI 0,2949 0,0711

VII 0,2937 0,0812

KO, KDO 0,5354 0,0690
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1.2. Stan laséw prywatnych

Calosciowe dane dla lasow prywatnych dostgpne sa tylko z Wielkoobszarowej in-
wentaryzacji stanu lasu (WISL), w przeciwienstwie do danych dla laséw w zarza-
dzie Laséw Panstwowych, ktore sa danymi z aktualizacji stanu lasu. Dla uzyska-
nia wigkszej porownywalnos$ci dane dla laséw prywatnych powinny by¢ — w miarg
mozliwosci — skorygowane. W tym celu wykorzystano relacje miazszosci w Lasach
Panstwowych ustalone podczas aktualizacji stanu powierzchni i zasobow drzewnych
(BULiIGL 2011) do miazszo$ci okre§lonych w toku Wielkoobszarowej inwentaryzacji
stanu lasow wszystkich form whasnosci (WISL) (MS i inni 2012). Wielko$é zasobow
drzewnych okres$lona podczas aktualizacji stanu lasu na 1 stycznia 2011 r. okazala
si¢ mniejsza o 6,4% niz miazszos$¢ ustalona wedtug WISL. Dlatego na potrzeby spo-
rzadzania prognoz rozwoju zasobéw drzewnych w lasach prywatnych jako wyjscio-
wa struktur¢ migzszosci wedlug klas i podklas wieku przyjgto wartosci miazszosci
z WISL zmniejszone o 5%, przy powierzchniowej strukturze klas wieku przyjetej
bezposrednio z WISL. Tak okreslong strukturg powierzchni i miazszos$ci wedtug klas
i podklas wieku na potrzeby sporzadzenia prognoz rozwoju zasobow lesnych w la-
sach prywatnych przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Powierzchnia i migzszos¢ oraz przecietna zasobnos¢ na 1 ha w lasach pry-
watnych (na podstawie skorygowanych danych z WISL)

Rodzaj Klasa Powierzchnia Miazszo$¢ skorygowana Przeciqtr}a,\
po- i podklasa brutto zasobnos¢
wierzchni wieku ha % tys. m® % m/ha
Niezalesiona 109 680 6,5 2636,9 0,8 24,0
Przestoje - - 3206,9 0,9 -
Ia 59 634 3,5 102,5 0,0 1,7
b 115077 6,8 4155,1 1,2 36,1
Ila 142 962 8,5 16 385,6 4,7 114,6
Iib 206 502 12,3 38 062,3 10,9 184,3
IIla 305 464 18,1 74 743,4 21,4 244,7
I1Ib 312 856 18,6 82401,5 23,6 263,4
Zalesiona |IVa 165612 9,8 45 346,8 13,0 273,8
Vb 124 962 7,4 362324 10,3 289,9
Va 68 960 4,1 217581 6,2 315,5
Vb 35618 2,1 11 868,9 3,4 333,2
VI 17 801 1,1 65257 1,9 366,6
VII 3539 0,2 1750,0 0,5 494,5
KO + KDO + BP 17 047 1,0 42852 1,2 251,4
Razem 1576 034 93,5 346 824,4 99,2 220,1
Ogoétem 1685714 100,0 349 461,3 100,0 207,3
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Zadania gospodarcze z zakresu uzytkowania gléownego oszacowano na podstawie
danych z WISL dotyczacych wielkosci uzytkowania rgbnego i przedrgbnego w lasach
prywatnych (BULIGL 2011). Wielko$ci te oszacowano na 3,9 mln m? grubizny netto,
tj. okoto 4,9 mln m? grubizny brutto rocznie, w tym:
® 1,1 mln m? grubizny netto, tj. 1,4 mln m?® grubizny brutto w uzytkowaniu rebnym,
= 2,8 mln m® grubizny netto, tj. 3,5 mln m?® grubizny brutto w uzytkowaniu prze-

drebnym.

Oszacowano rowniez wskazniki intensywnosci uzytkowania rgbnego i przedreb-
nego wedtug klas i podklas wieku, wykorzystujac dane z WISL (okreslone na podsta-
wie miazszosci drzew usunigtych na statych powierzchniach w ciagu ostatnich 5 lat).
Zostaly one przedstawione w tabeli 5.

Tabela 5. Wskazniki planowanej intensywnosci uzytkowania rebnego i przedrebnego
w lasach prywatnych

Klasa i podklasa Wskaznik intensywnosci uzytkowania na 10 lat
wiekn rebne przedrebne

Ia - 0,1500

Ib - 0,1329

IIa - 0,1961

1Ib - 0,1643
1ITa 0,0155 0,1287
IIIb 0,0057 0,0901
IVa 0,0570 0,0695
IVb 0,0712 0,0598
Va 0,1405 0,0500
Vb 0,1475 0,0500

VI 0,1932 0,0500
VII 0,1932 0,0500
KO, KDO 0,2000 0,0500

2. OGOLNE ZASADY SPORZADZANIA PROGNOZY
ROZWOJU ZASOBOW LESNYCH ORAZ MOZLIWOSCI
UZYTKOWANIA GEOWNEGO W OKRESIE 2011-2061

Prognozg rozwoju zasobow lesnych oraz mozliwosci uzytkowania glownego w lasach
bedacych w zarzadzie Lasow Panstwowych oraz w lasach prywatnych w okresie 50
lat wykonano na podstawie danych dotyczacych aktualnego stanu lasu (tabele 1 i 4)
oraz wskaznikow intensywnosci uzytkowania gtownego (tabele 3 i 5) wykorzysty-
wanych w prognozach na kolejne pig¢ 10-leci. Wskazniki te byty podstawa prognozy
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takze tempa rozwoju zasobow drzewnych (po uwzglednieniu szacowanych wielko$ci

spodziewanego biezacego przyrostu miazszosci). Przyjecie takich samych wskazni-

kéw intensywnoS$ci uzytkowania glownego w kolejnych 10-letnich okresach mozna
interpretowac jako przyjecie w kolejnych okresach prognozy dotychczasowych zasad
prowadzenia gospodarki lesne;.

Prognozowane wielkosci zasobow le$nych oraz mozliwosci uzytkowania gtoéwne-
go przedstawiono zaktadajac sukcesywny wzrost przecigtnej zasobnosci drzewosta-
néw na 1 ha. Uzasadnieniem dla takiego rozwiazania mogg by¢ m.in. dane zawarte
w tabeli 2, dotyczace ksztattowania si¢ przecigtnej zasobnosci w klasach i podklasach
wieku w lasach w zarzadzie Laséw Panstwowych w okresie 1991-2011, a takze rocz-
nego biezacego przyrostu miazszo$ci, wynikajacych zaréwno z przeprowadzanych
corocznie aktualizacji stanu powierzchni i zasobow drzewnych w Lasach Panstwo-
wych (9,5 m¥ha; BULIGL 2011), jak i z danych WISL (9,2 m3/ha; MS i inni 2011).

Dla poréwnania przedstawiono takze najwazniejsze dane dotyczace ksztaltowa-
nia si¢ wielkosci zasobow drzewnych oraz mozliwosci uzytkowania glownego przy
stalej w kolejnych 10-leciach przecigtnej zasobnos$ci drzewostanéw na 1 ha.

Wzrost przecigtnej zasobnosci w kolejnych 10-leciach (w stosunku do stanu wyj-
Sciowego) przyjeto w nawiazaniu do ksztattowania si¢ zmian przecigtnej zasobnosci
w poszczegblnych klasach i1 podklasach wieku jakie nastapity w okresie 1991-2011
(tabela 2), a takze aktualnych danych dotyczacych ksztaltowania si¢ biezacego przyro-
stu miazszosci (BULIGL 2011, MS i in. 2011b). Wzrost ten wynosi: 8% (po 10 latach),
15% (po 20 latach), 20% (po 30 latach), 23% (po 40 latach) oraz 25% (po 50 latach).

Przy opracowywaniu prognozy wykorzystano ogoélne zatozenia metodyki pro-
gnozowania przygotowywanej w ramach prac pilotazowych nad bankiem danych
o zasobach lesnych i stanie lasow wszystkich form whasnosci (BULIGL 2011). Z uwa-
gi jednak na niekompletno$¢ przy wykonywaniu prognozy zastosowano pewne uogol-
nienia, a w szczegolnosci:

m prognozg przeprowadzono dla wszystkich lasow w zarzadzie Lasow Panstwo-
wych oraz lasoéw prywatnych, w podziale na uzytkowanie rebne i przedrgbne,
jednak bez podziatu na gatunki panujace;

= wskazniki intensywnosci uzytkowania gtéwnego lasow PGL LP (tabela 4) osza-
cowano, wykorzystujac empiryczne dane z SILP dotyczace wykonania uzytko-
wania rgbnego i przedrgbnego w nadlesnictwach, przekazywane przez DGLP na
potrzeby aktualizacji stanu powierzchni le$nej 1 zasobow drzewnych wykonywa-
nej w BULIGL, a dodatkowo — takze dane z WISL;

m przy ustalaniu wskaznikow uzytkowania gtownego w lasach prywatnych wyko-
rzystano dane z WISL dotyczace wykonania uzytkowania rebnego i przedrebne-
go, okreslone na podstawie miazszos$ci drzew usunigtych pomigdzy kolejnymi
pomiarami na statych powierzchniach prébnych, prowadzonymi co 5 lat;

= ectat (aktualne mozliwosci) uzytkowania glownego ogétem na gruntach w zarza-
dzie Lasow Panstwowych przyjeto na podstawie danych z aktualizacji (BULIGL
2011), natomiast w lasach prywatnych — z uwagi na brak wiarygodnych — jako
wielko$¢ uzytkowania gléwnego oszacowana w trakcie WISL (w przeliczeniu
na 1 rok); wielkoSci te oszacowano na podstawie miazszosci drzew usunig¢tych
w 5-letnim okresie pomigdzy kolejnymi pomiarami na stalych powierzchniach
prébnych WISL.
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Na podstawie dotychczasowego trendu zmian powierzchni laséw w PGL Lasy
Panstwowe, uwzgledniajac ograniczone mozliwosci zalesiania gruntéw panstwo-
wych, przyjeto ze wzrost powierzchni laséw tej formy wiasnosci w kolejnych okre-
sach prognozy bedzie nastgpujacy:

s 2011-2021 — 40 tys. ha,

2021-2031 — 40 tys. ha,

2031-2041 — 30 tys. ha,

2041-2051 — 30 tys. ha,

2051-2061 — 30 tys. ha.

Podobnie, takze na podstawie aktualnego trendu zmian powierzchni lasow pry-
watnych, przyjeto nastepujacy wzrost powierzchni lasow tej formy wiasnosci w ko-
lejnych okresach prognozy:

= 2011-2021 — 150 tys. ha,

2021-2031 — 130 tys. ha,

2031-2041 — 110 tys. ha,

2041-2051 — 90 tys. ha,

2051-2061 — 70 tys. ha.

2.1. Prognoza rozwoju zasobdw lesnych oraz mozliwosci
uzytkowania gtéwnego w Lasach Paristwowych

Ksztattowanie si¢ struktury powierzchni oraz miazszosci w lasach bedacych w za-

rzadzie Lasow Panstwowych, wedtug klas wieku, w okresie 2011-2061 przedstawio-

no w tabelach 6 i 7, natomiast najwazniejsze informacje z opracowanych prognoz

dotyczace mozliwosci uzytkowania gtownego — w tabeli 10.

Prognoze rozwoju zasobdéw lesnych oraz mozliwosci uzytkowania gtéwnego na
gruntach w zarzadzie Las6w Panstwowych mozna podsumowac nast¢pujaco:

1) w okresie objetym prognoza wzrost powierzchni le§nej wyniesie po ok. 40 tys. ha
w pierwszym i drugim 10-leciu oraz po ok. 30 tys. ha w kolejnych trzech 10-le-
ciach;

2) wzrost przecigtnej zasobnosci drzewostanow w poszczeg6lnych klasach wieku
bedzie zgodny z trendem w ubieglym 20-leciu; roczny biezacy przyrost miazszo-
$ci wynosi 9,5 m*/ha na podstawie danych z aktualizacji stanu lasu oraz 9,2 m*/ha
na podstawie WISL;

3) sredni wiek drzewostanow wzrosnie z 61 lat w 2011 r. do 64 lat w 2031 r., a na-
stepnie zmniejszy si¢ — do 62 lat w 2061 r.;

4) zasoby drzewne wzrosna z 1772 mln m?® grubizny brutto w 2011 r. do 2035 mln
m? grubizny brutto w 2031 r.; wyrazny wzrost zasobow drzewnych na gruntach
Lasow Panstwowych utrzyma sie do 2041 r. osiagajac poziom 2080 mIn m? gru-
bizny brutto, a po 2050 r. prognozowany jest powolny spadek wielko$ci zasobow
drzewnych;

5) biezacy roczny przyrost migzszosci bedzie si¢ zmienial nieznacznie, tj. od
7,9 m3/ha grubizny brutto w 2011 r. do okoto 7,7 m* w 2031 r. oraz do 7,6 m*/ha
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w 2051 r.; szacuje si¢ zatem, ze bedzie on mniejszy (o okoto 15%) od przyrostu

wynikajacego z aktualizacji stanu lasu oraz wstepnych danych WISL;

6) prognoza mozliwosci uzytkowania glownego w Lasach Panstwowych wskazuje
na wzrost etatu uzytkowania gtownego (grubizny netto) z 32,4 mln m* w 2011 r.
do 40,7 mln m? (tj. 0 26%) w 2031 r., przy czym wzrost etatu uzytkowania rebne-
go (0 40%) bedzie wyzszy niz wzrost etatu uzytkowania przedrebnego (o 10%);
w zwiazku z tym nalezy si¢ spodziewac wzrostu udziatu etatu rgbnego z 52%
w 2011 r. do 58% w 2031 r. w lacznym etacie uzytkowania gtdwnego;

7) w okresie do 2061 r. spodziewany jest dalszy wzrost etatu uzytkowania gltdwne-
go do 44,6 mln m® grubizny netto (tj. o 38% w stosunku do 2011 r.); w okresie
tym moze nastapi¢ rowniez wzrost udziatu etatu uzytkowania rgbnego (do 61%),
a zmniejszenie udziatu etatu uzytkowania przedrgbnego (do 39%) w tacznym eta-
cie uzytkowania glownego.

Dla poréwnania, w wariancie bez zmian przeci¢tnej zasobnosci na 1 ha wzrost
zasobow drzewnych utrzymatby si¢ tylko do 2021 r., a potem nastapitby stopniowy
ich spadek, z okoto 1790 mln m* w 2021 r. do okoto 1660 mIn m? grubizny brutto
w 2061 r. Biezacy przyrost miazszosci ksztattowatby si¢ wowczas na poziomie znacz-
nie nizszym od obecnie szacowanego poziomu, tj. w wysokos$ci okoto 5,9-5,7 m3/ha
grubizny brutto rocznie. W wariancie tym prognozowany bytby wzrost etatu do okoto
35 mln m? grubizny netto w 2051 r., a nastgpnie, do 2061 r., utrzymywanie si¢ etatu na
poziomie okoto 36 mln m? grubizny netto. Nast¢gpowataby rowniez zmiana struktury
uzytkowania gldwnego, czego wyrazem bylby wzrost udziatu etatu uzytkowania reb-
nego z 52% w 2011 r. do 58% w 2061 r., tj. podobnie jak w podstawowym wariancie
prognozy.

Tabela 6. Ksztattowanie sie struktury powierzchni w Lasach Paristwowych wedtug
klas wieku w okresie prognozy (lata 2011-2061)

Rodzaj Powierzchniowy udzial klas wieku [w %];
po- Klasa wieku rok
wierzchni 2011 2021 2031 2041 2051 2061
Niezalesiona 1,5 1,5 1,4 1,4 1,4 1,4
I(1-20 lat) 10,8 10,9 12,6 13,9 14,7 15,3
1T (21-40 lat) 15,0 13,7 13,6 14,8 17,1 18,7
III (41-60 lat) 24,4 19,8 14,8 13,6 13,5 14,6
IV (61-80 lat) 19,1 21,6 23,6 19,1 14,2 13,1
Zalesiona V (81-100 lat) 14,2 14,7 14,2 16,4 17,6 14,0
VI (101-120 lat) 5,8 5,4 5,9 5,8 5,8 6,9
VIl i staesze (ponad 120 lat) 3,0 33 34 3,5 3,6 3,6
KO, KDO, SP 6,2 9,1 10,5 11,5 12,1 12,4
Razem 98,5 98,5 98,6 98,6 98,6 98,6
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ogotem
tys. ha 7072,4 71124 7 152,4 71824 72124 72424




112 JaNUSZ DAWIDZIUK

Tabela 7. Ksztattowanie sie struktury migzszosci w Lasach Paristwowych wedtug
klas wieku w okresie prognozy (lata 2011-2061)

Rodzaj Powierzchniowy udzile(ll klas wieku [w %];
po- Klasa wieku ro
wierzchni 2011 2021 2031 2041 2051 2061

Niezalesiona 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
Przestoje 1,1 1,0 1,0 0,9 0,9 0,9
1(1-20 lat) 0,6 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9
1I (21-40 lat) 9,0 8,1 8,1 8,8 10,5 11,9
11T (41-60 lat) 26,0 21,3 16,1 15,1 15,4 17,0
IV (61-80 lat) 24,2 27,2 30,2 25,2 19,3 18,3

Zalesiona
V (81-100 lat) 20,1 20,7 20,4 24,2 26,6 21,7
VI (101-120 Iat) 8,9 8,3 9,2 9,3 9,5 11,6
VII i starsze (ponad 120 lat) 4,7 5,1 52 5,6 5,9 6,1
KO, KDO, SP 5,1 7,5 8,9 9,9 10,8 11,3
Razem 99,7 99,7 99,7 99,7 99,7 99,7
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ogotem
mln m? 1772,5 1930,7 2035,3 2082,0 2083,4 2073,2

2.2. Prognozy rozwoju zasobdéw lesnych oraz mozliwosci

uzytkowania gféwnego w lasach prywatnych

Wyniki prognozy rozwoju zasobdw lesnych dotyczace struktury powierzchni oraz
miazszosci w kolejnych okresach prognozy dla laséw prywatnych przedstawiono od-
powiednio w tabelach 8 i 9. Natomiast podstawowe informacje dotyczace mozliwos$ci
uzytkowania gtéwnego w lasach prywatnych przedstawiono w tabeli 11. Uzyskane
wyniki mozna podsumowac nastgpujaco:

W prognozie przyjgto, na podstawie obecnych trendow ksztattowania si¢ po-
wierzchni lasow tej kategorii whasnosci, malejacy wzrost powierzchni lasow pry-
watnych z 150 tys. ha w pierwszym 10-leciu prognozy do 70 tys. ha w ostatnim
10-leciu (2051-2061);

przy opracowywaniu prognozy rozwoju zasoboéw drzewnych przyjeto, podobnie
jak w lasach w zarzadzie Laséw Panstwowych, wzrost przecigtnej zasobnosci
drzewostanéw w poszczegolnych klasach wieku w kolejnych okresach prognozy;
przewiduje sig, ze §redni wiek drzewostanow w lasach prywatnych wzro$nie
z 46 lat w 2011 r. do 54 lat w 2031 r. oraz do 60 lat w 2061 r.;

w catym analizowanym okresie, tj. do 2061 r. spodziewany jest ciagly wzrost
zasobow drzewnych z okoto 349 mln m3 grubizny brutto w 2011 r. do 484 mln m?
w 2031 r. oraz do okoto 627 mIn m? grubizny brutto w 2061 r.;

biezacy roczny przyrost miazszosci (grubizny brutto) begdzie si¢ zmienial nie-
znacznie: od 6,9 w 2011 r. do 6,5-6,7 m3/ha w nastepnych okresach, a zatem be-
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dzie mniejszy niz wynikajacy z aktualnych danych z WISL (8,9 m® ha rocznie;
(MS i in. 2011);

= mozliwosci (etatu) uzytkowania gtéwnego (grubizny netto) wzrosng z 3,9 mln m?
w 2011 . do 6,0 mln m? (tj. 0 54%) w 2031 r., przy czym bedzie to gtdwnie wzrost
mozliwo$ci uzytkowania rgbnego; w zwiazku z tym nastapi zdecydowany wzrost
udziatu etatu regbnego w tacznym etacie uzytkowania gtéwnego z 29% w 2011 r.
do 51% w 2031 r,;

m  w okresie 2031-2061 r. spodziewany jest dalszy wzrost etatu uzytkowania gtow-
nego do 9,7 mln m? grubizny netto (tj. prawie 2,5-krotny wzrost w stosunku do
2011 r.); w okresie tym nastapi takze dalsze zwigkszenie udziatu etatu uzytkowa-
nia rebnego (do okoto 61%) w tacznym etacie uzytkowania gtéwnego.

Tabela 8. Ksztattowanie sie struktury powierzchni w lasach prywatnych wedtug klas
wieku w okresie prognozy (lata 2011-2061)

Rodzaj Powierzchniowy udzial klas wieku [w %];
po- Klasa wieku rok
wierzchni 2011 | 2021 | 2031 | 2041 | 2051 | 2061
Niezalesiona 6,5 6,0 5,6 53 5,1 49
Zalesiona 1(1-20 Iat) 10,3 12,7 17,5 16,3 15,4 14,6
1I (21-40 lat) 20,8 14,1 9,1 11,9 16,9 16,5
III (41-60 lat) 36,7 27,5 17,6 12,3 8,1 11,0
IV (61-80 lat) 17,2 25,1 29,4 22,6 14,8 10,7
V (81-100 lat) 6,2 9,1 11,4 17,3 20,4 15,8
VI (101-120 lat) 1,1 1,9 2,8 4,2 53 8,8
VII i starsze (ponad 120 lat) 0,2 0,5 0,9 1,6 2,5 35
KO, KDO, SP 1,0 3,1 5,7 8,5 11,5 14,2
Razem 93,5 94,0 94,4 94,7 94,9 95,1
Ogélem % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
tys. ha 1685,7 1835,7 1965,7 2075,7 2165,7 2235,7

Tabela 9. Ksztattowanie sie struktury migzszosci w lasach prywatnych wedtug klas
wieku w okresie prognozy (lata 2011-2061)

Rodzaj Migzszo$ciowy udzial klas wieku [w %];
po- Klasa wieku rok
wierzchni 2011 | 2021 | 2031 | 2041 | 2051 | 2061
1 2 3 4 5 6 7 8

Niezalesiona 0,8 0,7 0,6 0,6 0,6 0,5

Przestoje 0.9 0,8 0,8 0,6 0,7 0,5

Zalesiona 1(1-20 lat) 1,2 0,7 1,6 1,5 1,4 1,4
1I (21-40 lat) 15,6 10,2 6,8 7,2 11,4 11,0
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1 2 3 4 5 6 7 8

111 (41-60 lat) 45,0 33,0 20,9 14,5 9,4 12,1
IV (61-80 lat) 23,3 33,0 38,7 29,5 19,0 13,4
V (81-100 lat) 9,6 13,6 17,1 25,6 30,0 23,0

Zalesiona VI (101-120 lat) 1,9 32 4,7 7,1 8,8 14,4
VIIist. (ponad 120 lat) 0,5 1,1 2,2 3,6 5,6 7,8
KO, KDO, SP 1,2 3,7 6,6 9,8 13,1 15,9
Razem 99,2 99,3 99,4 99,4 99,4 99,5

Ogélem % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
mln m? 349,5 421,6 484,4 540,9 586,4 626,6

Tabela 10. Mozliwosci uzytkowania gtéwnego w Lasach Paristwowych w okresie pro-
gnozy (lata 2011-2061)

Mozliwosci uzytkowania Spodziewany r
i . . Intensywnos¢
. Miazszos¢ (na 10 lat) biezacy . .
Powierz- 3 3 . uzytkowania
Lata - [mln m [tys. m? grubizny brutto/netto/%] przyrost ,
prognozy chnia grubizny miazszosci gléwnego
s g
[tys. ha] brutto] rebne przedreb- | gléwne [m? grubizny [% ;Ezisiz‘]’s“
ne razem brutto/ha/rok]
209,1 195,6 404,7
2011-2020 | 7072,4 1772,5 167,3 156,5 323,8 7,9 2,28
51,7 48,3 100,0
255,1 205,8 460,9
2021-2030 | 7112,4 1930,7 204,0 164,7 368,7 7,9 2,39
55,3 44,7 100,0
294,0 214,4 508,4
2031-2040 | 7152,4 2035,3 235,2 171,5 406,7 7,7 2,50
57,8 42,2 100,0
325,0 217,1 542,1
2041-2050 | 7182,4 2082,0 260,0 173,7 433,7 7,6 2,61
60,0 40,0 100,0
340,5 215,6 556,1
2051-2060 | 7212,4 2083,4 272,4 172,5 444,9 7,6 2,67
61,2 38,8 100,0
340,2 217,1 557,3
2061-2070 | 7242,4 2073,2 272,1 173,7 445,8 - 2,69
61,0 41,0 100,0

Dla poréwnania, w wariancie bez zmian przeci¢tnej zasobnosci (grubizny brutto)
na 1 ha w poszczegolnych klasach i podklasach wieku w okresie objgtym prognoza
spodziewany bylby wzrost zasobéw drzewnych z okoto 349 mln m* w 2011 r. do
okoto 422 mIn m* w 2031 r., a nastepnie do okoto 502 mln m* w 2061 r. W okresie
tym mniejszy niz w podstawowej prognozie bylby takze wzrost mozliwosci uzytko-
wania gtownego. Etat uzytkowania glownego wzrostby z 3,9 mln m?* w 2011 r. do 5,2
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w 2061 r. do okoto 7,7 mln m? grubizny netto. Natomiast biezacy przyrost miazszosci
ksztattowalby si¢ na niskim poziomie, tj. od 5,1 do 4,6 m*/ha grubizny brutto rocznie.

Tabela 11. Mozliwosci uzytkowania gtéwnego w lasach prywatnych w okresie
2011-2061

Motzliwosci uzytkowania Spodziewany | Intensywnoéé
Powi Migiszo$é (na 10 lat) . . ¥ | CnSyWROS
owierz- 3 X biezacy przy- | uzytko wania
Lata hni [mln m [tys. m® grubizny brutto/netto/%)] ¢ miazszodci 16
prognozy chnia grubizny ros3 migzszosci . glownego
[tys. ha] brutto] rebne przedreb- | glowne [m gl:ul?. bf(ut_ [% migészodci
¢! ne razem to/ha i rok] rocznie]
14,1 34,7 48,8
2011-2020 | 1686,7 349,5 11,2 27,8 39,0 6,9 1,40
28,9 71,1 100,0
24,8 36,3 61,1
2021-2030 | 1835,7 421,6 19,9 29,0 48,9 6,5 1,45
40,5 59,5 100,0
37,8 36,9 74,7
2031-2040 [ 1965,7 484,4 30,2 29,6 59,8 6,5 1,54
50,6 49,4 100,0
52,8 39,3 92,1
2041-2050 | 2075,7 540,9 422 31,5 73,7 6,5 1,70
57,3 42,7 100,0
64,8 42,7 107,5
2051-2060 [ 2165,7 586,4 51,8 34,2 86,0 6,7 1,83
60,3 39,7 100,0
74,0 46,8 120,8
2061-2070 | 2235,7 626,6 59,2 37,4 96,6 - 1,93
61,2 38,8 100,0

3. PODSUMOWANIE

Opracowana prognoza rozwoju zasobow lesnych oraz mozliwosci uzytkowania gtow-
nego w lasach w zarzadzie Lasow Panstwowych i w lasach prywatnych wskazuje na
duze r6znice w dynamice tych elementow. Przewiduje si¢ znacznie szybszy i ciagly
wzrost zasobéw drzewnych w lasach prywatnych oraz znacznie wolniejszy — w la-
sach w zarzadzie Laséw Panstwowych. Nalezy przy tym podkresli¢, ze w perspekty-
wie 50 lat przecigtna zasobno$¢ na 1 ha w lasach prywatnych moze si¢ zblizy¢ si¢ do
przecigtnej zasobnosci drzewostanow w lasach PGL LP.

Wyzej wymienione réznice wynikaja przede wszystkim z rdéznego aktualnego
stanu laséw tych kategorii wiasnosci, tj. zdecydowanie wyzszego $redniego wieku
drzewostanéw w zarzadzie Lasow Panstwowych (62 lata) niz w lasach prywatnych
(46 lat) oraz ze znacznie mniejszej intensywnosci uzytkowania glownego w lasach
prywatnych.
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Opracowana prognoza zaktada utrzymanie dotychczasowych sposobow gospoda-
rowania, czego wyrazem bylo przyjecie takich samych wspotczynnikéw intensywno-
$ci uzytkowania glownego (rgbnego i przedregbnego) w kolejnych 10-letnich okresach
prognozy.

Uzyskane wyniki wskazuja na duze mozliwosci zwigkszenia etatu uzytkowania
gléwnego w lasach prywatnych. Wykorzystanie tych mozliwosci wymaga jednak
znacznego usprawnienia zarowno pozyskiwania drewna, jak i odpowiedniego zorga-
nizowania sprzedazy coraz wigkszej iloSci drewna pozyskiwanego z lasow tej kate-
gorii wlasnosci.

Przedstawione prognozy stanowi¢ moga podstaweg do przyjecia nowych zato-
zen prowadzenia gospodarki lesnej, co moze prowadzi¢ m.in. do zmiany przyjgtych
wskaznikow intensywnosci uzytkowania rgbnego lub przedrgbnego (np. wynikaja-
cych z wypracowania racjonalnych sposobow podej$cia do ograniczania uzytkowania
gléwnego na obszarach Natura 2000 oraz w zwiazku z certyfikacja drewna w lasach),
a takze do zmiany okresowych zmian relacji uzytkowania w stosunku do przyrostu.

Przedstawiona prognozg rozwoju zasobdw lesnych oraz mozliwosci uzytkowania
gltéwnego nalezy traktowac jako wstepna, podlegajaca ciaglej (cyklicznej) weryfi-
kacji na podstawie coraz petniejszych informacji uzyskiwanych z okresowych prac
urzadzeniowych oraz WISL i przetwarzanych w ramach banku danych o lasach (bu-
dowanego aktualnie przez BULIGL na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwo-
wych (BULiGL 2011)).

Metodyka prognozowania rozwoju zasobéw drzewnych oraz mozliwosci uzyt-
kowania gtownego w lasach wskazuje m.in. na kluczowe znaczenie prawidlowego
ustalenia wyj$ciowych danych dotyczacych stanu i struktury zasobow drzewnych
oraz problemow zwigzanych z ustalaniem i przyjmowaniem wskaznikow intensyw-
no$ci uzytkowania rebnego i przedrgbnego oraz weryfikacja wielko$ci biezacego
przyrostu miazszos$ci. Juz obecnie istnieja przestanki do uwzgledniania w praktyce
empirycznych wskaznikow korygujacych tablicowe wielkoSci przyrostu na podsta-
wie danych z aktualizacji stanu lasu w Lasach Panstwowych oraz z wstgpnych da-
nych z WISL.

LITERATURA

BULIGL 1991. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 1 stycznia 1991 r. Maszynopis w BULIGL, Warszawa.
BULiIGL 2001. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobow drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 1 stycznia 2001 r. Maszynopis w BULIGL, Warszawa.
BULIGL 2009. Aneks ekonomiczny do planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Krynki na lata
2008-2017. Praca wykonana na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych. Sgko-
cin Stary. Maszynopis w BULiGL.

BULIGL 2011. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w Lasach
Panstwowych wedtug stanu na 2011 r. BULiIGL, S¢kocin Stary.

BULIGL 2011. Analityka do Banku Danych o Lasach. Sgkocin Stary.



STAN OBECNY ZASOBOW LESNYCH ORAZ PROGNOZY ICH ROZWOJU | UZYTKOWANIA 117

Dawidziuk J., Zajaczkowski S. 2012. Aktualne problemy okreslania mozliwo$ci uzytkowania
gtownego w gospodarstwie lesnym. Referat na ogélnopolska konferencjg ,,Zrownowazone
gospodarowanie zasobami leSnymi”. Poznan, 21 lutego 2012 r. Maszynopis w BULIGL.

MS, PGL Lasy Panstwowe, BULIGL 2011a. Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow
w Polsce. Wyniki za okres 2006—2010. Maszynopis w BULIGL, S¢kocin Stary.

MS, PGL Lasy Panstwowe, BULIGL 2012a. Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu laséw
w Polsce. Wyniki za okres 2006—-2011. Maszynopis w BULiGL, S¢kocin Stary.

MS, PGL Lasy Panstwowe, BULIGL 2011b. Aneks do opracowania pt.: Wielkoobszarowa in-
wentaryzacja stanu lasow w Polsce. Wyniki za okres 2006—2010 (Biezacy przyrost miaz-
szo$ci, miazszo$¢ drzew usunigtych migdzy kolejnymi pomiarami, miazszo$¢ drzew okre-
$lona na podstawie $rednicy pniakow). Maszynopis w BULIGL, S¢kocin Stary.



Marek Jabtonski', Wtadystaw Pedziwiatr>

! Instytut Badawczy Le$nictwa
2 Polski Zwiazek Zrzeszen Lesnych

Lasy prywatne — wazne zrédto
produkcji i podazy drewna

1. POWIERZCHNIA LASOW PRYWATNYCH W POLSCE

Wedtug danych Gtownego Urzedu Statystycznego (GUS) powierzchnia lasow wias-
nos$ci prywatnej w Polsce wynosi 1686 tys. ha (stan na 31.12.2010 r.). Ponad 20%
wszystkich laséw prywatnych wystepuje w wojewodztwie mazowieckim. W pie-
ciu wojewodztwach (mazowieckim, lubelskim, podlaskim, matopolskim i t6dzkim)
znajduje si¢ dwie trzecie lasow prywatnych. Jednoczesnie udzial lasow prywatnych
w ogodlnej powierzchni laséw wymienionych wojewddztw stanowi ponad 30%. Z ko-
lei w czterech wojewodztwach zachodniej Polski udziat lasow prywatnych wynosi
mniej niz 5%, a powierzchnia nie przekracza 20 tys. ha (ryc. 1).

W okresie ostatnich 20 lat powierzchnia lasoéw prywatnych wzrosta o 211 tys.
ha. Jest to efekt przede wszystkim prowadzonych na gruntach prywatnych zalesien,
ale rowniez weryfikacji zapisow ewidencji gruntéw oraz zwrotu lasoéw prywatnym
wlascicielom. Zmiany w powierzchni lasow prywatnych spowodowaty zwigkszenie
udziatu lasow prywatnych w ogélnej powierzchni le$nej Polski z 17% w 1990 r. do
18,5% w 2010 .

W zwiazku ze zmiang podziatu administracyjnego kraju, zmiany powierzchni
lasow prywatnych na poziomie wojewodztw mozliwe sa do przesledzenia od 2000 r.
W latach 2000—2010 najwigksze powierzchnie gruntow prywatnych podlegaty za-
lesieniom w wojewodztwach warminsko-mazurskim (15,9 tys. ha) i mazowieckim
(13,9 tys. ha). Lacznie na terenie kraju zalesiono 95 tys. ha. W tym samym okresie
odnotowano wzrost powierzchni lasow prywatnych o 157 tys. ha. Najwigkszy wzrost
powierzchni laséw prywatnych w latach 2000-2010, za ktéry w ponad potowie odpo-
wiadaja inne dziatania niz zalesienia, wystapit w wojewodztwie mazowieckim. Row-
nie duze zmiany w powierzchni lasow prywatnych (ponad 16 tys. ha), wynikajace
z korekty zapisow w ewidencji 1 przekazywania lasow skarbu panstwa prywatnym
wlascicielom, odnotowano w wojewodztwie lubelskim (ryc. 2).
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warminsko-mazurskie
6,7

zachodniopomorskie
1,9

dolnoslagskie
28

opolskie
47

Rycina 1. Udziat laséw prywatnych w ogdlnej powierzchni lesnej wojewddztw
Zrédto: GUS.

Rozbieznosci pomigdzy powierzchnig zalesien a zmianami powierzchni lasow sa
spowodowane réwniez wymogami formalnymi. Zgodnie z ustawa o lasach, uznawa-
nie zalesien wykonywanych z udzialem srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich odbywa si¢ po czterech lub pigciu latach. Wobec
powyzszego kilkanas$cie tysigcy hektaréw zalesien wykonanych w latach 2007—2010,
uwzglednionych na rycinie 2, nie zostalo jeszcze ujete w bilansie powierzchni lasow.

Zmian powierzchni laséw prywatnych ze wzgledu na porzadkowanie zapisow
ewidencji mozna spodziewa¢ si¢ rowniez w kolejnych latach. Taki wniosek wynika
migdzy innymi z prac dotyczacych wykonywania Wielkoobszarowej inwentaryza-
cji stanu laséw (WISL). W 2011 r. zrezygnowano z pomiaréw na 59 powierzchniach
WISL zatozonych w 2006 r., w wigkszosci w wyniku weryfikacji zapisow ewidencji
gruntoéw. Przyktad takiej sytuacji zamieszczono na rycinie 3.

Na podstawie badan prowadzonych w latach 2003-2006 w Instytucie Badaw-
czym Les$nictwa powierzchnie lasow prywatnych nie ujetych w ewidencji gruntow
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oszacowano na okoto 300 tys. ha!, co oznaczatoby, ze powierzchnia lasow prywat-
nych w Polsce moze wynosi¢ nawet 2 miliony ha.
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Rycina 2. Zmiany powierzchni laséw prywatnych w latach 2000-2010 wedtug woje-
woédztw
Zrddto: GUS.

powierzchnia WISL
zalozona w 2006,

Rycina 3. Fragment zdjecia lotniczego obszaru z powierzchnig WISL zatozong
W 2006 r. i usunieta w 2011 r. w wyniku weryfikacji ewidencji gruntu

Zrodto: www.geoportal.gov.pl.

! Golos P., Kwiecien R., Gtaz J., Kaliszewski A. 2006. Analiza prywatnych gospodarstw rolno-lesnych
ilesnych w Polsce — projekt sieci gospodarstw testowych. Maszynopis IBL.
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W kontek$cie znaczenia laséw prywatnych w Polsce nalezy zauwazy¢, ze ich po-
wierzchnia (wedtug GUS) jest wigksza od og6lnej powierzchni laséw w takich kra-
jach, jak Belgia, Irlandia, Szwajcaria czy Stowenia (ryc. 4).

Jednym ze wskaznikéw okreslanych w ramach Ministerialnego Procesu Ochrony
Laséw Europy, obok catkowitej powierzchni, jest powierzchnia tzw. laséw dostepnych
do uzytkowania, tj. lasow w ktérych uzytkowanie nie jest ograniczane ze wzglgdu na
elementy $rodowiskowe lub ekonomiczne. Lasy prywatne w Polsce jak dotychczas,
poza kilkoma tysiacami hektaro6w w parkach narodowych i na siedliskach bagiennych,
ujmowano jako dostgpne do uzytkowania. Pod wzgledem powierzchni dostgpnej do
uzytkowania powierzchnia laséw prywatnych w Polsce odpowiada powierzchni la-
sow w takich krajach, jak Chorwacja, Stowacja i Wegry. Powyzsza sytuacja moze ulec
zmianie w wyniku uwzgledniania zadan uymowanych w planach zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000. Obecnie brak nie tylko informacji w tym zakresie, ale rowniez
co do powierzchni laséw prywatnych objetych programem Natura 2000.
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Rycina 4. Powierzchnia laséw prywatnych na tle powierzchnilesnej wybranych kra-
jow Europy

Zrodto: State of Europe’s Forests 20112, Status and Trends in Sustainable Forest Management in Europe. Ministerial
Conference on the Protection of Forests in Europe FOREST EUROPE Liaison Unit Oslo.

2. WIELKOSC | STRUKTURA ZASOBOW DRZEWNYCH

W LASACH PRYWATNYCH
Do niedawna istotnym problemem z punktu widzenia informacji o stanie i zmianach
zasobow drzewnych w lasach prywatnych byt brak aktualnej dokumentacji urzadze-

niowej dla znaczacej czgsci laséw prywatnych. W 2010 r. zaledwie 62% laséw pry-
watnych posiadato uproszczony plan urzadzenia lasu lub miato wykonana inwenta-

2 Dalej: SoEF 2011.
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ryzacj¢ stanu lasu. Jeszcze w 2009 r. GUS podawat informacje dotyczace zasobow
drzewnych w lasach prywatnych wedlug stanu na koniec 1998 r. Z danych tych wy-
nikato, ze zasobno$¢ lasow prywatnych w 1998 r. wynosita 118 m3/ha. Dla poréwna-
nia zasobno$¢ w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe (PGL LP)
ksztaltowata sie w tym okresie na poziomie 209 m3/ha.

Szacunki dotyczace zasobéw drzewnych w lasach prywatnych zostaty zweryfiko-
wane w ramach prowadzonej w latach 2005-2009 Wielkoobszarowej inwentaryzacji
stanu lasow (WISL)®. Wedtug danych WISL zasobno$¢ lasow prywatnych wynosi
209 m3/ha (226 m3/ha na powierzchni lesnej zalesionej) wobec 262 m3/ha w PGL LP
(269 m3/ha na pow. lesnej zalesionej). Catkowity zapas laséw prywatnych okre$lony
zostat na 341,7 mln m?3, co odpowiada 14,8% zasobow drzewnych Polski.

Wedtug danych WISL ponad 38% laséw prywatnych stanowia drzewostany
III klasy wieku (41-60 lat). Natomiast lasy starsze od 100 lat oraz drzewostany klasy
odnowienia (KO), klasy do odnowienia (KDO) i o budowie przergbowej (BP) zajmuja
mniej niz 2% powierzchni laséw prywatnych. Dla poré6wnania, w PGL LP udziat drze-
wostanow VI i starszych klas wieku oraz KO, KDO i BP wynosi ponad 11% (ryc. 5).
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Rycina 5. Powierzchnia laséw prywatnych wedtug klas wieku na tle struktury PGL LP
Zrodto: dane WISL.

Dodatkowego wyjasnienia wymaga duzy udziat w lasach prywatnych powierzch-
ni le$nej niezalesionej. O ile przyktad zamieszczony na rycinie 3 wskazuje na nieod-
powiednie uyymowanie w ewidencji gruntdw z roslinnoscia lesna, o tyle w przypadku
czgsci powierzchni le$nej zalesionej mozna mowi¢ o odwrotnej sytuacji, tj. za las
w ewidencji uznane sa np. obszary catych dziatek ewidencyjnych, obszary, na kto-
rych drzewa nie wystepuja i malto jest prawdopodobne, zeby pojawily si¢ w sposob
naturalny.

Struktura powierzchniowa laséw prywatnych przektada si¢ na uklad miazszos-
ciowy. Dominuje III klasa wieku, ktorej udziat miazszo$ciowy jest jeszcze wigkszy,

3 Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow. Wyniki I cyklu (lata 2005-2009). Biuro Urzadzania
Lasu i Geodezji Les$nej. Sgkocin Stary 2010 r.
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przypadku powierzchni i wynosi 47%. Na drzewostany w wieku 21-80 lat

(II-V klasy wieku) przypada 85% miazszosci lasow prywatnych. Miazszo$¢ drzewo-
stanow w wieku ponad 100 lat oraz KO, KDO i BP wynosi niecate 3% (ryc. 6).
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Rycina 6. Migzszos¢ laséw prywatnych wedtug klas wieku na tle struktury PGL LP

Zrodto: dane WISL.
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Rycina 7. Migzszos¢ laséw prywatnych na tle zasobdw drzewnych wybranych krajéw
Europy
Zrédto: SoEF 2011.

Porownujac wielko$¢ zasobow drzewnych w lasach prywatnych do zasobdw in-
nych krajow nalezy podkresli¢, ze miazszos$¢ lasow prywatnych w Polsce jest zblizona
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do zasobow takich krajow, jak Wegry, Wielka Brytania oraz Bo$nia i Hercegowina.
Zasoby lasow prywatnych w Polsce sa zaledwie o 10—15% nizsze od miazszos$ci la-
sow dostgpnych do uzytkowania w Stowenii, Szwajcarii, Estonii czy na Litwie. Miaz-
szos¢ laséw prywatnych w Polsce jest wigksza niz zasoby drzewne Grecji 1 Portugalii
facznie (ryc. 7).

Wobec waznego ostatnio zagadnienia, jakim jest martwe drewno w lasach, war-
to zauwazy¢, ze martwe drewno wystepuje rowniez w lasach prywatnych. Z po-
miaréw WISL wynika, ze na 1 ha powierzchni le$nej zalesionej w lasach prywat-
nych przypada 1,6 m*> martwego drewna lezacego. Jest to dwukrotnie mniej niz
w PGL LP, jednakze w przypadku drzew martwych stojacych sytuacja wyglada
inaczej. W lasach prywatnych na 1 ha powierzchni przypada 2,6 m* martwych
drzew stojacych, w Lasach Panstwowych — 2,0 m*/ha w PGL LP. Ilo$¢ drewna mar-
twego w lasach prywatnych jest $cisle zwiazana ze strukturg wiekowa tych lasow.
Drzewostany -1V klasy wieku stanowia 92 % powierzchni le$nej zalesionej laséw
prywatnych. Ilo§¢ martwego drewna tylko w wymienionych klasach wieku w la-
sach prywatnych (4,3 m3/ha) jest porownywalna do sytuacji w PGL LP (4,4 m*ha
w drzewostanach -1V klasy wieku).

3. POZYSKANIE DREWNA W LASACH PRYWATNYCH

Wedtug danych GUS w 2010 roku w lasach prywatnych pozyskano 1243 tys. m® drew-
na, co stanowi zaledwie 3,7% pozyskania grubizny ogoétem w Polsce. W przeliczeniu
na | ha powierzchni, w lasach prywatnych pozyskuje si¢ 0,7 m* drewna. Wskaznik ten
dla PGL LP wynosi 4,5 m*/ha, dla laséw gminnych — 1,6 m*/ha. Dziatania wykonywa-
ne na obszarach lesnych Parkéw Narodowych pod ochrong czgsciowa przektadaja sig
na pozyskanie rzedu 1,4 m3/ha, czyli dwukrotnie wigksze niz w lasach prywatnych.

Wedtug danych GUS intensywnos$¢ pozyskania drewna jest znacznie zro6znico-
wana w poszczegolnych wojewodztwach i w 2010 r. ksztaltowata si¢ od 1,9 m?/ha
w wojewddztwie §laskim do 0,36 m3/ha w wojewodztwie mazowieckim.

Z mysla o potencjalnej mozliwosciach lasow prywatnych odno$nie dostarczania
surowca drzewnego, na rycinie 8 przedstawiono dane dotyczace wielko$ci pozyska-
nia drewna w wybranych krajach Europy z powierzchni (laséw dostgpnych do uzyt-
kowania) odpowiadajacej powierzchni lasoéw prywatnych w Polsce. Intensywno$¢
uzytkowania lasow w Europie, bo tak ze wzgledu na stala powierzchni¢ odniesienia
nalezy rozpatrywaé informacje zamieszczone na rycinie 8, jest bardzo zrdéznicowa-
na. Wynika to zaré6wno z uwarunkowan srodowiskowych, jak i stosowanego modelu
(systemu) gospodarki lesnej. W Europie z powierzchni 1,7 min ha pozyskuje si¢ od 2
do ponad 11,5 mln m? drewna. Analizujac kraje o przecietnej zasobno$ci zblizonej do
zasobnosci lasow prywatnych w Polsce nalezy zauwazy¢, ze na Ukrainie z 1,7 min ha
pozyskuje si¢ 4,5 mln m?, a na Litwie prawie 5 mln m®. Z kolei na Lotwie, przy
zasobnosci 186 m’/ha, calkowite pozyskanie wynosi prawie 6 mln m?, a we Francji
6,9 mln ha przy zasobnosci 162 m*ha. Pozyskanie 1,2 mln m* w lasach prywatnych
na tym tle wyglada skromnie i mogtoby wskazywa¢ na znaczace mozliwosci jego
zwigkszenia.
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Raportowana przez GUS wielko$¢ pozyskania drewna w lasach prywatnych jest
jednak w obiegowej opinii uznawana za zanizona. W konteks$cie informacji o struktu-
rze wiekowej laséw prywatnych zaskakujaca jest m.in. struktura pozyskiwanych sor-
tymentdéw. Wedlug oficjalnych danych w 2010 r. w lasach prywatnych az 63% pozy-
skania stanowit surowiec wielkowymiarowy, a tylko 20% drewno $redniowymiarowe
przeznaczone na cele przemystowe. W Lasach Pafistwowych, charakteryzujacych si¢
o kilkanascie lat wyzszym przecigtnym wiekiem, udziaty wymienionych grup sorty-
mentéw wynosza odpowiednio 42 i 51%.

zasobnos¢
[m3/ha]
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Rycina 8. Pozyskanie drewna z powierzchni 1688 ha laséw dostepnych do uzytkowa-
nia (pow. laséw prywatnych w Polsce) w wybranych krajach Europy

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: State of Europe’s Forests 2011.

Z badan ankietowych prowadzonych przez Instytut Badawczy Lesnictwa wyni-
ka jednoczes$nie, ze wiasciciele lasow prywatnych ponad 3/4 pozyskiwanego drewna
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przeznaczaja na opat, a tylko 5% jest przeznaczane na sprzedaz. Z przeprowadzonych
badan wynika ponadto, ze 39% miazszosci pozyskiwane jest w ramach cig¢ pieleg-
nacyjnych, 35% z wycinania pojedynczych drzew, 10% miazszosci na zrgbach i 16%
w cigciach przygodnych.

Na zanizenie oficjalnych statystyk GUS dotyczacych pozyskania drzewna w la-
sach prywatnych jednoznacznie wskazuja wstgpne wyniki II cyklu WISL (2010-2014).
W 2010 r. powtdérzono pomiary na statych powierzchniach zatozonych pig¢ lat wezes-
niej. Okreslone na podstawie ubytku drzew na powierzchniach probnych WISL $éred-
nioroczne pozyskanie w lasach prywatnych wyniosto 5150 tys. m* grubizny w korze.
W przeliczeniu na 1 ha powierzchni le$nej zalesionej odpowiada to 3,2 m? (3,1 m/ha
z calej powierzchni le$ne;j).

Okreslony wedtug identycznych zasad wskaznik pozyskania w PGL LP wynosi
5,8 m*ha grubizny w korze. Przyjmujac 25% udziat kory intensywno$¢ pozyska-
nia w PGL LP wedtug wstepnych danych WISL wynositaby 4,7 m3/ha grubizny net-
to, co oznacza, ze jest to wielko$¢ zblizona do danych publikowanych przez GUS
(4,5 m’ha w 2010 r., 4,4 m*ha w 2009 r., 4,3 m3/ha w 2008 r., 4,7 m*/ha w 2007 r.,
4,1 m3/ha w 2006 r.). Na tej podstawie mozna stwierdzié, ze pozyskanie okreSlone
w ramach WISL dla lasow prywatnych jest wielce prawdopodobne, a ewentualne roz-
nice nie powinny wynosi¢ wigcej niz kilka-kilkanascie procent. Doktadno$¢ szacun-
kow wzrosnie oczywiscie po wykonaniu petnego cyklu pomiarow dla lat 2010—-2014.
Na podstawie wstgpnych wynikow nalezatoby jednak uznaé, ze pozyskanie w lasach
prywatnych jest ponad trzy razy wyzsze od danych publikowanych przez GUS i wy-
nosi okoto 4,1 mln m3 grubizny netto (bez kory).
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Rycina 9. Intensywnos$¢ pozyskania drewna (bez kory) w lasach prywatnych w ukta-
dzie wojewédztw

Zrodto: dane GUS i wstepne wyniki WISL.
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Ksztattowanie si¢ relacji pomiedzy wskaznikami pozyskania wedtug GUS a da-
nymi z inwentaryzacji wielkoobszarowej na poziomie wojewddztw przedstawiono na
rycinie 9. Intensywno$¢ pozyskania wedtug danych WISL jest znaczaco zréznicowa-
na pomigdzy wojewddztwami, tj. od 3,4 m3/ha w wojewddztwie §laskim do 1,2 m*/ha
w zachodniopomorskim. Najwigksze, ponad 6-krotne, r6znice pomigdzy pozyska-
niem wedtug GUS a wedtug danych WISL wystapity w wojewodztwie mazowieckim
i podlaskim.

4. MozLIwoscI ZWIEKSZENIA POZYSKANIA DREWNA
W LASACH PRYWATNYCH

W zwiazku z relatywnie wysoka zasobnoscia lasow prywatnych przy jednoczes$nie ni-
skim przecigtnym wieku drzewostanow, wedtug danych WISL wynoszacym 44 lata,
mozna oczekiwaé, ze znaczenie lasow prywatnych jako zrodta surowca drzewnego
bedzie w kolejnych lasach rosto. Prawie potowa zapasu laséw prywatnych znajdu-
je si¢ w drzewostanach III klasy wieku (41-60 lat), a wigc w okresie intensywnego
przyrostu biezacego. W odniesieniu do obecnego poziomu pozyskania drewna w la-
sach prywatnych nalezy zwroci¢ uwage na dwa elementy, tj. jego wielkos¢ i kierunki
wykorzystania surowca.

Wedtug danych WISL w lasach prywatnych intensywno$¢ pozyskania wynosi
okoto 2,5 m*ha grubizny bez kory, a catkowite pozyskanie (4,1 mil m*) odpowiada
pozyskaniu w Chorwacji. Prowadzenie uzytkowania na poziomie realizowanym na
Litwie oznaczatoby ponad 1 milion m* dodatkowego drewna. Oszacowanie poten-
cjalnych mozliwosci laséw prywatnych jako zrodta surowca drzewnego wymagatoby
jednak przeprowadzenia szczegotowych analiz, uwzgledniajacych strukture tych la-
s6w 1 uwarunkowania formalno-prawne. Myslac o mozliwo$ciach zwigkszenia pozy-
skania drewna z laséw prywatnych w sytuacji ich silnego rozdrobnienia, nalezy brac¢
pod uwagg konieczno$¢ wypracowania sprzyjajacych rozwigzan organizacyjnych
sprzedazy surowca.

Kolejna kwestia jest aktualne wykorzystywanie surowca drzewnego. Pozyskanie
drewna w lasach prywatnych, wedtug wstepnych danych WISL jest ponad 3-krotnie
wyzsze od oficjalnych danych, uzyskiwanych w drodze procedur legalizacji surowca.
Surowiec drzewny z ujawnionego dodatkowego pozyskania nie jest jednak wprowa-
dzany na rynek. Na podstawie badan ankietowych nalezaloby zatozy¢, ze drewno
to jest przede wszystkim przeznaczane na opal. Efektywnosc¢ takiego podejécia by¢
moze jest watpliwa, jednak z drugiej strony spalanie drewna w gospodarstwach do-
mowych mozna rozpatrywac jako realizacj¢ celéw zwiazanych z wykorzystywaniem
energii odnawialnej. Rezygnacja ze spalania drewna przez prywatnych wiascicieli
laséw i przeznaczenie wartosciowego surowca do przerobu przemystowego wymaga-
loby znalezienia substytutu dla drewna. Co istotne, w sytuacji gdy drewno z wlasnych
lasow jest postrzegane jako prawie darmowe zrddto energii, substytut ten musialtby
by¢ optacalny ekonomicznie — zdecydowanie tanszy niz drewno sprzedane do prze-
robu przemystowego.
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5. POLSKI ZWIAZEK ZRZESZEN LESNYCH — CELE | ZADANIA

Wykorzystywanie drewna wielkowymiarowego dla celow opatowych jest przykta-
dem niskiej §wiadomosci prywatnych wtascicieli w zakresie efektywnego gospoda-
rowania zasobami le$nymi. Konieczne jest zatem podniesienie §wiadomosci, ktore
moze nastapi¢ tylko poprzez wykreowanie przez rynek stosownych zachgt ekono-
micznych oraz prowadzenie przemyslanej dziatalnosci edukacyjnej w ramach orga-
nizacji skupiajacych prywatnych wihascicieli lasow. Stowarzyszeniem, ktore prowa-
dzi dzialalno$¢ edukacyjna, ukierunkowana na prywatnych wiascicieli jest Polski
Zwiazek Zrzeszen Le$nych (PZZL). Zwiazek planuje rowniez aktywnie uczestniczyé
w procesie redystrybucji pozyskiwanego przez cztonkéow stowarzyszenia drewna. Za-
daniem pierwszoplanowym jest jednak budowanie struktur, ktére beda w stanie prze-
kazywac ,,dobre praktyki” w zakresie prowadzenia zrownowazonej gospodarki lesnej
oraz skutecznie wdraza¢ nowe rozwigzania, zarbwno w obszarze gospodarowania,
jak 1 obrotu zasobami leSnymi. Stopien realizacji stojacych przed zwiazkiem wyzwan
bedzie wypadkowa $wiadomos$ci, uwarunkowan zewnetrznych, determinacji oraz
wspotpracy z przedsigbiorcami — przetworcami drewna.

6. RENTOWNOSC PRYWATNEGO GOSPODARSTWA
LESNEGO

Istotnym uwarunkowaniem prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej przez prywat-
nych wiascicieli jest jej rentownos¢. Strukturalne rozdrobnienie powierzchni lesnych
powoduje, iz koniecznym staje si¢ wyznaczenie progu rentownosci gospodarstwa
w warunkach polskich. Srednia powierzchnia przypadajaca na jednego whasciciela
w Polsce ksztattuje si¢ na poziomie 2,1 ha i stanowi najcze$ciej utamkowa cze$¢ go-
spodarstwa rolnego. Tak wigc trudno jest uzna¢ kazdego wtasciciela lasu za ,,przed-
sigbiorce lesnego”. Progiem decydujacym o statusie ,,przedsigbiorcy lesnego” mogiby
by¢ poziom uzyskania samodzielno$ci ekonomicznej przez jego gospodarstwo. Dlate-
go tez zasadnym wydaje si¢ okreslenie powierzchni gospodarstwa lesnego, ktore jest
w stanie uzyska¢ samodzielno$¢ ekonomiczna, gwarantujac rownoczesnie niewiel-
ki poziom zysku. Przyjmujac w warunkach polskich PGL LP jako podmiot, ktory
prowadzi sprzedaz drewna w oparciu o rynkowe zasady (konkurencja sprzedazy na
poziomie nadle$nictw oraz migdzynarodowym), przy zachowaniu zasady ceteris pa-
ribus, uzyskujemy 266 ha powierzchni, przy pozyskaniu masy drewna w ilosci 2,5 m?
(WISL 2010) z jednego hektara, oraz 166 ha przy pozyskaniu 4,5 m*® (poziom pozy-
skania w PGL LP). Srednia arytmetyczna 3,5 m* (wielce prawdopodobna dla lasow
prywatnych) wyznacza wielko$¢ gospodarstwa na poziomie 216 ha. Mechanizm opra-
cowanego modelu przedstawiaja tabele 11 2.

Uwzgledniajac strukture gospodarstw rolnych w Polsce nalezy przyjac, ze tylko
nieliczne z nich bgda w stanie funkcjonowac jako profesjonalne podmioty branzy les-
nej. Zdecydowana wigkszos¢ wiascicieli bedzie traktowac lasy jako marginalne zréd-
to dochodéw, przy zatozeniu, ze jedynym pozyskiwanym dobrem jest masa drzewna.
Sytuacja moze ulec zmianie z chwila, kiedy spoteczne funkcje lasu stana si¢ dobrem,
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ktore zostanie wycenione i znajda si¢ stosowne $rodki publiczne, zdolne w sposdb
ekwiwalentny stanowi¢ zaptate dla wlascicieli lasow.

Tabela 1. Produktywnos¢ PGL

& . . Zatrudnienie L,
Powierzchnia p:;)e:l?; relie Po:zi::le szacunkowe | Produktywnos¢ (V;i;;o::tyi}e)iz
3
[mln ha] [m*/ha] [mln m*] (PGL plus ZUL) [m®/osobe] 150 z1/m*
[tys.]
7,1 4,5 31,9 50,0 639 95,8
Tabela 2. Szacunkowa produktywnos¢ gospodarstwa lesnego
é . Zakladana, Dochéd
Sredni . . . ‘Wymagana
Pozyskanie | « . Potencjalny | ekonomiczna | z1haprzy . .
roczny Srednia cena X . . . powierzchnia
rzyrost roczne przychod | samodzielnos¢ | cenie drewna leéna
przy gospodarstwa 150 zt/m*
8 m®/ha 4 m*/ha 150 zi/m? 600 zl/ha 100 tys. zt 600 zt (4 m?) 166 ha
sm/ha | 25m'ha | 150am® | 375zkha | 100tys.zt [3754@5m’)|  266ha

Sumaryczny potencjat prywatnych zasobow lesnych nalezy uznaé za istotny
z punktu widzenia pozyskiwania masy drzewnej, a przede wszystkim biomasy, ktora
w sektorze energetycznym zyskuje coraz wigksze znaczenie. Paradoksalnie gospo-
darstwa, ktore wykorzystuja drewno opalowe, od wielu lat wpisuja si¢ w polityke
klimatyczna UE, w zakresie zwigkszenia wykorzystania surowcow odnawialnych do
produkcji OZE. Przy wprowadzeniu stosownych zachgt ekonomicznych mozna do-
prowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej zasoby lesne beda wykorzystywane jeszcze bardziej
efektywnie. Aby tak si¢ stato nalezy, wzorem sasiednich panstw, wesprze¢ w dzia-
faniach edukacyjnych organizacje, ktore za przedmiot swojej dziatalno$ci przyjely
aktywno$¢ na rzecz zrownowazonego rozwoju w obszarze gospodarki lesne;.

7. PODSUMOWANIE

1. Lasy prywatne stanowia wazny element systemu zardwno ekologicznego, jak
i gospodarczego kraju, a ich znaczenie bedzie w kolejnych latach wzrastac,
m.in. w wyniku presji na ograniczanie funkcji produkcyjnych w lasach PGL LP.

2. Wyniki wykonywanej w latach 2005-2009 Wielkoobszarowej inwentaryzacji
stanu lasow wskazuja, ze lasy prywatne charakteryzuja si¢ zdecydowanie wyz-
szymi niz dotychczas uwazano zasobami (223 m3/ha powierzchni le$nej zalesio-
nej), co istotne — przy przecigtnym wieku drzewostanéw wynoszacym 44 lata.

3. W swietle oficjalnych statystyk dotyczacych pozyskania drewna, lasy prywatne
ze wzgledu na niska intensywnos$¢ uzytkowania jawia si¢ jako potencjalne zréd-
o dodatkowego surowca drzewnego. Wstepne wyniki I cyklu WISL wskazuja,
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ze pozyskanie drewna w lasach prywatnych jest jednak kilkakrotnie wyzsze od
oficjalnych danych, co zdecydowanie ogranicza ich potencjat jako zrodta surowca
drzewnego.

4. Mozliwosci zwigkszenia udziatu surowca z lasow prywatnych w rynku drzew-
nym nalezy upatrywaé¢ w ksztaltowaniu swiadomosci wiascicieli lasow w zakre-
sie efektywnego gospodarowania zasobami le$nymi, a szczegolnie racjonalnego
wykorzystywania surowca, m.in. poprzez doradztwo, szkolenia, tworzenie grup
producentéw lesnych itd.

5. Podniesienie efektywnos$ci sektora prywatnych wiascicieli laséw wymaga opra-
cowania adekwatnych zapisoéw prawnych, w przygotowywanej nowelizacji Usta-
wy o Lasach.

6. Lasy prywatne beda odgrywac coraz wigksza role w gospodarce i powinny zostac
stworzone realne mozliwosci korzystania ze Srodkéw publicznych, w tym z fun-
duszy EU oraz funduszu le$nego, przez organizacje dziatajace na rzecz lasow
prywatnych.



Krzysztof Jodtowski

Instytut Badawczy Le$nictwa

Organizacyjne i technologiczne
metody pozyskania
oraz sortymentacji drewna

1. WSTEP

Dobor technologii pozyskiwania drewna jest w znacznym stopniu uzalezniony od po-
trzeb lokalnego rynku drzewnego. Trudno stosowa¢ metode drewna krétkiego w tych
rejonach kraju, gdzie trudno znalez¢ nabywcee ktod.

Sortymentacja, czyli klasyfikacja pozyskanego surowca drzewnego w oparciu
o normy przedmiotowe, w warunkach polskich odbywa si¢ najczgsciej podczas prac
pozyskaniowych lub w czasie zrywki, z rownoczesnym sortowaniem zrywanego Su-
rowca. Klasyfikacji dokonuje le$niczy. W krajach zachodnich klasyfikacja jest w du-
7ej mierze wykonywana w sposob zmechanizowany, przez harwestery (z wykorzy-
staniem pomiaru wykonywanego przez gtowicg), a takze bezposrednio w zakladach
przerobu drewna, za pomoca specjalnych urzadzen pomiarowych, przede wszystkim
opartych o skanery 3D.

2. ORGANIZACJA | TECHNOLOGIA POZYSKIWANIA
DREWNA

W obecnych warunkach w Polsce dominuja technologie pozyskiwania i zrywki drew-
na wykonywane na poziomie r¢czno-maszynowym, to znaczy do $cinki, okrzesy-
wania 1 wyrobki drewna stosowana jest pilarka tancuchowa, natomiast do zrywki
— ciagniki rolnicze z prostym osprzgtem. Coraz cze$ciej pojawia si¢ jednak sprzet
na wyzszym poziomie technicznym — przyczepki lesne z zurawiami zatadowczymi,
a takze harwestery i forwardery.

W warunkach polskich mamy zwykle do czynienia z dwoma metodami po-
zyskiwania drewna: dtuzycowa (ewentualnie catej strzaly) i drewna krotkiego,
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wykonywanymi na réznym poziomie technicznym (tab. 1). Udzial metody drewna
krotkiego w skali kraju systematycznie wzrasta, jednak jej rozwoj jest $cisle zwia-
zany z przeksztatceniami zachodzacymi w przemysle tartacznym. Mozna zaryzy-
kowac¢ stwierdzenie, ze wzrost liczby nowoczesnych linii technologicznych oznacza
w praktyce zwigkszenie udziatu metody drewna krotkiego. Jednak bez wzgledu na
przyjeta metodg, jej efektywno§¢ mozna poprawi¢ wlasciwym planowaniem i or-
ganizacja pracy. Planowanie prac pozyskaniowych z ich udzialem powinno by¢
prowadzone bardzo starannie, na poziomie zarowno nadle$nictwa lub obrgbu, jak
1 danej powierzchni cigé.

Tabela 1. Klasyfikacja metod pozyskania drewna

Metoda Powierzchnia cie¢ Zrywka

Calego drzewa <<:)—__——_-‘£ <<:)—__——_-‘£
Nadziemnej czeéci drzewa <r‘</\:| <<r‘</\:|
Drzewa w czgéciach <<:j D—_—z D :j

Calej strzaty —_— —_—

Dtuzycowa —_—— —

Strzaty w czesciach

Drewna krotkiego (sortymentowa) -— e ]

P n!ﬂ il

Drewna sypkiego — ﬁ

Przy doborze technologii i planowaniu prac nalezy réwniez bra¢ pod uwage ogra-
niczenia wynikajace z konstrukcji srodkow technicznych do pozyskiwania drewna,
a takze ograniczenia wyptywajace z uksztattowania terenu i rodzaju podtoza w miej-
scu prowadzenia prac pozyskaniowych (tab. 2).
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Tabela 2. Dobdr srodkéw technicznych do pozyskania i zrywki drewna w zaleznosci
od nachylenia terenu i zagrozenia erozyjnego’

Nachylenie Zagrozenie erozyjne gleby i inne zagrozenia
terenu male umiarkowane duze bardzo duze
< 15% P H1-2,71-3, P H1-2,71-3 P HI1-2,Z1-3 P H1-2,71-3
15-40% P, HI1-2,71-3 P, H1-2,7Z1-3 P H1-2,71,73 P H2,74-5
41-60% | P, HI*, H2, Z3*, Z4-5 P, H2, 74-5 P, H2, Z5-5 b, Z5 lub rezygnacja
z pozyskiwania drewna
S 60% P75 P75 P, Z5 lu.b rezygnacja rezygnacja z pozyski-
z pozyskiwania drewna wania drewna

*w ograniczonym zakresie.

Oznaczenia: P — pilarka, Hl — harwester kotowy, H2 — harwester kotowo-kroczacy/harwester gasienicowy,
Z1 — kon/cztowiek, Z2 — ciagnik rolniczy, Z3 — skider/forwarder, Z4 — skider/forwarder z zabezpieczeniem
linowym, Z5 — kolejka linowa.

2.1. Planowanie prac pozyskaniowych

W coraz wigkszym stopniu do prac pozyskaniowych w Polsce stosuje si¢ zaawan-

sowane technicznie maszyny le$ne, gtéwnie harwestery i forwardery. Charaktery-
Zuja si¢ one bardzo wysoka wydajnoscia 1 planowanie prac pozyskaniowych z ich
udziatem powinno by¢ prowadzone bardzo starannie. Na poziomie nadlesnictwa lub
obrebu powinno przebiegaé w trzech etapach.

1.

Wyboér powierzchni, na ktorych pozyskanie drewna przy uzyciu tych maszyn jest
technicznie mozliwe i optacalne, poniewaz wydajno$¢ pracy maszyn w cigciach
trzebiezowych zalezy w duzej mierze od ilo$ci masy pobieranej z jednego hekta-
ra. Im mniejsza ilo$¢ pozyskiwanego drewna z jednostki powierzchni, tym wyz-
sza czasochtonnos$¢.

Wybor pory roku, w ktorej mozliwe jest pozyskanie drewna na danej powierzch-
ni. Pozyskanie na terenach podmoktych i gruntach o matej no$nosci nalezy
przesunaé na okres zimowy, co pozwoli unikna¢ powaznych uszkodzen gleby,
a czasami w ogodle umozliwi prace. Podobnie nalezy postgpowaé¢ w przypadku
duzego udzialu gatunkow lisciastych. Wykonanie prac pozyskaniowych zima,
gdy opadna liscie, pozwoli na znaczne zmniejszenie wyrzadzonych szkdd. Nale-
zy uwzgledni¢ rowniez dostgpnos¢ drog lesnych dla srodkow wywozowych.
Grupowanie powierzchni roboczych, ktore ma na celu ograniczenie czasu traco-
nego na transport maszyn z jednego miejsca na inne.

Organizacja pracy na danej powierzchni roboczej zalezy od kategorii cig¢ i zasto-

sowanego procesu technologicznego, jednak w kazdym przypadku osoba odpowie-
dzialna za planowanie prac powinna doktadnie rozpozna¢:

! Paschalis P. i in. 2009. Certyfikacja gospodarki le$nej w uzytkowaniu lasu w Polsce. Maszynopis. War-

szawa.
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m stan drog wywozowych — pozwoli to na okreslenie kierunku zrywki i lokaliza-
cje miejsc sktadowania zerwanego surowca (drewna okragtego, kontenerdow itp.);
miejsca takie powinny by¢ dostepne dla wysokotonazowych samochodéw wywo-
zowych;

= warunki drzewostanowe i uksztaltowanie terenu na powierzchni ci¢é¢ (od tego
bedzie zalezal przebieg i uktad szlakéw zrywkowych);

= wystepowanie dodatkowych elementow mogacych wptynaé na przebieg prac,
np. obecno$¢ ciekdw wodnych, linii energetycznych, kolejowych itp.

W podejmowaniu decyzji jest bardzo pomocny sporzadzony odrgcznie szkic sy-
tuacyjny, z wszelkimi informacjami zebranymi podczas obchodu powierzchni robo-
czej (wystgpujace rozpadliny, pagorki, cieki lub oczka wodne, a takze linie teleener-
getyczne i kolejowe). Na tak przygotowany szkic nalezy nanie$¢ miejsca sktadowania
drewna oraz projekt sieci szlakow zrywkowych.

2.2. Planowanie sieci szlakéw zrywkowych

Bez wzgledu na stosowana technologi¢ drzewostan powinien by¢ udostepniony siecia
szlakow zrywkowych, a ich przebieg wyznaczony przed rozpoczgciem prac pozyska-
niowych. Pojawiaja si¢ opinie, ze szlaki zrywkowe nalezy zaktadaé na etapie upraw,
jednak do czasu prowadzenia pierwszych prac pozyskaniowych moga nastapic istotne
zmiany w stosowanych technologiach.

Przy planowaniu sieci szlakéw zrywkowych nalezy wzia¢ pod uwage nastepujace

elementy:
= technologi¢ pozyskania drewna (bgdzie decydowaé o odstepie i szerokosci szla-
kow zrywkowych);

uksztaltowanie terenu (szlaki nalezy zawsze prowadzi¢ prostopadle do warstwic);
istnienie naturalnych luk w drzewostanie (nalezy je wykorzystywac¢ w jak naj-
wigkszym stopniu);

m przebieg rzedow drzew (szlaki powinny by¢ prowadzone prostopadle do rzedow,
przy tyczeniu szlakow unika si¢ schematycznego, niemal geometrycznego ich
prowadzenia, wykorzystujac naturalne luki w drzewostanie);

m ksztalt powierzchni roboczej i uktad drég (nalezy ograniczac liczbe krotkich szla-
kow, ktore zmuszaja do czgstych nawrotow maszyn i w efekcie obnizaja wydaj-
no$¢ pracy i powoduja, ze udziat szlakow w catkowitej powierzchni drzewostanu
jest wigkszy);

= lokalizacj¢ miejsc sktadowania (decyduja o kierunku wylotu szlakéw zrywko-
wych);

m pochylenie drzew w drzewostanie (element bardzo istotny w przypadku techno-
logii z uzyciem pilarki. Szlaki powinny mie¢ przebieg zgodny z og6lnym kierun-
kiem pochylenia drzew tak, aby mozliwe byto obalanie drzew skosem do szlaku.
W przeciwnym wypadku drzewa rosnace po jednej ze stron szlaku bytyby oba-
lane ,,pod wlos”. W efekcie czg$¢ wyrobionego drewna bedzie lezata poza zasig-
giem zurawia $rodka zrywkowego).
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2.3. Wyznaczanie szlakéw zrywkowych w terenie

Szlaki zrywkowe najlepiej wyznaczaé¢ bezposrednio przed planowanym rozpoczg-
ciem cig¢, opierajac si¢ na wykonanym wczesniej szkicu sytuacyjnym i wykonujac
niezbedne korekty. Powinny by¢ oznaczone w sposéb czytelny i jednoznaczny dla
pilarzy i operatoré6w maszyn. W praktyce wykorzystuje si¢ do tego celu tasmy pa-
pierowe lub farby. Najlepiej, jesli oznaczenie ma formg opaski, wtedy jest widoczne
z kazdej strony. Oznaczenie krawedzi szlaku zrywkowego w sposob istotny ulatwia
pilarzowi orientacj¢ podczas wykonywania trzebiezy. W przypadku pozyskania
drewna z uzyciem harwestera najlepszym rozwiazaniem jest wyznaczenie osi szlaku
zrywkowego.

Szerokos¢ szlaku zrywkowego powinna by¢ dostosowana do $rodka zrywko-
wego, ktory bedzie si¢ nim poruszal. Przyjmuje sig, ze powinna ona by¢ wigksza
o metr od szerokos$ci srodka zrywkowego — czyli w przypadku forwardera wynosi¢
3,5-4 m, a przyczepki lesnej 3—3,5 m. Szlak zrywkowy powinien by¢ szerszy w miej-
scach skregtow, tukéw lub na odcinkach prowadzonych wzdtuz warstwicy na stokach
o niewielkim nachyleniu. Ponadto powinien by¢ w miarg prosty, z tagodnymi tukami.
Nalezy zdecydowanie unika¢ ostrych skretow.

Wyloty szlakow zrywkowych powinny by¢ poprowadzone w formie tukow zwro-
conych w kierunku zrywki, co utatwi wjazd i wyjazd srodkéw zrywkowych.

Odstep migdzy szlakami zrywkowymi zalezy od zastosowanych $rodkéw tech-
nicznych oraz przyjetego procesu technologicznego, jednak nalezy przyjac, ze powi-
nien wynosi¢ wielokrotnos¢ 20 m.

2.4. Trzebieze wczesne i pézne

Trzebieze wczesne naleza do kategorii cig¢ pielegnacyjnych, ktore nastreczaja wiele
problemdéw natury technologicznej, ekonomicznej, a takze ekologicznej. Podczas ich
wykonywania mamy do czynienia z drzewostanami o duzym zaggszczeniu, zaroOwno
przed zabiegiem jak i po, przecigtna migzszo$¢ pozyskiwanego drzewa nie jest duza
i oscyluje migdzy 0,01 m* a 0,05 m3, za$ sam pozyskiwany surowiec jest najczesciej
niskiej jakos$ci.

Przecigtna miazszo$¢ drzew pozyskiwanych w trzebiezach starszych klas wie-
ku jest znacznie wigksza niz ma to miejsce w trzebiezach wczesnych i waha si¢ od
0,10 do 0,30 m*. Oznacza to, ze oprocz drewna stosowego i opatowego pozyskiwana
jest rowniez pewna ilo$¢ sortymentéw cenniejszych, najczesciej w formie drewna
kopalniakowego i dtuzycowego. Poprawia to zdecydowanie strong ekonomiczna za-
biegu, zaréwno ze wzgledu na wyzsza warto$¢ pozyskiwanego surowca, jak i wigk-
sza wydajnos$¢ pracy srodkow technicznych stosowanych w pracach pozyskaniowych.
Mniejsze zaggszczenie drzew sprzyja rOwniez szerszemu stosowaniu maszynowych
technologii.

Wybor technologii pozyskiwania drewna w trzebiezach zalezy od rodzaju po-
zyskiwanych sortymentow, a takze od posiadanych $rodkéw technicznych. Niektore
technologie stosowane w trzebiezach péznych pod wzgledem organizacji pracy nie-
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wiele ro6znia si¢ od stosowanych w cigciach pielggnacyjnych drzewostanow mtod-
szych klas wieku. Najczesciej roéznice te polegaja na innych odstgpach migdzy szla-
kami zrywkowymi i kierunkiem obalania drzew. Przykladowe technologie pokazano
na ryciniach 1,21 3.

Rycina 1. Trzebiez: reczne uktadanie drewna - zuraw o krétkim wysiegu, np. przy-
czepkilesnej

Zrodto: Uusitalo J. 2010. Introduction to Forest Operations and Technology.

Rycina 2. Trzebiez: reczne uktadanie drewna — zuraw o dtugim wysiegu (10 m)

Zrédto: Uusitalo J. 2010: Introduction to Forest Operations and Technology.
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Rycina 3. Trzebiez: harwester i forwarder

Zrédto: Uusitalo J. 2010. Introduction to Forest Operations and Technology.

2.5. Ciecia rebne

Cigcia rgbne dostarczaja blisko 45% drewna pozyskiwanego corocznie w Lasach Pan-
stwowych, z czego niemal potowa pochodzi z rebni zupetnych. Technologie pozyska-
nia i zrywki drewna stosowane w tej kategorii cig¢, z uwagi na duza miazszo$¢ $cina-
nych drzew, charakteryzuja si¢ wysoka wydajnos$cia i stosunkowo niskimi kosztami
jednostkowymi.

Planowanie prac pozyskaniowych nalezy rozpocza¢ od wyznaczenia miejsc skta-
dowania zrywanego drewna, ktore powinny by¢ dostgpne dla samochodéow wywozo-
wych odbiorcy. Z uwagi na stan drog lesnych, nie zawsze bedzie to zatem powierzch-
nia cie€.

Kolejnym krokiem jest ustalenie kierunku obalania, co ma zasadnicze znacze-
nie dla organizacji prac zrgbowych, w tym tras przejazdu maszyn. Nalezy przy tym
uwzgledni¢ naturalne pochylenie drzewostanu, aby unikaé obalania ,,pod wtos”, co
bywa niebezpieczne nawet w przypadku $cinki drzew harwesterem.
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W technologiach wykonywanych na poziomie reczno-maszynowych bardzo waz-
na rolg odgrywa poziom wyszkolenia drwala. Od sposobu, w jaki $cina i obala drzewa
zalezy w duzej mierze efektywno$¢ zrywki drewna. Nieumiejetna Scinka, zwlaszcza
w przypadku metody drewna krotkiego, spowoduje przykrycie czegsci ktod gateziami
1 odcigtymi wierzchotkami.

Wyszkolenie i do$wiadczenie pracownika wykonujacego prace pozyskaniowe
w rebniach ztozonych, zaréwno drwala, jak i operatora harwestera, jest bardzo wazne
dla efektu koncowego pracy. Chociaz niekiedy pozyskanie drewna w tych katego-
riach cig¢ przypomina swym charakterem prace trzebiezowe, to jednak miazszo$ci
pozyskiwanych drzew sa znacznie wigksze i1 niewtasciwie obalone drzewo moze nie
tylko zagrozi¢ zdrowiu lub Zyciu osoby wykonujacej $cinke, ale rowniez spowodowac
znaczne zniszczenia wsrdd pozostajacych drzew.

3. SORTYMENTACJA DREWNA W WYBRANYCH KRAJACH
EUROPEJSKICH

Sortymentacja, czyli klasyfikacja pozyskanego surowca drzewnego w oparciu o nor-
my przedmiotowe, w warunkach polskich odbywa si¢ najczesciej podczas prac pozy-
skaniowych lub w czasie zrywki, z rownoczesnym sortowaniem zrywanego Surow-
ca. Klasyfikacji dokonuje le$niczy. W krajach skandynawskich i niektorych krajach
Europy Zachodniej klasyfikacja jest w duzej mierze wykonywana w sposdb zme-
chanizowany, przez harwestery (z wykorzystaniem pomiaru wykonywanego przez
glowice), a takze bezposrednio w zaktadach przerobu drewna, za pomoca specjalnych
urzadzen pomiarowych, przede wszystkim opartych o skanery 3D.

3.1. Finlandia

W Finlandii, w odréznieniu od innych krajow, miazszo$¢ drewna okresla si¢ w ko-
rze. Metoda pomiaru drewna jest uzgadniania migdzy sprzedajacym a kupujacym,
jednak musi to by¢ metoda uznana w kraju. Wymagana doktadno$¢ pomiaru to +4%
dla kazdej partii drewna. Blisko 98% drewna w Finlandii pozyskuje si¢ przy uzyciu
harwesteréw.

W ramach Ministerstwa Rolnictwa i Le$nictwa dziala specjalna struktura do
spraw pomiaru drewna. W jej ramach dzialaja:
= Rada Doradcza ds. Pomiaru Drewna (w jej sktad wchodza przedstawiciele: orga-

nizacji i stowarzyszen lesnych, jednostek naukowo-badawczych, ministerstwa);
= dwaj eksperci ds. pomiaru drewna, afiliowani przy finskim Instytucie Badaw-

czym Les$nictwa.

Pomiar drewna moze by¢ wykonany przez sprzedajacego lub kupujacego drewno,
firme¢ pozyskujaca lub transportujaca drewno, badz ich operatoréw. Strony w umowie
precyzuja, kto wykonuje pomiar drewna. W Finlandii pomiary sa najcz¢sciej wyko-
nywane przez kupujacego drewno lub pracownikéw prowadzacych pozyskanie.
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Nieco inaczej wyglada sytuacja w przypadku duzych firm le$nych, ktére:
m tworza specjalne komorki w dziatach logistycznych;
= korzystaja z ustug firm zajmujacych si¢ pomiarem i klasyfikacja surowca.

Tabela 3. Metody pomiaru drewna w Finlandii

Metoda Miejsce pomiaru Wykonujacy pomiar

Harwester Las Operator harwestera
Obmiar stosu Droga wywozowa/terminal sktadnicy Kupujacy

Wazenie Droga wywozowa/terminal sktadnicy Kierowca cigzaréwki
W tartaku Tartak/terminal Kupujacy

Pozostate metody pomiaru to: laserowe (MODUS 2000 i AVM) i posztuczna.

3.2. Francja

Pomiar i ocena jako$ci drewna odbywa si¢ glownie z uzyciem metod regionalnych,
normy europejskie nie sa powszechnie stosowane. Okoto 35% drewna pozyskuje si¢
harwesterami, jednak sporadycznie wykorzystuje si¢ wyniki ich pomiaréw. Pomiar
drewna jest wykonywany recznie, z wykorzystaniem $rednicomierzy i przenosnych
komputerow.

Cecha charakterystyczng tancucha dostaw drewna we Francji jest wielokrotny
pomiar tej samej partii drewna przez réznych uczestnikow tancucha. Zatem pomiar
jest wielokrotnie weryfikowany przez rozne podmioty. Zaledwie 20 tartakéw posiada
automatyczne skanery posiadajace legalizacj¢. Dopuszczalny btad pomiaru £3%.

3.3. Niemcy

W 2008 r. przyjeto nowa norme dotyczaca oceny jakosci i pomiaru miazszo$ci drew-
na (Rahmenvereinbarung fiir den Rohholzhandel in Deutschland). Sposoby pomiaru
i odbioru drewna sa nastgpujace:
= kiod:

— posztuczny pomiar w lesie;

— elektroniczny pomiar w tartaku (legalizowane urzadzenia pomiarowe);
m  papierdéwki i krétkich ktéd — metoda probkowania (kontrola):

— pomiar §rednicy srodkowej w warstwie zewngtrznej stosu;

— probkowanie liniowe — pomiar $rednic po jednej i drugiej stronie stosu (ryc. 4);
m pomiar papierdwki i drewna energetycznego:

— pomiar objgtosci stosu w lesie lub fadunku na samochodzie wywozowym,;

— wazenie u odbiorcy;
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— inne metody pomiaru — harwester, metoda fotooptyczna (ryc. 5) — dopuszczal-
ne jako pomiar kontrolny.

WWFEaZ &0 prmd"

ST e

Rycina 5. Urzadzenie fotooptyczne zamontowane na dachu samochodu terenowe-
go. Obok przyktad wydruku wynikéw pomiaru (fot. K.Jodtowski)

3.4. Austria

Nadzoér nad pomiarem drewna w Austrii sprawuje Laboratorium Kalibracji w Au-
striackim Towarzystwie Badan Drewna. Odbior papierowki, zrgbkow przemystowych
i drewna energetycznego odbywa si¢ metoda ATRO, chociaz w przypadku tego ostat-
niego stosowana jest rowniez metoda objgtosciowa. Do odbidrki drewna okraglego
stosuje si¢ glownie pomiar elektroniczny.
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3.5. Szwecja

Pomiar i sortymentacja drewna w Szwecji sg regulowane przez ustaw¢ o pomiarze
drewna oraz zarzadzenie Krajowej Rady Le$nictwa dotyczace pomiaru drewna. Za-
gadnienia zwiazane z pomiarem drewna sa w rekach SDC — Krajowej Rady Sprzeda-
jacych i Kupujacych. Jej trzy regionalne rady (VMF Nord, VMF Qbera i VMF Syd)
sa stowarzyszeniami zajmujacymi si¢ pomiarem blisko 100% surowca drzewnego na
szwedzkim rynku (okoto 100 mln m?). Ich stacje pomiarowe znajduja si¢ przy kaz-
dym zakladzie przerobu drewna, rejestrujac kazda parti¢ dostarczonego drewna.
W ramach SDC dziataja dwa wydziaty:
= kontroli pomiaru drewna (VMK) — zajmujacy si¢ monitorowaniem jako$ci po-
miaréw, autoryzowaniem firm prowadzacych pomiar drewna oraz legalizacja
urzadzen pomiarowych;
= rozwoju metod pomiarowych (VMU) — zajmujacy si¢ realizacja projektow o za-
siggu krajowym, instrukcjami pomiarowymi, terminologia oraz normalizacja.
Jedna z dodatkowych dziatalno$ci prowadzonych przez SDC jest réwniez kontro-
la jakosci pomiaréw wykonywanych przez harwestery.
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Dystrybucja drewna a wolny rynek

1. WSTEP

Dystrybucja drewna nieprzetworzonego realizowana przez gospodarstwo lesne sta-
nowi integralna czes$¢ jego dziatalnos$ci marketingowej i logistycznej. ROwnoczesnie
umozliwia wymiang rynkowa surowca drzewnego, zazebiajac si¢ z dziataniami logi-
stycznymi jego przetworcéw. Towarzysza jej procesy negocjacyjne pomigdzy uczest-
nikami rynku, wspoétkreujace elementy sktadowe. Odgrywa zatem kluczowe znacze-
nie w zbywaniu produktéw drzewnych wytworzonych przez gospodarstwo lesne oraz
w nabywaniu surowca przez podmioty przetwarzajace drewno i przez gospodarstwa
domowe. W procesie dystrybucji drewna, obok gospodarstwa leSnego, uczestnicza
posrednicy, firmy transportowe oraz nabywcy drewna — zaréwno przemystowi, jak
1 indywidualni.

Rynek drzewny nalezy do grupy rynkéw surowcowych, co istotnie rzutuje na bu-
dowe i1 dtugos¢ kanatow dystrybucyjnych oraz dominujacy rodzaj dystrybucji. Jednak
najwazniejsza cecha wyrdzniajaca ten rynek jest limitowana podaz produktow. Fakt
ten ma bardzo duze znaczenie w ksztattowaniu dystrybucji surowca drzewnego oraz
kreuje liczne konflikty towarzyszace temu procesowi.

Celem opracowania jest prezentacja:

m przyrodniczych, ekonomicznych i prawnych uwarunkowan ksztattujacych proces
dystrybucji drewna,

m oczekiwan ze strony gospodarstwa lesnego, posrednikow, firm transportowych
oraz nabywcow drewna,

= konfliktow bedacych wynikiem réznych oczekiwan uczestnikow tego procesu.
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2. CZY O RYNKU DRZEWNYM MOZNA POWIEDZIEC,
ZE JEST WOLNY?

Wolny rynek to szczegélny rodzaj rynku, na ktorym wymiana débr dokonuje si¢
w wyniku dobrowolnie zawieranych transakcji. Kupujacy i sprzedajacy nie podlegaja
zadnym ograniczeniom ani przymusowi zewngtrznemu. Sktadniki procesu wymiany,
szczegoblnie 1los¢ przedmiotow wymiany, cena, miejsce i czas, zaleza od obopolnej
zgody'. Powyzsza definicja nie znajduje pelnej aplikacji na rynku drzewnym, ponie-
waz kupujacy oraz sprzedajacy podlegaja ograniczeniom.

Najwazniejsze ograniczenie dotyczy wielkosci podazy drewna, ktora jest limito-
wana przez przyrost biezacy roczny masy drzewnej oraz obowiazujace wytyczne, po-
zwalajace uzytkowac tylko 55% jego rozmiaru (Polityka Lesna Panstwa 1997). Wiel-
ko$¢ produkeji, a zatem i podazy drewna, jest takze limitowana przez ograniczone
wystepowanie wysokoprodukeyjnych siedlisk lesnych, rzutujace z kolei na niewystar-
czajaca dostgpnos¢ surowca wytwarzanego z niektorych gatunkow drzew lesnych.

W gospodarstwie leSnym nie wystepuje mobilnos¢ srodkow wytworczych, co
oznacza, ze produkty sa oferowane do sprzedazy w miejscu, gdzie wystepuje las,
a dostgpnos$¢ niektorych produktéw drzewnych $cisle zalezy od wystgpowania
odpowiednio zyznych siedlisk. Ponadto dostgpno$¢ surowca na rynku drzewnym
ulega zmianom sezonowym. Wynikaja one z przestanek przyrodniczych wptywa-
jacych na proces produkcji i pozyskania drewna. Szczegdlnie jedna z operacji tech-
nologicznych zwiazanych z pozyskaniem drewna — zrywka, ze wzgledu na zmienna
odpornos¢ srodowiska lesnego na jej negatywne skutki, powinna by¢ prowadzona
zima, gdy zalega pokrywa $niezna. Zatem, z punktu widzenia le§nego podmiotu
wytworczego, podaz surowca drzewnego powinna byé najwigksza w miesiacach
zimowych. Zréznicowana w ciagu roku jest takze przydatno$¢ drewna do proce-
sOw przetworczych, co jest wynikiem zmiennej aktywnosci fizjologicznej drzew.
Wszystkie produkty drzewne najkorzystniej jest pozyskiwaé w porze spoczynku
fizjologicznego drzew, a niektdre, jak: drewno wielkowymiarowe specjalnego prze-
znaczenia czy drewno wielkowymiarowe bukowe, powinny by¢ $cinane i sprze-
dawane tylko zima. Oferowanie ich nabywcom w pozostatych czeéciach roku jest
mozliwe pod warunkiem niezwtocznego przetworzenia drewna po §cigciu. W prze-
ciwnym razie traci ono swoje wlasciwosci, ulegajac deprecjacji. Ponadto na sezo-
nowos$¢ dostaw drewna wptywaja takze bardzo ograniczone mozliwo$ci magazy-
nowania drewna na terenie lasu, ze wzgledu na generowanie zagrozenia fitosani-
tarnego. Formalne ograniczenia sa zawarte w ,,Instrukcji Ochrony Lasu”, okresla-
jacej precyzyjne terminy wywozu z lasu pozyskanego drewna. Ta sama Instrukcja
okresla, w jakich sytuacjach konieczne jest korowanie drewna, co moze zmieniaé
przydatno$¢ przetworcza niektdrych produktéw drzewnych, bowiem wiele sorty-
mentéw, zgodnie z polska norma, winno by¢ oferowanych do sprzedazy w korze
(Instrukcja Ochrony Lasu 2004).

Ostatnim czynnikiem, ktéry odgrywa role w znieksztatcaniu klasycznego me-
chanizmu rynkowego w odniesieniu do obrotu drewnem, jest certyfikacja lasow.
Cze$¢ rynkow europejskich 1 §wiatowych wymaga, by oferowane na nich drewno

! http://pl.wikipedia.org/wiki/Wolny rynek, dostgp 20.04.2012.
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mialo certyfikaty pochodzenia z lasow, w ktorych prowadzi sig trwale zréwnowazong
gospodarke lesna. Organizacje certyfikujace pobieraja optaty za wydanie i utrzymy-
wanie certyfikatu, w zwiazku z czym czg$¢ gospodarstw lesnych ze wzgledu na ko-
niecznos$¢ ponoszenia kosztéw nie aplikuje o dokument dopuszczajacy ich drewno do
sprzedazy na niektorych rynkach. W ten sposéb proces certyfikacji ogranicza dostep

czegsci surowca do wybranych rynkow.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze na rynku drzewnym jest $ciSle limitowana ilo$¢
drewna oferowanego do sprzedazy oraz czgsciowo sa regulowane czas i miejsce wy-
miany, ktére nie pozwalaja tego rynku nazwaé w petni wolnym, a klasyczny mecha-
nizm rynkowy, w ktorym kluczowa rol¢ odgrywaja popyt, podaz i cena, na rynku
drewna okragtego ulega deformacjom (por. ryc. 1).

Elementy procesu wymiany

(ilo$¢ drewna)

Jakos¢ przedmiotdw wymiany |

Czynniki ograniczajace
klasyczny mechanizm rynkowy

llos¢ przedmiotéw wymiany  |e— |

Ograniczony przyrost drzewny

(jakos¢ drewna)

Cena drewna

Miejsce sprzedazy drewna

Ograniczone i scisle okre$lone wystepowanie
wysoko produkcyjnych siedlisk

Ograniczone i $cisle okreslone wystepowanie
niektorych gatunkéw roslin

Ograniczone mozliwosci magazynowania
drewna w zwiazku z przepisami fitosanitarnymi
(zoL)

Czas sprzedazy drewna

Zréznicowana przydatno$¢ drewna
do proceséw przetwoérczych w wyniku
zmiennej aktywnosci fizjologicznej drzew

Zmienna odpornos¢ srodowiska lesnego
na szkody w wyniku pozyskania drewna
w ciaggu roku

Zréznicowana przydatnosé réznych gatunkow
drzew i klas jakosciowo-wymiarowych drewna
do procesow przetworczych

Certyfikacja

Rycina 1. Wptyw czynnikdw ograniczajacych klasyczny mechanizm wymiany na ryn-

ku drzewnym

Zrédto: opracowanie wiasne.
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3. CHARAKTERYSTYKA PROCESU DYSTRYBUCJI
DREWNA OKRAGLEGO

Dystrybucja to proces udostgpnienia wytworzonych dobr i ustug w miejscu i czasie
odpowiadajacym potrzebom nabywcy (Michalski 2003). Trudno w odniesieniu do
dystrybucji drewna stwierdzi¢, ze w pelni speinia wymogi uzyteczno$ci czasu i miej-
sca z przyczyn oméwionych powyzej. Uczestnikami tego procesu sa: gospodarstwo
le$ne, posrednicy handlowi, firmy dokonujace spedycji i transportu drewna oraz jego
nabywcy. Wytworca surowca drzewnego — gospodarstwo lesne, przygotowuje produkt
do sprzedazy, dokonujac zrywki z miejsca Scinki do sktadnicy (magazynu przejSciowe-
g0), gdzie jest on mygltowany. Ponadto drewno moze by¢ korowane lub zabezpieczane
chemicznie. Nastepnie dokonywana jest sprzedaz i wydanie nabywcy (posrednikowi)
lub spedytorowi. Posrednicy uczestnicza w dystrybucji drewna fakultatywnie, jednak
czgsto$¢ transakeji zawieranych z ich udzialem w ostatnich latach systematycznie wzra-
sta (Piszczek 2011). Wynika to z faktu, ze duze firmy przetwarzajace drewno powotu-
ja wyspecjalizowane organizacje (spoiki corki) lub zawieraja umowy z posrednikami
dzialajacymi na rynku w celu organizacji zaopatrzenia w surowiec. Szczeg6lnie czgsto
taka sytuacja ma miejsce w krajach, gdzie duze jest rozdrobnienie wiasnosci lesnej, jak
np. w Szwecji. Wowczas rynek nabywcy jest zdecydowanie bardziej skoncentrowany
niz rynek sprzedawcy i duzi przetworcy sa zmuszeni do znacznego wysitku organiza-
cyjnego w celu zapewnienia sobie dostaw surowca. Zadaniem posrednikéw jest wyszu-
kiwanie drewna na rynku, jego zakup, zapewnienie systematycznych dostaw niezbed-
nego wolumenu surowca, organizacja transportu do przetworcy oraz — fakultatywnie,
jezeli wymaga tego finalny nabywca — manipulacja i zabezpieczenie drewna, magazy-
nowanie oraz sprzedaz. Firmy zajmujace si¢ spedycja drewna dokonuja jego zatadunku
na $rodek transportu, przewozu oraz roztadunku. Rola nabywcy w procesie dystrybucji
jest zakup, organizacja transportu (wynajem firmy przewozowej, o ile nie robi tego po-
srednik) magazynowanie i zabezpieczenie drewna (por. ryc. 2).

Uczestnicy Gospogjarstwo Posrednicy F|rmy. Nabywcy
lesne spedycyjne
= Zrywka = Zakup = Zatadunek = Zakup
= Mygtowanie = Zatadunek ® Transport = Magazynowanie
drewna/uktada- = Transport = Roztadunek u Zabezpieczenie
nie stosow (ma- » Roztadunek drewna
gazynowanie) = Magazynowanie
Dziatania | = Zabezpieczanie = Manipulacja
drewna = Sprzedaz
= Sprzedaz drewna = Zabezpieczenie
= Wydanie drewna drewna
= Zabezpieczenie
drewna

Rycina 2. Uczestnicy procesu dystrybucji drewna okragtego i podejmowane przez
nich dziatania

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Integralna sktadowa procesu dystrybucji drewna realizowana przez gospodar-
stwo lesne jest udostepnienie drewna nabywcy. Jak wspomniano, jest ono dokony-
wane w miejscu pozyskania drewna lub w nieduzej odlegtosci od niego (por. ryc. 3).
Gospodarstwo lesne, majac na wzgledzie dobro §rodowiska lesnego, czg¢sto stara si¢
kontrolowa¢ proces zrywki, czyli przemieszczania drewna z miejsca $cinki do dro-
gi wywozowej. W ten sposob ograniczane sa szkody w pozostajacym drzewostanie,
czyli w $rodowisku produkcji lesnej. W zwiazku z powyzszym bardzo czgsto drew-
no jest udostgpniane po zrywce na sktadzie przejsciowym przy drodze wywozowe;.
Inng mozliwos$cia jest udostepnianie drewna loco las na pniu lub przy pniu, po $cin-
ce, wowczas nabywca musi dokonaé odpowiednio: $cinki i zrywki Iub tylko zerwac
drewno.

Loco
las na pniu

Loco

Franco
wagon stacja
graniczna

las przy pniu
(po scince)

Udostepnianie
drewna

Loco
sktadnica
przy drodze
WYywOozowej
(po $cince)

Loco
sktadnica
odbiorcy

Loco
sktadnica
poza lasem

Rycina 3. Formy udostepniania drewna nabywcom

Zrédto: opracowanie wiasne.

Z przedstawionych wyzej przyczyn zwiazanych z ochrona lasu przed szkodami
sa to stosunkowo rzadko stosowane rozwiazania. Dodatkowa trudnos$cia dla nabywcy
jest konieczno$¢ wynajecia specjalistycznych firm wykonujacych prace lesne. Zada-
nie to moze zostac takze zrealizowane przez posrednika. Czg$¢ nabywcow oczekuje
mozliwosci zakupu drewna z dostawa do wlasnego magazynu, wowczas gospodar-
stwo le$ne musi zorganizowac transport, co jest dla niego dodatkowym wysitkiem,
lub powstaja warunki dla funkcjonowania posrednikéw. Na uwagg zashuguje jeszcze
udostepnienie drewna loco sktadnica poza lasem. Taka forma udostgpnienia drewna
wiaze si¢ z koniecznos$cia jego podwozu ze sktadnicy przy drodze wywozowej do ma-
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gazynu poza lasem. Stanowi dodatkowe wyzwanie organizacyjne dla gospodarstwa
lesnego oraz generuje koszty. Przyczyna dopuszczenia takiej formy udostgpnienia
drewna nabywcy jest na ogél niewystarczajaca dostepnosc sktadow wewnatrz lasu
dla cigzkich srodkow transportu, spowodowana niedostateczng no$noscia drog lub
ich okresowa nieprzejezdnoscia. Gospodarstwo lesne stara si¢ tych sytuacji unikac,
ze wzgledu na konieczno$¢ ponoszenia wyzszych kosztow.

4. CZYNNIKI KSZTALTUJACE PROCES DYSTRYBUCIJI
DREWNA OKRAGLEGO

Wiele czynnikéw wptywa na proces dystrybucji drewna. Do najwazniejszych nale-
za: wielkogabarytowos¢, brak mobilnosci srodkéw wytworczych, zmiany sezonowe
wielko$ci pozyskania drewna oraz skokowy wzrost podazy po klgskach biotycznych
i abiotycznych, zrdéznicowanie produktow drzewnych, ich ograniczona trwalo$c,
wielko$¢ 1 koncentracja zakupdw, mozliwosci i warunki magazynowania oraz ryzyko
fitosanitarne (por. tab. 1). Wymienione cechy w rézny sposob ksztattuja dziatania
uczestnikow kanatéow dystrybucyjnych. Czes¢ z nich indukuje konflikty, ktore towa-
rzysza procesowi dystrybucji.

Drewno jest surowcem osiagajacym duze rozmiary oraz znaczna masg. Jego
zatadunek oraz transport wymaga specjalistycznych §rodkow, ktorych eksploatacja
jest kosztowna. Zatem transportowanie drewna wiaze si¢ z konieczno$cia ponosze-
nia wydatkow, ktore istotnie zwickszaja ceng zakupu. Ograniczaja takze optacalno$é
nabywania drewna w duzej odlegtosci od planowanego miejsca przetworzenia. Zja-
wisko to jest proporcjonalne do wartosci jednostkowej zakupionego drewna, tzn. im
jest ona nizsza, tym krétszy jest dystans, na ktory oplaca si¢ transportowaé drewno.
Zatem najblizej miejsca pozyskania powinno by¢ wykorzystywane drewno sypkie,
a na znaczne odleglosci moga by¢ przewozone sortymenty liSciaste specjalnego prze-
znaczenia. Magazynowanie drewna wymaga duzych powierzchni, co takze podnosi
koszty dziatan dystrybucyjnych.

Brak mobilnosci srodkow wytwoérczych potrzebnych do produkeji drewna skut-
kuje konieczno$cia jego transportowania i wptywa na koszt catego procesu.

Ze wzgledu na zmiany sezonowe wielko$ci pozyskania drewna oraz skokowy wzrost
podazy po klgskach biotycznych i abiotycznych konieczne jest magazynowanie drewna.
Niektore gatunki drzew oraz niektore sortymenty powinny by¢ przetwarzane w stosun-
kowo krétkim czasie po pozyskaniu. Dotyczy to drewna liSciastego — a zwlaszcza spe-
cjalnego przeznaczenia, pozyskiwanego w okresie wegetacyjnym, przede wszystkim
drewna bukowego. W takiej sytuacji czynnikiem determinujacym proces dystrybucji
staje si¢ czas, a wszelkie dziatania nalezy tak zorganizowac, by udostepni¢ drewno na-
bywcy niezwlocznie po $cigciu. Skokowy wzrost podazy surowca drzewnego po klg-
skach jest wyzwaniem dla wszystkich uczestnikow rynku drzewnego. Gospodarstwo
lesne zostaje zmuszone do wysitku organizacyjnego, ktory w efekcie pozwoli pozy-
ska¢ 1 udostepni¢ drewno, zanim ulegnie deprecjacji. Czasem takze konieczne staje si¢
zabezpieczenie drewna. Spedytorzy musza zwigkszy¢ wysitki w celu niezwlocznego
przetransportowania pozyskanego surowca, a przetworcy winni zmagazynowaé zwigk-
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szone ilo$ci drewna we wilasnych sktadach. Oba omawiane czynniki rowniez wptywaja
na wzrost kosztéw dystrybucji, co jednak w odniesieniu do drewna poklgskowego moze
by¢ cze$ciowo rekompensowane nizsza ceng zakupu.

Tabela 1. Czynniki ksztattujace proces dystrybucji drewna

Czynnik Oddzialywanie
= wymagania w zakresie specjalistycznych §rodkow transportu
Wielkogabarytowo$é¢ = rachunek ekonomiczny ograniczajacy odleglos¢ transportu, szczegdlnie
drewna w odniesieniu do sortymentéw o niskiej wartosci jednostkowej

= nalezy rozwaza¢ mozliwoé¢ transportu kolejowego

Brak mobilnosci srodkéw | = zmienna odleglod¢ zrywki
wytworezych = konieczno$é¢ transportowania drewna

= konieczno$¢ przetwarzania niektorych produktéw drzewnych bezposrednio
po pozyskaniu (np. buka)

Sezonowo$¢ pozyskania

drewna i skokowy wzrost

podazy po kleskach

= konieczno$¢ magazynowania drewna przez posrednikow i przetwdrcow

= konieczno$¢ szybkiego wywozu i przetworzenia drewna pozyskanego w trak-
cie sezonu wegetacyjnego

= koniecznos¢ intensyfikowania catego procesu dystrybucji po kleskach

= lokalny brak dostepnosci czeéci produktow

Zréznicowanie produktéw ) L, :
= konieczno$¢ transportowania drewna

. L, = koniecznos¢ szybkiego wywozu i przetworzenia drewna
Ograniczona trwalo$¢

drewna = ryzyko deprecjacji drewna podczas magazynowania

= konieczno$¢ zabezpieczenia drewna

Wielkoé¢ i koncentracja | = konieczno$¢ dopasowania systemu sprzedazy do potrzeb réznych nabywcow
zakupow = konieczno$¢ sprzedazy wielokanatowej (hurt/detal)

o . = bardzo ograniczone mozliwo$ci magazynowania drewna na terenie lasu
Mozliwoéci i warunki

magazynowania oraz
ryzyko fitosanitarne

= potrzeba posiadania przez posrednikow i przetworcow powierzchni magazy-
nowych

= przeciwwskazania do lokalizowania sktadéw w poblizu lasu

Zrodto: opracowanie wilasne.

Ograniczona trwatos¢ surowca drzewnego warunkuje konieczno$¢ szybkiego
wywozu drewna z lasu i przetworzenia albo zabezpieczania na sktadach. Limituje
takze czas przechowywania drewna w magazynach, aby uniknac jego deprecjacji.

Zréznicowanie produktéw wynika z niechomogenicznosci surowca drzewnego,
ktory pochodzi z r6znych gatunkéw botanicznych drzew, ma zmienne wymiary oraz
jest niejednorodny jako$ciowo (moga w nim wystepowaé wady). Ze wzgledu na zrdz-
nicowanie troficzne siedlisk lesnych i wymagania gatunkéw drzew w tym zakresie,
wiele produktow drzewnych dostgpnych jest wylacznie w wybranych rejonach wy-
stgpowania. Powoduje to konieczno$¢ transportowania drewna nierzadko na znaczne
odleglo$ci. Analogiczna prawidtowo$¢ dotyczy surowca najwyzszej jakosci. Poszu-
kiwanie produktow drzewnych, ktorych frekwencja w dostgpnej ofercie jest niska,
moze tworzy¢ pole do dziatalno$ci agentow, wyszukujacych pozadany surowiec dla
zainteresowanych nabywcow. PowyzZsza sytuacja czg¢sto ma miejsce w odniesieniu do
producentéw: forniru, instrumentéw oraz mebli z litego drewna.
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Wielko$¢ zakupow i ich koncentracja na rynku drzewnym sa bardzo zréznicowa-
ne. Surowiec jest nabywany w gospodarstwie lesnym poczawszy od ilosci detalicz-
nych (najczesciej gospodarstwa domowe) do ilosci siggajacych setek tysigcy, a nawet
milionow metrow szesciennych (przemyst celulozowo-papierniczy, energetyka i duze
tartaki, jak np. Stora Enso czy Swedwood). Efektem jest konieczno$¢ dostosowania
systemu sprzedazy do potrzeb réznych nabywcow oraz stosowanie sprzedazy wielo-
kanatowej: hurtowej dla podmiotéow gospodarczych i detalicznej dla oséb fizycznych.
Szczegdlowy schemat systemu sprzedazy drewna w Panstwowym Gospodarstwie
Le$nym Lasy Panstwowe prezentuje ryc. 4. Dodatkowym efektem ubocznym od-
dziatywania tego czynnika na proces dystrybucji sa konflikty, ktore beda omowione
w dalszej czes$ci.

Formy sprzedazy drewna a PGL LP

Ofertowa Aukgcje i submisje
(internet) drewna cennego

Portal Lesno-Drzewny s .
} ) Aplikacja Sprzedaz
(internetowe przetargi | [ T | o~ > -
A e-drewno i detaliczna
ograniczone) I
. |
I I
I I
I I
| Aukcje |
""""" > systemowe '
|
I
v
Aukdie  le--ooooo > Negocjacje
) handlowe

Rycina 4. Schemat sprzedazy drewna w Parfistwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy
Paristwowe

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Zarzadzenie Nr 51 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
27 pazdziernika 2011 r.

Bardzo ograniczone mozliwos$ci magazynowania drewna w lesie oraz ryzyko fi-
tosanitarne powoduja, ze zachodzi konieczno$¢ sktadowania drewna poza lasem, co
powinno by¢ przejete przez posrednikéw lub nabywcow drewna. To z kolei indukuje
potrzebe posiadania przez nich powierzchni magazynowych oraz w miarg konieczno-
$ci ponoszenia kosztow zabezpieczenia drewna.

Wigkszos¢ omoéwionych czynnikoéw wptywajacych na proces dystrybucji drewna
powoduje wzrost kosztow tego procesu oraz stawia wymagania posiadania specjali-
stycznej infrastruktury magazynowej lub transportowej. Rola czg$ci z nich ogranicza
si¢ do koniecznos$ci szybkiej realizacji dziatan dystrybucyjnych.
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4. KONFLIKTY WYSTEPUJACE W PROCESIE DYSTRYBUCJI
DREWNA OKRAGLEGO

Omowione cechy rynku drzewnego, akcentujace si¢ szczegdlnie w mechanizmie
rynkowym znieksztalconym przez ograniczenia materialno-rzeczowe, oraz czynniki
ksztattujace proces dystrybucji indukuja powstawanie konfliktow. Wystepuja kon-
flikty pionowe, poziome i migdzykanalowe. Pionowe wynikaja z rozbieznych celow
i oczekiwan uczestnikow kanatu dystrybucyjnego (Kotler 1994). Powstaja pomigdzy
gospodarstwem lesnym, posrednikami, firmami transportowymi oraz nabywcami
drewna. Ich przedmiotem sa:

= miejsce udostgpnienia drewna,

wielko$¢ przygotowanej partii drewna,

forma sprzedazy,

termin sprzedazy,

uszkodzenia drewna i zanieczyszczenia bedace nastgpstwem zrywki wleczonej
lub potpodwieszone;,

konieczno$¢ magazynowania drewna,

nieterminowos$¢ dostaw/transportu,

koszty transportu,

uszkodzenia drewna podczas za- i roztadunku oraz transportu.

Pierwszych sze$¢ przyczyn ma genezg w przestankach przyrodniczych, ktorymi
kieruje si¢ gospodarstwo lesne kreujac dystrybucje drewna. Ich wspolnym mianow-
nikiem jest dbanie o dobro $rodowiska lesnego. Nalezy jednak podkresli¢, ze rownie
istotna role odgrywa chec ograniczenia kosztow, poniewaz gospodarstwo lesne jest
samofinansujace i dziata na zasadach rachunku ekonomicznego?. Druga grupa czyn-
nikow powodujacych konflikty pionowe jest zwiazana z dziatalnoscia firm spedycyj-
nych, transportowych i fakultatywnie posrednikéw. Wynikaja one z nierzetelnosci
wymienionych uczestnikow procesu dystrybucji, braku odpowiednich umiejetnosci,
kompetencji lub infrastruktury technicznej lub z niestarannosci i pospiechu. Poprzez
konkurencj¢ na rynku ustug transportowych, dobér wlasciwych podmiotéw koope-
rujacych i state podnoszenie standardu ustug wystgpowanie tych niekorzystnych zja-
wisk moze zosta¢ ograniczone, a nawet wyeliminowane.

Konflikty poziome dotycza sporéw migdzy uczestnikami znajdujacymi si¢ na
tym samym szczeblu kanatu dystrybucyjnego. Najczgsciej sa wynikiem konkurencji
o ograniczone zasoby. W przesztosci najcz¢$ciej brali w nich udziat nabywcy drewna
wielkowymiarowego (tartaki, producenci sklejek i oklein). Obecnie w bardzo inten-
sywnych konfliktach poziomych uczestnicza nabywcy drewna $redniowymiarowe-
go. W tym segmencie, w Polsce na przestrzeni ostatnich 15 lat, jest obserwowany
staty, coraz bardziej dynamiczny wzrost zdolno$ci przetwoérczych, a procesy konku-
rencyjne pomig¢dzy nabywcami drewna $redniowymiarowego bardzo si¢ zaostrzyly
szczegoblnie po roku 2004, gdy istotnym nabyweca stat si¢ sektor energetyki, Branze
nabywajace to drewno cechuja si¢ zroznicowana rentownoscia, co dodatkowo pogar-
sza sytuacje niektorych uczestnikéw. O skali zjawiska moze $§wiadczy¢ dynamiczny

2 Por. Ustawa o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 roku z p6zniejszymi zmianami, art. 51
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wzrost cen drewna §redniowymiarowego w ciagu ostatniej dekady i zbliZenie si¢ cen
tego surowca do cen drewna wielkowymiarowego.

Konflikty migdzykanatowe wynikaja ze zréznicowania sposobow zbytu drewna
dla wyodrebnionych grup odbiorcéw. Hurtowa sprzedaz drewna w PGL LP dokony-
wana jest przez Internet, detaliczna zas$ jest realizowana przez nadlesnictwa. Lokalnie
dochodzi do spordéw, ile drewna przeznaczy¢ na poszczegdlne formy sprzedazy. Po-
niewaz wzrasta popyt gospodarstw domowych na drewno energetyczne, co wynika
z dynamicznego wzrostu cen innych no$nikoéw energii, gospodarstwo le$ne stara si¢
go zaspokaja¢, aby nie wchodzi¢ w konflikt ze spotecznos$ciami lokalnymi i przeciw-
dziata¢ nielegalnemu pozyskiwaniu drewna. W zwiazku z tym wzrastaja ceny jed-
nostkowe uzyskiwane od nabywcow detalicznych, co wptywa na wzrost cen drewna
sprzedawanego odbiorcom przemystowym.

5. ROZWIAZYWANIE KONFLIKTOW ZWIAZANYCH
Z PROCESEM DYSTRYBUCJI DREWNA

Nie jest mozliwe catkowite wyeliminowanie konfliktow pionowych, poniewaz uczest-

nicy kanatéw dystrybucyjnych zawsze bgda mieli rézne, czasem wykluczajace sig

cele 1 oczekiwania. Mozna jednak, majac na wzgledzie dobro wspdlne, jakim jest

dokonywanie procesu wymiany, dazy¢ do ograniczenia tych niekorzystnych zjawisk.

Nalezy mie¢ $wiadomo$¢, ze omawiane konflikty mozna modelowac¢ gra o sumie nie-

zerowej, zatem wszyscy uczestnicy procesu dystrybucji, dzigki podejmowanym wy-

sitkom i nastawieniu wygrana-wygrana, moga zwickszy¢ pulg osigganych korzysci.

Do najwazniejszych dziatan, ktére powinny by¢ podejmowane mozna zaliczy¢:

= wymiang informacji pomigdzy uczestnikami procesu dystrybucji,

= wspolne ustalenie celow nadrzednych,

m  wprowadzanie postepu technicznego w procesach pozyskania, zrywki i transpor-
tu drewna,

dotrzymywanie uzgodnionych terminéw,

dalsze ograniczanie sezonowosci sprzedazy drewna i pozyskiwanie go zawsze,

gdy pojawia si¢ zainteresowany nabywca,
= realizacja dystrybucji ,,just in time” .

Znacznie trudniejsze jest rozwiazywanie konfliktéw poziomych i migdzykana-
lowych, bowiem ich podstawowa przyczyna jest ograniczona podaz drewna. Takze
trudno jest ksztattowac strukture sortymentowa oferowanego surowca w taki sposob,
aby w petni zaspokoi¢ oczekiwania rynku. Czg$ciowe rozwiazanie omawianych kon-
fliktéw moze by¢ dokonane poprzez zwigkszenie podazy drewna. Nalezy pamigtac, ze
w chwili obecnej pozyskuje sig ok. 55% przyrostu rocznego i stopniowe zwigkszanie
pozyskania do 60%, lub nawet 65%, nadal w pelni realizowatoby zasadg¢ reprodukcji
rozszerzonej, nie odbijajac si¢ negatywnie na stanie lasu i sSrodowiska przyrodnicze-
go. Jednoczesnie pozwolitoby ograniczy¢ konflikty pomigdzy gospodarstwem les-
nym i nabywcami drewna, czyniac ukton w strong zasady spotecznej odpowiedzial-
nosci uczestnikow procesow rynkowych. Zwigkszenie podazy surowca nie powinno
w chwili obecnej wptynaé negatywnie na poziom uzyskiwanych przez gospodarstwo
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leéne cen 1 przychodéw ze sprzedazy. Waznym dziataniem, ktdre rowniez moze wes-
prze¢ rozwiazywanie konfliktow poziomych i migdzykanatowych, jest state monito-
rowanie rynku i dopasowanie wielkosci pozyskania do zmiennych potrzeb.

6. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Na rynku drzewnym wystepuja ograniczenia (przyrodnicze, prawne, ekonomiczne)
deformujace klasyczny mechanizm rynkowy.

Wplywaja one istotnie na proces dystrybucji drewna, ograniczajac dostgpno$¢
uzyteczno$ci czasu i miejsca w procesie wymiany.

Powyzsze czynniki przyczyniaja si¢ do powstawania konfliktéw pionowych, po-
ziomych i mi¢dzykanatowych.

Konflikty nalezy odbiera¢ jako sygnat nieprawidtowosci i konstruktywnie roz-
wiazywac.

Rozwiazywanie konfliktow powstatych na tle procesu dystrybucji pozwoli takze
ulepszy¢ sam proces, poprawiajac efektywnos$¢ i rentownos¢ dziatania uczestnikdw.

Dystrybucja drewna w Polsce odbywa si¢ pod istotnym wptywem lidera, ktérym
jest PGL LP, kreujacy proces dystrybucji drewna majac na wzgledzie szczegdlnie
przestanki przyrodnicze.
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! Instytut Badawczy Le$nictwa
2 Szkota Gtowna Gospodarstwa Lesnego

Produkcja drewna w rachunkach
ekonomicznych gospodarstwa lesnego'

Prowadzenie rachunkow jest umiejetnosciq
powstalq dawniej niz umiejetnos¢ pisania.

R. Manteuffel, 1965

1. WSTEP

Od poczatkow cywilizacji cztowiekowi towarzyszy prowadzenie roznych rachunkow.
Wsrod nich szczegdlne miejsce zajmuja rachunki gospodarcze. Ogot tych rachunkow
wraz zasadami ich sporzadzania i analizy jest przedmiotem dziatalno$ci naukowej
oraz praktycznej nazywanej rachunkowos$cia. W syntetycznym ujeciu okresla sig ja
jako ,,system pomiaru, rejestracji, analizy i prezentacji proceso6w gospodarczych, po-
wodujacych ruch $rodkéw oraz zmiany w zrodlach ich finansowania” (Manteuffel
1965). W najwigkszym skrécie mozna ja sprowadzi¢ do odzwierciedlenia przebiegu
oraz efektow proceséw gospodarczych (Klimas 1997). Istote rachunkowos$ci przybli-
zaja rowniez jej cele, ktore polegaja na realizacji nastepujacych funkcji: 1) dokumen-
tacyjnej, 2) zarzadczej, 3) kontrolnej oraz 4) informacyjnej dla otoczenia spoteczno-
-gospodarczego.

Zrbéznicowanie dziatalnosci produkcyjnej i ustugowej migdzy poszczegdlnymi
sektorami gospodarki doprowadzito do wyodrgbnienia wlasciwych i specyficznych
dla nich probleméw i metod rachunkowo$ci. Znalazto to wyraz w rachunkowosci ,,les-
nej”, ,,rolniczej”, ,,handlowe;j” lub ,,bankowej”. Lacza je jednak pewne ogodlne zasady
i standardy o zasiggu krajowym, a nawet migdzynarodowym (Schmutz 2004). Doty-
czy to zwlaszcza ksiggowosci, ktorej wspotczesna forma jest zarowno rachunkiem
majatku (bilans), jak i rachunkiem wynikow dziatalnos$ci (rachunek zyskow i strat)

! Merytoryczna strona rozdziatéw: 2, 3, 4 i 7 referatu stanowi rozwinigcie tez ekspertyzy wykonanej
przez Klocka i Plotkowskiego w 2009 r. na zlecenie Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych pt. ,,Wartos¢
lasu w rachunkach narodowych, rachunku wynikow i bilansie gospodarstwa lesnego”.
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gospodarstwa (Manteuffel 1965). Tym samym stanowi ona gtéwne Zrodto informa-
cji dla dwu pozostatych czeséci rachunkowosci, tj. kalkulacji oraz sprawozdawczo-
$ci. Z tego tez powodu bywa ,,w wezszym znaczeniu” utozsamiana z rachunkowoscia
(Mata Encyklopedia Rachunkowosci 1971), co z kolei prowadzi do przemiennego nie-
kiedy uzywania terminow ,,rachunkowos¢” i ,,ksiggowos¢” (Olchowicz 1993). Zbiez-
no$¢ tych poje¢ jest jednak ograniczona do danego systemu rachunkowosci i wtasci-
wej dla niego metody (formy) ksiggowosci.

Z biegiem lat uksztaltowane zostaty dwa systemy rachunkowosci i odpowiadaja-
ce im formy ksiggowosci (Manteuffel 1965):

1) rachunkowo$¢ kameralna (ksiggowos$¢ pojedyncza),
2) rachunkowo$¢ kupiecka/bilansowa (ksiggowo$¢ podwdjna).

Wymienione kategorie rachunkowosci i ksiggowosci znalazty zastosowanie row-
niez w le$nictwie poszczegdlnych krajow europejskich (Riedmeier 2000). Mimo kil-
kusetletniej historii rachunkowosci lesnej, nadal do jej centralnych nie w petni roz-
wigzanych problemow naleza nastgpujace zagadnienia (Jobstl, Karisch 2001):
= wycena stanu lasu (majatku lesnego),
= wlaczenie warto$ci lasu do bilansu finansowego gospodarstwa lesnego (bilanso-

wanie lasu),

wiaczenie zmian wartosci lasu do rachunku wynikéw gospodarstwa lesnego,

wiaczenie wartosci drzewostanéw do rachunkéw narodowych.

Blizsza charakterystyka tych problemow oraz proponowanych metod ich rozwia-
zywania jest przedmiotem niniejszego opracowania.

2. SYSTEM RACHUNKOWOSCI LESNEJ

O systemie rachunkowosci le$nej przesadzajq takie elementy i rozwiazania, jak: 1)
znaczenie (pozycja) kategorii ekonomicznych wérdéd celow 1 wynikow gospodar-
stwa lesnego, 2) ekonomiczny charakter zasobow drewna na pniu (Srodek produk-
cji vs. produkt), 3) zakres stosowania miernika pieni¢znego do ewidencji §rodkow
i procesow gospodarczych, 4) kategorie wlasno$ci lasow oraz zasady organizacyjno-
-funkcjonalne jednostek gospodarki le$nej (m.in. stopien samodzielno$ci oraz system
podatkowy), a takze 5) tradycja i status spoleczny rachunkowosci lesnej. Potwier-
dzeniem odmienno$ci powyzszych rozwiagzan sa, jak juz wspomniano wyzej, dwa
systemy rachunkowosci les$nej (rachunkowo$¢ kameralna i rachunkowos¢ kupiecka).

2.1. Rachunkowos¢ kameralna

Rachunkowo$¢ kameralna wywodzi swoja nazwe od pierwszej usystematyzowanej
ekonomicznej teorii gospodarki le$nej nazwanej kameralistyka (XVIII-XIX w.).
Koncentrowata ona uwagg na zapewnieniu skarbowi panstwa (camera = urzad skar-
bowy/izba skarbowa) mozliwie duzych (maksymalnych) przychodéw pieni¢znych
z tytutu wnoszonych przez witascicieli i uzytkownikow lasow podatkow, optat i danin
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oraz dochodow uzyskiwanych z gospodarki w lasach panstwowych. Obowigzkiem
tym obarczono panstwowa stuzbe lesna, funkcjonujaca poczatkowo w strukturach
komisji rzadowej ds. skarbu badz finansow. Nastgpnie za$, po upowszechnieniu si¢
resortowego podziatu administracji panstwowej od okoto 1850 r., administracja lesna
znalazla si¢ w strukturach jednego z ministerstw, na og6t ministerstwa rolnictwa, ale
takze ministerstwa skarbu badz finansow lub spraw wewnetrznych (Franz 2010). Za-
kres jej obowiazkéw i uprawnien obejmowat typowe funkcje wiladcze administracji
panstwowej, ktore w tym wypadku dotyczyly: przygotowania projektéw prawa lesne-
go 1 sprawowania nadzoru nad jego przestrzeganiem, wydawanie decyzji administra-
cyjnych, udzielania pomocy i doradztwa wilascicielom laséw innych form wtasnosci,
popierania i nadzorowania ich rozwoju. Ponadto administracji tej na ogdt powierzono
prowadzenie gospodarki w lasach panstwowych. Tak postapiono m.in. w Finlandii,
Niemczech i Szwecji. Natomiast w Austrii dla prowadzenia gospodarki w lasach pan-
stwowych powotano odregbng administracje laséw panstwowych funkcjonujaca obok
i niezaleznie od panstwowej administracji lesnej. Dodajmy, ze podobnego rodzaju
rozwiazanie zastosowano w II RP (Klocek 2006).

W krajach, w ktérych nastapito peine zintegrowanie panstwowego gospodarstwa
lesnego z panstwowa administracja le$na powotano wspoélne dla nich jednostki orga-
nizacyjne, wyposazone w kompetencje witadzy wykonawczej w zakresie lesnictwa,
a zarazem prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza w lasach panstwowych. Ten skoncen-
trowany zbiér réznych zadan sprawit, ze 6Owczesna administracja lesna byla okreslana
jako ,,jednolita administracja le$na” (Klocek 2006).

Prowadzona przez administracj¢ lesna/panstwowe gospodarstwo lesne rachun-
kowo$¢ kameralna byta skoncentrowana na ustaleniu doktadnego planu dziatan go-
spodarczych i jego skutkow finansowych, obejmujacych spodziewane przychody,
zamierzone rozchody oraz spodziewana nadwyzke przychodéw nad rozchodami (Ko-
ztowski 1846). Zbiezny z tymi zadaniami system ksiggowos$ci obejmowat prowadze-
nie tzw. ,,Glownego rachunku lesnego”, ktory ewidencjonowat wszelkie ,,przychody”,
»rozchody” oraz wynikajacq z ich pordwnania ,,nadwyzke¢ finansowq”. Byly to ope-
racje finansowe typowe dla ,.kasy” i1 z tego powodu ksiggowos¢ kameralna byta na-
zywana ,,ksiggowos$cia kasowq” (Borchers 1999). Jej istota polegala na jednokrotnym
w zasadzie ewidencjonowaniu danej operacji finansowej, ktéra byla ,,przychodem”,
badz ,,rozchodem”, a wigc sprowadzata si¢ do pojedynczego zapisu strumieni pieni¢z-
nych. Dlatego ksiggowos$¢ ta byta nazywana ksiggowoscia ,,pojedyncza” (Manteuffel
1965) lub ,,prosta” (Hempfling, Freudenstein 2009).

W miarg uptywu czasu omawianemu systemowi rachunkowosci le$nej towarzy-
szylo wprowadzanie dodatkowych rozwiazan, sktadajacych si¢ na tzw. rozszerzona
ksiegowo$¢ kameralna (Riedmeier 2000), m.in. o elementy ksiggowosci ,,naturalnej”
oraz ,technicznej”. Przedmiotem tej pierwszej byta ilo§ciowa ewidencja obrotu i sta-
nu zapasow (inwentaryzacja) przyrodniczych elementéw procesu produkcji lesnej,
w tym zasobno$ci drzewostandéw (co 10 lat), pozyskanego a nie sprzedanego drew-
na, sadzonek oraz nasion. Natomiast ksiggowo$¢ techniczna koncentrowata si¢ na
iloéciowo-warto$ciowym bilansowaniu Srodkéw niezbednych do realizacji poszcze-
golnych przedsigwzigé z zakresu zagospodarowania lasu ze zrédtami ich pokrycia.
Bilanse te stanowia nadal jeden z wazniejszych instrumentéw zarzadzania gospodar-
stwem leSnym na Zachodzie (Oesten, Roeder 2001). Do rozwigzan wzbogacajacych
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rachunkowo$¢ kameralng nalezala rowniez coroczna inwentaryzacja stanu majatku.
Nie obejmowata ona jednak wartosci lasu, a wigc pozycji dominujacej (okoto 90%)
w strukturze warto$ci majatku lesnego.

Mniej lub bardziej rozbudowany system rachunkowosci kameralnej, uzupetniane;j

nawet o elementy rachunkowosci bilansowej, byt powszechnie stosowany w sektorze
lasow panstwowych Europy do XX w., a w Niemczech nawet do XXI w. Zwiazane
z nim budzetowe finansowanie panstwowej gospodarki lesnej miato zaréwno zalety,
jak 1 wady.

L.

W4rdd zalet nalezy niewatpliwie wymieni¢ pochodzace z drugiej polowy XIX w.
ustawowe uregulowania ochrony laséw petniacych wazne funkcje publiczne, czy
tez zapewnienie trwalosci lasu niezaleznie od wynikow finansowych gospodarki
lesnej. Dotyczylo to rowniez ochronnych kategorii lasow prywatnych, ktore byty
badz to zwolnione z podatkow, badz tez zasilane ze srodkéw budzetowych (Klo-
cek 2006).

Niezwykle istotna cecha omawianej rachunkowoS$ci oraz zwiazanego z nia go-
spodarstwa brutto byl znaczacy udziat laséw panstwowych w zasilaniu budzetu
panstwa. Na przetomie XIX i XX w. udziat ten w Niemczech wynosit ponad 20%
ogotu przychodéw budzetu panstwa (Volz 2000). Ukute wowczas powiedzenie
o ,,ztotym okresie lesnictwa” byto wynikiem wysokiego statusu materialnego
i spotecznego panstwowej stuzby lesnej, na ktory sktadato si¢ m.in. upowszech-
nianie stuzbowych mieszkan, broni, umundurowania oraz srodkéw komunikacji
(Franz 2010).

Natomiast zasadnicza cecha negatywna byto catkowite pomijanie procesow go-
spodarczo-finansowych zwiazanych ze wzrostem stanu majatku lesnego. Wszel-
kie bowiem zabiegi gospodarcze majace na celu odbudowe (pomnazanie) zaso-
bow drzewnych na pniu byly ewidencjonowane wyltacznie tylko po stronie roz-
chodow, a wigc wplywaly ujemnie na wynik kameralny. W tej sytuacji nie moze
dziwi¢ bardzo ograniczona samodzielno$¢ 6wczesnego gospodarstwa lesnego,
gdyz wszelkie jego rozchody finansowe pokrywat budzet panstwa.

Wylaczenie zmian warto$ci drzewostanow z przedmiotu zainteresowania rachun-
kowosci kameralnej skutkowato brakiem zwiazku przyczynowego migdzy przy-
chodami i rozchodami oraz wynikajacym z ich poréwnania wynikiem finanso-
wym. Z jednej strony bowiem, dzigki ponadetatowemu uzytkowaniu, mozna byto
uzyska¢ wysokie przychody, z drugiej za$ wszelkie zaniechanie zabiegdéw pielgg-
nacyjnych i ochronnych prowadzito do zmniejszenia rozchodéw i zwigkszenia
wyniku kasowego. Kwestig t¢ podniesiono juz w 70. latach XIX w. Nastgpny wiek
przynidst dalszy rozdzwigk migdzy przychodami a rozchodami i wynikajacym
stad negatywnym wynikiem finansowym. Ot6z w wielu krajach europejskich
w niektdérych latach XX w. wydatkowano znaczne $rodki na odbudowe i rozwoj
drzewostanéw, ogolnie — na pomnozenie zasobow lesnych, ktore wezesniej ule-
gty nadmiernemu uzytkowaniu, a nawet dewastacji w czasie I wojny $wiatowej,
w okresie wielkiego kryzysu lat 30., podczas Il wojny $§wiatowej, a w Niemczech
takze pod koniec XX w. (Haager 2004). Odbudowa zniszczonych drzewostanow
nie znalazla jednak zadnego odzwierciedlenia w rocznych bilansach majatku
lesnego, gdyz rachunkowos¢ kameralna ewidencjonowata wytacznie strumienie
przychodow i rozchodow, pomijata za§ zupetnie zmiany stanu zasobow le$nych.
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5. Niekorzystnym zjawiskiem byto réwniez zdominowanie metod zarzadzania go-
spodarstwem przez ,,biurokracje”, ,,urzedowanie” oraz ,,administrowanie”. Jesli
do tego dodamy pogarszajace si¢ relacje cen drewna na wolnym rynku i kosztow
jego produkcji, woéwczas zrozumiate staja si¢ przyczyny deficytu i konieczno$¢
dofinansowania przez budzet gospodarki lesnej w wielu krajach. Dla zmiany tej
sytuacji podjgto zastgpowanie ksiggowosci kameralnej przez rachunkowos$¢ ku-
piecka oraz przeksztalcenie jednostek budzetowych gospodarstwa w rézne formy
organizacyjno-funkcjonalne, o zréznicowanym, ale wyzszym poziomie samo-
dzielnosci ekonomicznej, organizacyjnej i prawnej, w ciggu catego XX w. Jedy-
nie Niemcy zrobity to dopiero w XXI w.

2.2. Rachunkowos¢ kupiecka

Rozwijany w Europie od poczatku XVI w. system ksiggowosci podwdjnej byt sy-
nonimem rachunkowosci kupieckiej (Peche 1988). Jej domena w pierwszym okre-
sie byly przede wszystkim przedsigbiorstwa handlowe, pdzniej takze przemystowe
i banki. Do rolnictwa za$ zacze¢ta ona przenika¢ w formie pierwszych prob dopiero
w XIX w. (Skrzywan 1969). W tym samym czasie dostrzezono jej walory w literatu-
rze le$nej opublikowanej w 1870 r. (Miiller 2000). Obecnie obok popularnej zwlaszcza
na Zachodzie tradycyjnej nazwy ,,rachunkowos$¢ kupiecka” spotykamy takze inne jej
okreslenia, jak rachunkowo$¢ a zarazem ksiggowosc ,,bilansowa™ czy ,,podwdjna’
(Heins i in. 2010).

Nazwa ,,ksiggowos¢ podwdjna” byla roznie interpretowana. Jedni uzasadniali ja
podziatem konta na dwie czgsci (debet i kredyt), inni wykazywaniem wyniku finanso-
wego przez bilans oraz rachunek zyskow i strat (Skrzywan 1969). Dopiero od XIX w.
przyjeto powszechnie, ze istotg ksiggowosci podwojnej jest zasada podwojnego za-
pisu (Peche 1988), polegajaca na dwukrotnym ewidencjonowaniu kazdego zdarze-
nia gospodarczego (Klimas 1997). Geneza tej zasady tkwi w rzeczowo-finansowym
ujmowaniu majatku gospodarstwa, a wiec z jednej strony jako okreslonego stanu
i struktury $rodkoéw gospodarczych, z drugiej za$ jako zrédta finansowania majatku
gospodarstwa (Olchowicz 1993). Odzwierciedla to ponizszy uproszczony schemat bi-
lansu jednostki gospodarczej:

aktywa _ pasywa
(majatek trwaty + majatek obrotowy) (kapitat wlasny + kapital obcy)

2 Nazwa rachunkowos$ci/ksiggowosci bilansowej pochodzi od stowa ,.bilans”, po wiosku ,bilancia” (=
waga), sktadajacego si¢ z dwoch tacinskich terminéw ,,bis” (= dwukrotnie, dwa razy) oraz ,,lanx” (= szalki,
jako synonim rownowagi na wadze). Pojgcie to okresla zarazem nazwg podstawowego w rachunkowosci doku-
mentu o nazwie bilans, a zarazem roéwnos$¢ jego dwoch stron, tj. aktywow i pasywow (Miiller 2000).

3 Natomiast za tworce ksiggowos$ci podwojnej uwazany jest matematyk i zakonnik L. Pacioli, autor dzie-
ta ,,Zasady arytmetyki, geometrii, proporcji i proporcjonalnosci”. W pracy tej wydanej w 1491 r. w Wenecji,
przedstawiono w sposob usystematyzowany zasady podwdjnej ksiggowosci, sposob sporzadzania inwentarza,
rachunku zyskoéw i strat oraz bilansu obrotow i sald wszystkich kont (Buczkowska i in. 1994).
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z ktorego wynika, ze
aktywa = kapital wlasny + kapitat obcy

co z kolei prowadzi do nastegpujacych konkluz;i:

1) kazda operacja gospodarcza wywiera podwojny wplyw na bilans (zasada podwoj-
nego zapisu),

2) po kazdej operacji gospodarczej, niezaleznie od tego czy dotyczy ona zmian po
jednej stronie bilansu, czy tez rownoczesnie po obydwu stronach, bilans pozostaje
nadal w stanie rownowagi.

3) zwigkszenie wartoSci stanu majatku gospodarstwa przy niezwigkszonym stanie
jego zobowiazan (kapitatu obcego) oznacza wzrost kapitalu wlasnego, a zarazem
dochodu gospodarstwa lesnego. W zaleznosci tej tkwi sedno zasady kupieckiej,
ktora mozna sprowadzi¢ do nierdwnosci: koncowy stan kapitatu wtasnego > po-
czatkowy stan kapitalu wlasnego, przy czym im wigksza réznica migdzy konco-
wym i poczatkowym stanem kapitatu wlasnego, tym wigksza warto§¢ dochodu
1 wigksze mozliwosci przysztej konsumpcji i rozwoju. Wynikajaca stad racja ra-
chunkowosci kupieckiej polega ,,na obliczaniu juz nie roznicy migedzy wptywami
a wydatkami, lecz réznicy migdzy suma warto$ci uzyskanych a suma wartosci
wlozonych” (Manteuffel 1965). Do ustalania tej r6znicy stuzy wtasnie bilans go-
spodarstwa.

Za wlaczeniem lasu do bilansu finansowego gospodarstwa le$nego przemawiaja
nie tylko wzgledy formalne, lecz takze utylitarne. Las bowiem wedtug szacunkow
europejskich stanowi ok. 90% warto$ci majatku gospodarstwa lesnego. Wobec tego
nawet niewielki procent wzrostu jego warto$ci moze mie¢ znaczacy wpltyw na wyniki
ekonomiczne gospodarstwa lesnego. Hipoteza ta stata si¢ waznym argumentem na
rzecz podjecia stosownych badan nad wdrozeniem do gospodarki le$nej metod ra-
chunkowosci bilansowej, zapoczatkowanym juz w drugiej potowie XIX w., a rozwi-
janych w kolejnych dekadach praktycznie wszystkich krajow Europy (Miiller 2000).
Aktywnie wlaczyla si¢ do nich réwniez Katedra Ekonomiki Le$nictwa SGGW w ra-
mach tzw. ,,Rogowskiego eksperymentu ekonomicznego”, podjetego w 50. 1 60. latach
XX w. z inicjatywy owczesnych profesoré6w R. Fromera, a nast¢pnie T. Marszalka.
Przywotanie tego faktu jest tym bardziej godne uwagi, ze z pobudek ideologicznych
wiele o§rodkow kwestionowato wtedy zasadno$¢ wyceny lasu w ogole, jako rzekomo
darmowego obiektu przyrody. Wreszcie warto takze podkresli¢, ze propozycje meto-
dyczne wymienionych profesorow sa nadal przywotywane w literaturze przedmiotu
(Miiller 2000).

3. FORMY ORGANIZACYJNO-FUNKCJONALNE
PANSTWOWEGO GOSPODARSTWA LESNEGO

Obok rozwoju metod rachunkowosci le$nej, w tym zwlaszcza metod bilansowania
wartos$ci lasu, w XX w. zaczatl si¢ intensywnie rozwija¢ nurt reform dotyczacy or-
ganizacyjno-funkcjonalnych zasad gospodarstwa le$nego, zmierzajacy do wigksze-
go jego usamodzielnienia, a przez to wlaczenia w orbitg rozwiazan rachunkowosci
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kupieckiej. Innymi stowy chodzilo o przeniesienie do panstwowej gospodarki lesnej
zasad ,,przedsigbiorczosci” i ,,szerokiego wykorzystania gry sit rynkowych” przez jej
usamodzielnienie pod wzgledem organizacyjnym, ekonomicznym, a nawet prawnym.
Proces ten na ogdt przebiegat etapowo i1 o ré6znym nasileniu zmian organizacyjno-
-funkcjonalnych panstwowego gospodarstwa lesnego. W rezultacie mamy dzi§ do
czynienia ze znaczng mozaika form organizacyjno-funkcjonalnych omawianego go-
spodarstwa w Europie, poczynajac od rozwiazan bliskich administracji, a na przed-
siebiorstwie konczac.

3.1. Gospodarstwo brutto/gospodarstwo
we wilasnym zarzadzie

Stanem wyjsciowym reform panstwowego gospodarstwa leSnego w Europie bylo na
0go6t gospodarstwo w pelni zintegrowane z panstwowa administracja lesna. Nie sta-
nowito ono odrebnej formy organizacyjno-funkcjonalnej w Scistym rozumieniu tego
pojecia. Wyrazalo si¢ to m.in. w traktowaniu go przez budzet na réwni z urzedami ad-
ministracji panstwowej. Jako czg§¢ sktadowa tej administracji omawiane gospodar-
stwo funkcjonowato na zasadach jednostek budzetowych, co oznacza, ze wszystkie
przychody odprowadzato do budzetu panstwa, wszystkie za$§ rozchody finansowato
ze $rodkow budzetowych. Jednym stowem byto to gospodarstwo powiazane z budze-
tem ,,sumami brutto”, a wiec funkcjonujace catkowicie na rachunek panstwa. Z tego
wzgledu byto rowniez nazywane ,,gospodarstwem budzetowanym brutto” lub ,,go-
spodarstwem budzetowym brutto”. Natomiast z punktu widzenia organizacyjnego
byto traktowane jako ,,gospodarstwo we wiasnym zarzadzie” (Klocek 2006), czyli
w zarzadzie administracji. Poniewaz jego byt ekonomiczny i prawny regulowato pra-
wo budzetowe, dlatego, podobnie jak inne jednostki budzetowe, nie miato ono i nie
potrzebowato osobowosci prawnej (Kosikowski 2002).

O zaletach i mankamentach gospodarstwa brutto byla juz czg§ciowo mowa
przy okazji prezentowania rachunkowosci kameralnej (budzetowej). Dodajmy, ze
gtéwna przyczyna odchodzenia od tego rozwigzania byty problemy ekonomiczne
w postaci spadku dochodowo$ci i rentowno$ci panstwowego gospodarstwa lesnego.
Oprécz krytycznej oceny podnoszacej zwlaszcza ,,brak elastycznosci”, przewage
,urzedowania” nad ,,menedzeryzmem” oraz ,,sztywne ramy dziatalnosci gospo-
darczej” podejmowano wiele dziatan naprawczych. Polegaty one gldwnie na ob-
nizaniu kosztow gospodarstwa lesnego przez zwigkszanie powierzchni podstawo-
wych jednostek organizacyjnych gospodarstwa le§nego oraz redukcji zatrudnienia.
W przypadku braku zadowalajacych rezultatéw wprowadzono nowsze, o wigkszym
stopniu samodzielno$ci i ekonomiczno$ci rozwiazania, reprezentowane przez go-
spodarstwo netto. Stosunkowo wcze$nie zrobita to Austria (1925 r.), niedawno za$
(I dekada XXI w.) Niemcy.
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3.2. Gospodarstwo netto/wtasne gospodarstwo

Omawiane gospodarstwo jest prawnie niesamodzielne i pod tym wzgledem pozo-
staje w $cistym zwiazku z administracja panstwowa. Z tych samych powodéw co
gospodarstwo brutto nie posiada réwniez whasnej osobowosci prawnej. Ma jednak
odrebna od administracji strukturg organizacyjna oraz wtasne kierownictwo, a takze
znaczna samodzielno$¢ gospodarcza, wyrazajaca si¢ w sporzadzaniu wlasnego planu
finansowo-gospodarczego oraz wykorzystaniu instrumentéw ekonomicznych w pro-
cesie zarzadzania i powiazaniu z budzetem wynikiem netto swojej dziatalnosci. Albo
wigc wplaca ono nadwyzke przychodéw nad rozchodami do budzetu lub tez budzet
pokrywa niedobor jego przychodéw (nadwyzka kasowa lub strata). Ustalenia w tym
zakresie na ogot zawiera preliminarz budzetowy. Przytoczone rozwiazania znajduja
pokrycie w nazwie omawianego gospodarstwa: ,,gospodarstwo netto” lub ,,gospo-
darstwo budzetowane netto”, a takze ,,wlasne gospodarstwo” lub ,,usamodzielnione
gospodarstwo w zarzadzie administracji” (Klocek, Ptotkowski 2010). Do cech zbli-
zajacych gospodarstwo netto do przedsigbiorstwa nalezy przekazanie mu w zarzad
i uzytkowanie majatku lesnego, co na ogoét jest wystarczajacym argumentem na rzecz
wyceny i bilansowania lasu. Wazniejsze atrybuty gospodarstwa netto przedstawiamy
na przyktadzie dwoch ponizszych gospodarstw lesnych.

Austriackie Lasy Federalne

Na mocy Federalnej ustawy z 28.07.1925 r. powotano do zycia korporacje¢ gospodar-
cza ,,Austriackie Lasu Federalne” (OBF), ktérej przekazano w zarzad i uzytkowanie
wszystkie lasy panstwowe. Wérdd wielu nowatorskich rozwiazan warto zwroci¢ uwa-
ge na nastepujace rozstrzygnigcia (50 Jahre 1975):

m Zagospodarowanie lasow zapewnia zachowanie i zabezpieczenie zwiazanych
z gospodarka lesna intereséw publicznych oraz substancji lasu i produkcyjno-
$ci gleb. Przy uzytkowaniu lasu i realizacji pozostatych §wiadczen OBF kieruje
si¢ zasadami kupieckimi, przy pelnym przestrzeganiu zobowiazan publicznych,
okreslonych w federalnych i landowych przepisach (par. 3);

m  Okreslone w budzetowym preliminarzu nadwyzki kasowe sa przychodami Fe-
deracji, natomiast kasowe niedobory oraz inwestycje sa rozchodami Federacji
(par. 3);

» Kierowanie OBF nalezy do obowiazkéw Dyrekcji Generalnej, ktora podlega Fe-
deralnemu Ministerstwu Rolnictwa i Le$nictwa. Cztonkowie Dyrekcji General-
nej przy realizacji swoich zadan stuzbowych sa zobowiazani do postgpowania
zgodnie z zasadami kupieckimi (par. 7);

m Czlonkowie Dyrekcji Generalnej moga by¢ odwotani przez rzad federalny (par. 9).
Wyjasénienia i przyblizenia wymaga cz¢ste odwotywanie si¢ w Ustawie do za-

sad kupieckich (handlowych), ktére w tamtym czasie wywotato wiele kontrowersji.

Podnoszono zwlaszcza niewtasciwos¢ przenoszenia do celéw panstwowej gospodar-

ki lesnej zysku, ktory byl traktowany jako synonim dziatalnosci kupieckiej, a tym

samym dziatalno$ci prywatnogospodarczej. Podkreslano przy tym, ze ,.kupcem jest
ten, kto kupuje, aby sprzedaé¢”. Tymczasem le$nik nie jest kupcem, gdyz zajmuje
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si¢ produkcja. Ponadto pafstwowe gospodarstwo lesne jest prowadzone w interesie
panstwa, a nie prywatnym. Dopiero zmiana interpretacji zysku na zasadg rentowno-
$ci gospodarki, okreslanej na podstawie relacji dochodow, czyli whasnie zyskow do
kosztéw, zdobyta akceptacje srodowiska lesnego (Klocek 2006). Sytuacja ta oraz jej
rozwiazanie wskazuje na znaczny postep pézniejszych reform, w ktorych zysk stat
si¢ podstawowym celem ukierunkowanych na przedsigbiorstwo form organizacyjno-
-funkcjonalnych gospodarki lesne;.

Jako istotng ceche rozwiazan OBF nalezy wymieni¢ rownolegte ewidencjono-
wanie kazdego zdarzenia gospodarczego w dwoch systemach ksiggowosci. Pierwsze
ksiegowanie wynikato z przynaleznosci OBF do sfery budzetowej, a wigc whasciwym
dla nich systemem rachunkowosci byta kameralistyka. Drugie ksiggowanie natomiast
byto rezultatem ,,wewngtrznych” wymagan ekonomicznych gospodarki lesnej (zasady
kupieckie, rentownos¢ i rynek). Stosowna do tych wymagan byta ksiggowos$¢ podwoj-
na. Kazde zatem zamknigcie roku obejmowato: rachunek kasowy (kameralistyka),
ewidencjonujacy tylko przychody i rozchody, oraz bilans wraz z rachunkiem zyskow
i strat (rachunkowos$¢ kupiecka), w ktorych oprocz strumieni srodkéw pienigznych
swoje odzwierciedlenie miaty takze zmiany warto$ci rzeczowych i sktadnikow ma-
jatkowych. Poréwnanie za lata 1964—1973 nadwyzek finansowych (kameralistyka)
oraz zyskow (ksiggowos¢ podwojna) wskazuje, ze dla tego samego roku zysk byt na
ogo6t kilka razy wigkszy od nadwyzki kasowej (50 Jahre 1975).

Paristwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

Po kilku probach wprowadzenia wlasnych rozwiazan, koncepcj¢ gospodarstwa netto

przyjeta rowniez Polska w okresie migdzywojennym. Stato si¢ to na mocy Dekretu

7 30.09.1936 r. (Dz.U. Nr 75, poz. 533) znowelizowanego 16.03.1937 r. (Dz.U. Nr 21,

poz. 130) o panstwowym gospodarstwie lesnym pod nazwa ,,Lasy Panstwowe”.

Dla problematyki stanowiacej przedmiot niniejszego opracowania istotne zna-
czenie maja nastepujace rozwigzania zawarte w powyzszym Dekrecie dotyczacym
Lasow Panstwowych, po jego nowelizacji w 1937 r.:
= gospodarstwo lesne ma by¢ prowadzone ,,na zasadach ciagtosci i trwatosci uzyt-

kowania oraz najwyzszej rentownosci z uwzglgdnieniem gospodarczych intere-

sow panstwa” (art. 13);
= ,Lasy Panstwowe przeprowadza i utrzymywac bgda spis catego zarzadzanego

przez nie majatku panstwowego oraz ustala¢ beda warto$¢ tego majatku. Z chwi-

la przeprowadzenia pierwszego oszacowania tego majatku sporzadzony zostanie

bilans otwarcie” (art. 19);

m ,Lasy Panstwowe pokrywaja wszelkie swoje wydatki z wlasnych dochodow
i funduszow i1 gospodaruja zgodnie z planem uzytkowania, ustalonym przez izby
ustawodawcze oraz opracowanym na podstawie tego planu rocznym planie finan-
sowo-gospodarczym, zatwierdzonym przez Rad¢ Ministrow” (art. 20 po noweli-
zacji);

=, Lasy Panstwowe sporzadza¢ beda z koncem kazdego roku obrachunkowego bi-
lanse i rachunki zyskow i strat [...]. Do budzetu panstwa wilacza si¢ tylko wplate
Lasow Panstwowych do Skarbu Panstwa” (art. 20).
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= Do powyzszych postanowien nalezy doda¢ rozwiazania z Rozporzadzenia Prezy-
denta RP z30.12.1924 1. 0 organizacji administracji laséw panstwowych (Dz.U. No
119, poz. 1079), ktore nie zostaty objete nowelizacja w Dekrecie z 1936 r. Dotyczy
to m.in. nastgpujacych zapisow:

= ,,Sprawy gospodarki w lasach panstwowych wydziela si¢ w odrebna gataz admi-
nistracji panstwowej” (par. 1);

=, Administracj¢ lasow panstwowych [...] sprawuje Minister Rolnictwa i Dobr
Panstwowych” (par. 2);

= ,,Do Ministra Rolnictwa i Dobr Panstwowych nalezy: 1) naczelne kierownictwo
sprawami gospodarki w lasach panstwowych, 2) nadzor nad dziatalnoscia wszyst-
kich organéw administracji lasow panstwowych oraz kontrola tej dziatalno$ci”
(par. 3).

Przytoczona wyzej zasada ,,najwyzszej rentowno$ci” byta w duzym stopniu
zbiezna z rozpoczgta w 1924 . komercjalizacja przedsigbiorstw panstwowych, pole-
gajaca w sensie ekonomicznym na upodobnieniu zasad ich funkcjonowania do regut
kupieckich, stosowanych wobec przedsigbiorstw prywatnych. Szczegolne znaczenie
dla procesu komercjalizacji miato Rozporzadzenie Prezydenta z 1927 r. o wydzie-
leniu z administracji panstwowej wigkszosci przedsigbiorstw panstwowych, gdyz
wigzato si¢ z tym nadane im osobowosci prawnej (Kosikowski 2002). Lasy Pan-
stwowe byly wytaczone z tego procesu, mimo ze zgodnie z 6wczesna klasyfikacja
zaliczano je do przedsigbiorstw panstwowych. Rzecz w tym, Ze pojgcie ,,przedsig-
biorstwa panstwowego” bylo bardzo szerokie i obejmowato te wszystkie jednostki
gospodarcze, nad ktorymi zwierzchni nadzor sprawowato panstwo (Rocznik 1939).
Udzial finansowy panstwa mial natomiast pewien wptyw na formg¢ funkcjonalna
przedsigbiorstwa.

Panstwo wystgpowato jako przedsigbiorca i petny wtadciciel m.in. w stosunku do
dwoch niewydzielonych z administracji panstwowej przedsigbiorstw (Rocznik 1939):
1) przedsigbiorstw, ktére w budzecie panstwa byty traktowane na réwni z urzgdami,

tj. wehodzity do budzetu sumami przychodow i rozchodow brutto (m.in. szpitale

panstwowe),

2) przedsigbiorstw, ktore do budzetu wchodzity jedynie sumami netto, tj. nadwyzka
dochodéw nad wydatkami, ewentualnie doptata z budzetu. Preliminarz budze-
towy zawierat szczegotowe plany gospodarcze tych przedsigbiorstw, do ktérych
nalezaty m.in. panstwowe gospodarstwo lesne Lasy Panstwowe oraz Polskie Ko-
leje Panstwowe. W II RP byly jeszcze inne, niektére bardzo liczne grupy przed-
sigbiorstw panstwowych, zwlaszcza usamodzielnionych prawnie po 1927 r.
Powyzsza charakterystyka wskazuje, ze Lasy Panstwowe reprezentowaty, jak na

owe czasy, bardzo postepowe rozwigzanie, mimo ze byly podporzadkowane naczel-

nemu organowi administracji panstwowe;j.

Swiadcza o tym wyniki finansowe Lasow Panstwowych. Wystarczy przytoczyé,
ze ich zysk w roku gospodarczym 1936/1937 wyniost ogétem 80 mln zt, w tym czgs¢
przypadajaca Skarbowi Panstwa 66 mln zt (82%) oraz zysk w inwestycjach Laséw
Panstwowych 14 min zt (18%) (Sprawozdanie 1938). Natomiast budzet panstwa na
rok 1938/1939 przewidywat wptate od przedsigbiorstw panstwowych w wysokos$ci
137 mln zt, w tym tylko z samych Laséw Panstwowych 59 mln zt (43%), podczas gdy
np. koleje wniosty wplatg na poziomie 42 mln zt (31%) (Rocznik Polityczny 1939).
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Forme gospodarstwa netto zaczg¢ly wprowadza¢ od 2005 r. niektore landy
w Niemczech, w ktorych wczesniej dominowal model gospodarstwa brutto (Hesja,
Saksonia-Anhalt itp.). Rowniez w Niemczech gospodarstwo to bywa nazywane nie-
kiedy przedsigbiorstwem.

3.3. Gospodarstwo w formie przedsiebiorstwa

Poziom operatywnos$ci oraz przedsigbiorczosci gospodarstwa lesnego na ogo6t wia-
zany jest ze stopniem jego samodzielnos$ci organizacyjnej, ekonomicznej i prawne;.
Jednostki organizacyjne posiadajace te atrybuty powszechnie nazywane sa przed-
sigbiorstwami. Innymi slowy przedsigbiorstwo panstwowe to samodzielna, samofi-
nansujaca si¢ i samorzadna jednostka organizacyjna gospodarki lesnej, posiadajaca
osobowo$¢ prawna, wyposazona we wlasny majatek oraz zarzadzana przez wilasne
organy (Bo¢ 2000).

Wymienione cechy przedsigbiorstwa ksztattowane byty stopniowo w miarg roz-
woju panstwowej gospodarki lesnej oraz przyjmowanych systemow spoteczno-eko-
nomicznych. Dlatego w literaturze brak jest jednej uniwersalnej definicji nie tylko
przedsigbiorstwa le$nego, ale przedsigbiorstwa w ogoéle (Klocek, Plotkowski 2011).
Dotyczy to rowniez pojecia ,.komercjalizacja”, ktore dla zdefiniowania przedsigbior-
stwa ma podstawowe znaczenie (Kosikowski 2002). Wystarczy poréwnaé wymog
rentownosci panstwowej gospodarki lesnej sformutowany w Dekrecie Prezydenta RP
z 1936 r. oraz w Ustawie o lasach z 1991 r. Ten pierwszy polega na ,,najwyzszej ren-
townosci”, ten drugi za$ zostal zminimalizowany do ,,samodzielnosci finansowej”
i,,pokrywania kosztéw dziatalnosci z wlasnych przychodéw”. To zapewne nie wy-
starczy do zapewnienia rozwoju panstwowej gospodarki lesnej w §wiecie rosnacej
konkurencji 1 spotecznej presji na pozaprodukcyjne funkcje lasu.

Literatura przedmiotu wskazuje, ze poszukiwanie rozwigzan umacniajacych
ekonomike panstwowego gospodarstwa lesnego przenosi si¢ na réznego rodzaju
przedsigbiorstwa panstwowe. Znalazto to wyraz m.in. w materiatach Zimowego Ko-
lokwium Le$nego, ktore odbylo si¢ w styczniu br. we Freiburgu (Liptay 2012). Na
Zachodzie szczego6lne zainteresowanie i nadzieje wiazane sa z funkcjonujacym od
2005 r. przedsigbiorstwem w formie ,,zaktadu prawa publicznego”. Blizsza jego cha-
rakterystyke przedstawiamy na przyktadzie przedsigbiorstwa Bawarskie Lasy Pan-
stwowe (BaySF) utworzonego na podstawie Ustawy Bawarskiego Landtagu z dnia
21.04.2005 r. (Drucksache 15/3224). Przedsigbiorstwo to charakteryzuje si¢ nastepu-
jacymi cechami:
= jestsamodzielnym pod wzgledem prawnym i ekonomicznym gospodarstwem les-

nym (art. 2),

m realizuje zadania okre$lone w ustawie o jego utworzeniu, a ponadto zadania do-
datkowe z zakresu le$nictwa i owiectwa zlecane przez ministerstwo rolnictwa

i lesnictwa w drodze publicznej umowy gwarantujacej co najmniej pokrycie

kosztow realizacji tych zadan (art. 3),

m realizacja zadan gospodarczych przedsigbiorstwa podporzadkowana jest zasa-

dom kupieckim (art. 13),
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= Bawarskie Lasy Panstwowe podlegaja nadzorowi prawnemu ministerstwa rolni-
ctwa i leSnictwa (art. 6),
organami przedsigbiorstwa sa zarzad, rada nadzorcza i komitet doradczy (art. 7):
zarzad sktada si¢ z przewodniczacego i dwdch cztonkow powotywanych na okres
5 lat, w swoim dziataniu za$ kieruje si¢ zasadami kupieckimi, o ile niniejsza usta-
wa lub inne ustawy nie stanowia inaczej, i ponosi odpowiedzialno$¢ za ich reali-
zacje (art. 9);

= radzie nadzorczej przewodniczy minister wlasciwy do spraw lesnictwa, a w jej
sktad wchodzi 8 cztonkéw powotywanych przez ministra na okres 5 lat,

= do zadan rady nadzorczej nalezy (art. 11):

— podejmowanie na wniosek zarzadu uchwat w sprawie planu gospodarczego,

— podejmowanie decyzji dotyczacych przyjecia rocznego sprawozdania finan-
sowo-gospodarczego oraz przeznaczenia i podzialu rocznego wyniku ekono-
micznego na wniosek zarzadu na dwie czesci: dla przedsigbiorstwa oraz dla
budzetu panstwa,

— inne sprawy wymagajace zgody rady nadzorczej, w tym dotyczace kredytu,

= komitet doradczy jest cialem spolecznym, doradzajacym radzie nadzorczej

zwlaszcza w sprawach publicznych (art. 12),

= Bawarskie Lasy Panstwowe pokrywaja swoje wydatki z uzyskanych dochodéw
(art. 16),

m Bawarskie Lasy Panstwowe powinny tworzy¢ rezerwy. Rzad Bawarii moze
w drodze rozporzadzenia okresli¢, jaka cze$¢ osiagnigtej] nadwyzki rocznej
przedsigbiorstwo to powinno przeznaczy¢ na utworzenie rezerwy oraz na podatki
(art. 16),

m gospodarka i rachunkowo$¢ Bawarskich Lasow Panstwowych sa prowadzone we-
dtug zasad kupieckich i obowiazujacych przepisow ksiggowosci (art. 17).
Powyzsze rozwigzania organizacyjno-funkcjonalne Bawarskich Laséw Panstwo-

wych, w tym zwlaszcza godzenie interesow publicznych z zasadami szerokiej komer-

cjalizacji gospodarki lesnej oraz podejmowanie decyzji o podziale zysku na czgsé
przypadajaca przedsigbiorstwu i czg$¢ przeznaczong dla budzetu panstwa, przyniosty

Bawarii wysokie uznanie i znakomite efekty ekonomiczne w postaci zysku, ktory

w 2010 r. wyniost 74 € na 1 ha lasu. Natomiast przed reforma z 2005 r. wyniki finanso-

we lasow panstwowych w Bawarii byty bliskie zeru. Nic przeto dziwnego, ze BaySF

uchodza za modelowy wzorzec panstwowej gospodarki le§nej w tej czesci Europy.

4. DYLEMATY RACHUNKU WYNIKOW
GOSPODARSTWA LESNEGO

Podstawowym pojeciem rachunku wynikow gospodarstwa lesnego jest ,,dochod”.
W powszechnym ujeciu ,,dochodem okresla si¢ kazde przysporzenie majatku gospo-
darstwa” (Manteuffel 1965). W $cistym ujeciu natomiast ,,dochod to obliczona za po-
moca cen rynkowych wytworzona w ciagu roku warto$¢ netto i/lub zwigkszony stan
majatku gospodarstwa lesnego” (Speidel 1967). Jeszcze inna definicja méwi, ze do-
chod to ,,maksymalna wartos$¢ tego, co gospodarstwo [...] moze w wyrazeniu realnym
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skonsumowa¢ w danym okresie bez zmniejszenia swego stanu posiadania” (Zienkow-
ski 2001). Pojgciem przeciwstawnym do dochodu jest ,,naktad”, ktérego odliczenie od
dochodu daje ,,dochod netto” lub ,,czysty dochdd”. Z przytoczonych definicji wynika,
ze kazde zwigkszenie majatku gospodarstwa jest dochodem, pod warunkiem zZe nie
spowoduje wzrostu jego zobowiazan (pasywa do sptaty).

Po licznych 1 goracych dyskusjach, szczegdlnie w ostatnim pdtwieczu, na temat
przedmiotu rachunku wynikow powszechna akceptacje zyskata ocena dochodu z ty-
tutu zmian zapaséw drewna na pniu (Speidel 1967). Przyczynity si¢ do tego liczne
wahania zaréwno ujemne, jak i dodatnie stanu zasobow lesnych. Pierwsze z nich byty
rezultatem m.in. nadmiernego uzytkowania lasu, drugie za$ jego odnowienia i pie-
lggnacji. Rzecz w tym, Zze w tradycyjnej ocenie efektywnoSci te pierwsze dzialania
tylko zwigkszaja przychody, te drugie natomiast powoduja wytacznie wzrost kosztow.
Tymczasem nadmierne uzytkowania prowadzi zarazem do obnizZenia stanu majatku
lesnego, z kolei zagospodarowanie lasu zwigksza stan tego majatku i podnosi jego
warto$¢. Ocena skutkow tych zmian wymaga wiaczenia rosnacych zasobéw drewna
do rachunku wynikéw gospodarstwa lesnego. Wiaza si¢ z tym jednak liczne trudno-
$ci. Nalezy do nich potrzeba jednoznacznego i trwaltego okre$lenia granicy migdzy
drzewostanem pelnigcym funkcje $rodka produkeji a drzewostanem jako gotowym
produktem (Buraczewski 2008). Wzorem pozostatych inwestycji (budynki, budowle,
maszyny) rosnace zasoby nalezatoby rowniez objaé amortyzacja, mimo ze w miar¢
uptywu wieku, przynajmniej do pewnej granicy, ich warto$¢ ros$nie a nie maleje. Ko-
lejny problem wynika z braku cen rynkowych dla drzewostanéw niedojrzatych do
uzytkowania. Wreszcie, jesli zapas drewna na pniu jest majatkiem, to jego przyrost
jest dochodem, ktory nalezy pomierzy¢ (zainwentaryzowac), a nastgpnie wycenic.
Pomiar ten, czy to za pomoca drzew probnych, czy tez innych metod, nie moze by¢
obarczony btedem wykluczajacym bilansowanie lasu.

Podstawowa metoda okreslania iloSciowych zmian stanu majatku jest jego in-
wentaryzacja (spis z natury), ktorej wyniki umozliwiaja sformutowanie ponizszego
réwnania:

MZ_M1+Mu:Mp (1)
gdzie:
M,, M, — stan miazszo$ci drzewostanéw na poczatku (M) i koncu okresu (M,),
M, — rozmiar pozyskania,

u

M, — przyrost okresowy zasobnosci.

Dysponujac cenami drewna C na pniu (ceny przy pniu minus koszty pozyskania)
dla poszczegdlnych elementéw wzoru (1), mozemy obliczy¢ okresowy przyrost war-
tosci lasu W, czyli okresowy dochdd gospodarstwa E wedtug wzoru:

M, xC =M xCi+M,xC,=M,xC,=E @)
ktory po wykonaniu mnozenia zapisujemy nastgpujaco:
W,—Wi+W,=W,=E (©)

W warunkach rachunkowosci kupieckiej rownanie (3) reprezentuje sporzadza-
ny okresowo, na 0gél corocznie, bilans. Zawarta w nim warto$¢ pozyskania W, jest
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w cato$ci dochodem wtedy, gdy W, — W, = 0, co oznacza, ze jest rOwna okresowemu
przyrostowi wartosci drzewostanow. Taka sytuacja ma miejsce tylko niekiedy. Na ogo6t
bowiem pozyskanie jest wigksze lub mniejsze od przyrostu. Jesli jest mniejsze, wow-
czas pozostajaca na pniu cze¢$¢ przyrostu reprezentuje zainwestowany dochod. Jesli
natomiast jest wigksze, to ta cze$¢ pozyskania, ktora przewyzsza (przekracza) przy-
rost nie jest dochodem. Taka interpretacja dochodu sprzyja wzrostowi miazszos$ci oraz
wartosci drzewostanow, czyli ogdlnie premiuje zwigkszanie warto$ci majatku lesnego.
Ma to, o czym wspomniano wyzej, szczegolne znaczenie dla gospodarstw publicz-
nych, z uwagi na towarzyszacy ochronnym funkcjom lasu wzrost ich zasobnosci.
Proponowane w literaturze metody obliczania dochodu (Speidel 1967, Haager
2004) opieraja si¢ na znajomosci rocznego rozmiaru pozyskania M,, biezacego rocz-
nego przyrostu miazszosci M, oraz zmniejszonej o koszty pozyskania przecigtnej
ceny 1 m? drewna na pniu C.
1. W takim wypadku wzor wyjsciowy do obliczania rocznego dochodu gospodar-
stwa E zawiera korekt¢ pozyskania o roznicg przyrostu i pozyskania, co przed-
stawia ponizszy wzor:

M,x C+M,~M)xC=M,x C=E @)

Zwiazane ze stosowaniem tego wzoru trudno$ci metodyczne i praktyczne do-
tycza m.in. nastgpujacych kwestii:

— biezacy roczny przyrost miazszosci M, nie jest ustalany corocznie, rowno-
czes$nie brak jest programéw doktadnego okreslania tego przyrostu na podsta-
wie danych z 10-letnich inwentaryzacji,

— rbznica przyrostu i pozyskania (M, — M,) jest wyceniana za pomocg tych sa-
mych przecigtnych cen rynkowych drewna pozyskanego gtdéwnie w ramach
uzytkowania rgbnego, tymczasem przyrost odbywa si¢ w drzewostanach
wszystkich klas wieku, a wigc ma odmienna od drzewostanow rebnych struk-
turg sortymentowa,

— pozostajacy na pniu przyrost (M, — M,) jest wyceniony na podstawie wartosci
rebnej, ktora jest wlasciwa tylko dla drzewostanow dojrzatych do wyrebu.

2. Aby zlagodzi¢ powyzsze rozbieznosci, a zwlaszcza skutki wyceny wszystkich
drzewostandéw za pomoca cen dotyczacych drzewostanéw rebnych, niekiedy au-
torzy proponuja zamiast przyrostu biezacego rocznego M, we wzorze (4) przyj-
mowac etat rebny H:

M, xC+(H-M)xC=HxC=E ©)

W duzej mierze eliminuje to wymienione wyzej rozbieznosci dotyczace przecigt-
nej ceny oraz struktury sortymentowej drewna.

3. W literaturze ma miejsce jeszcze propozycja nawiazujaca do wzoru (3), ktora
sprowadza si¢ do korygowania warto$ci rgbnej we wzorze (4) nie o ré6znicg przy-
rostu i pozyskania, lecz o roznicg wartosci zapasow (W, — W,) wycenionych we-
dtug szczegdtowych wyspecyfikowanych dla nich cen.

Mozna przyja¢ z duza pewnoscia, ze dzigki rozwojowi metod inwentaryzacji
wielkopowierzchniowej lasu oraz wciaz doskonalonym programom komputerowym
symulacji struktury drzewostandéw nastapi przyspieszenie prac nad bilansowaniem
lasu.
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Przyktad rachunku wynikdéw

Wycena 1 wlaczeniem warto$ci drzewostanéw do rachunku wynikéw le$nictwa

w Niemczech zajmuje si¢ Instytut Ekonomiki Le$nictwa i Drzewnictwa w Hambur-

gu, ktory sporzadza coroczny raport pt. ,,Ogolny rachunek lesnictwa”. Rachunek ten

za 2008 r. zawiera m.in. nastgpujace dane, ktore przytaczamy z uwagi na brak stosow-
nych danych krajowych.

1. Ogolna wartos¢ produkcji lesnictwa wyniosta 3,9 mld €, w tym 3,0 mld (78%)
to warto$¢ pozyskanego drewna w wysokosci 66,5 mln m? z powierzchni lasow
10,3 mln ha.

2. Wynik netto le$nictwa wyniost tacznie 552 min €. Gléwna pozycje stanowito
w nim pozyskanie drewna, ktore bylo mniejsze od przyrostu miazszosci drze-
wostandow. Warto$¢ nieuzytkowanego przyrostu, wyceniona na podstawie cen
drewna na pniu (ceny sprzedazy zmniejszone o koszty pozyskania), wyniosta
ogbétem 238 min €. Ostatecznie zatem wynik ekonomiczny netto gospodarki les-
nej w Niemczech w 2008 1. osiagnat 790 mln € (552 + 238), a wigc byt wigkszy
0 43% w stosunku do wyniku osiagnigtego ze sprzedazy drewna. Informacje te
zapewne rekompensuja naktady poniesione na sporzadzenie rachunku wynikow
gospodarstwa lesnego.

5. TEORETYCZNE | PRAKTYCZNE ZAGADNIENIA
WYCENY LASU

Wycena lasu jest zasadniczym problemem rachunkowosci lesnej prowadzonej zgod-
nie z obowiazujacymi przepisami prawnymi. Obowiazek ten wynika wprost z Usta-
wy o lasach?, w ktorej znajduje si¢ zapis, iz ,,Lasy Panstwowe [...] prowadza ewi-
dencje¢ majatku Skarbu Panstwa i ustalaja jego warto$¢”. Rowniez w szczegdétowych
zasadach gospodarki finansowej w PGL LP’ istnieje zapis, ze ,,jednostki organiza-
cyjne Laséw Panstwowych [...] prowadza ewidencje iloSciowa i warto$ciowa powie-
rzonego w zarzad mienia Skarbu Panstwa” oraz ,,ewidencja oraz ustalenie wartosci
lasow i gruntow sa dokonywane wedlug stanu okreslonego w planie urzadzenia lasu”.
Od 2010 r. Lasy Panstwowe spelniaja ten wymog, zgodnie z zarzadzeniem dyrektora
generalnego Lasow Panstwowych z 2010 r.°

Wycena lasu konieczna jest ponadto przy ustalaniu wyniku dziatalno$ci gospo-
darstwa lesnego (w rachunku wynikow). Warto§ciowanie zasobow drzewnych nie-
zbedne jest takze w ocenie efektywnosci przedsigwzigé gospodarczych w lesnictwie
wplywajacych na zmiany poziomu warto$ci tych zasobow.

4 Art. 4 ust. 3 Ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz.U. z 1991 r. Nr 101, poz. 444).

S Paragraf 8 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 6 grudnia 1994 r. w sprawie szczegoto-
wych zasad gospodarki finansowej w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe (Dz.U. z 1994 r.
Nr 134, poz. 692).

¢ Zarzadzenie nr 26 dyrektora generalnego Laséw Panstwowych z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie usta-
lania wartosci lasow i gruntéw stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa pozostajacych w zarzadzie Panstwo-
wego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe.
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W praktyce wycena lasu (gruntu wraz z drzewostanem) niezbedna jest row-
niez, cho¢ zdarza si¢ to stosunkowo rzadko, w przypadku zmiany wiasciciela lasu
lub formy uzytkowania gruntow lesnych. Dotyczy to zazwyczaj kupna — sprzedazy
lub zamiany, czy tez likwidacji wspotwlasnosci lesnej, a takze odszkodowan z tytu-
hu wywlaszczenia w zwiazku z budownictwem drogowym, mieszkalnym i in. oraz
przeznaczeniem powierzchni le$nych pod inne formy uzytkowania (np. pod uprawy
rolne).

Znajomos$¢ wartoSci lasu konieczna jest ponadto przy ocenie udziatu lenictwa
w tworzeniu dobrobytu spotecznego. Odnosi si¢ to zwlaszcza do rachunkéw narodo-
wych, czy tez zintegrowanych rachunkow ekonomicznych i Srodowiskowych w lesni-
ctwie, prowadzonych w niektérych krajach Unii Europejskiej. Umiejgtno$¢ okreslania
wartosci lasu pozwolitaby takze oceni¢ wktad gospodarki lesnej w tworzeniu warto-
$ci dodanej i1 produktu krajowego brutto (PKB).

Okreslanie warto$ci drzewostanow taczylo si¢ dotychczas najczgsciej z koniecz-
nos$cia okreslenia wielkosci strat (odszkodowania) z tytutu przedwczesnego wyrgbu
drzewostanu na skutek ujemnego oddziatywania na las czynnikéw biotycznych, abio-
tycznych i antropogenicznych. Formalnym narze¢dziem (podstawa prawna) okreslania
wielkosci tych strat jest Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych’ oraz ,,Tablice
wskaznikow warto$ci drzewostanéw”, stanowiace zatacznik do Rozporzadzenia Mi-
nistra Srodowiska w sprawie jednorazowego odszkodowania za przedwczesny wyrab
drzewostanu®.

Zgodnie z Ustawa o gospodarce nieruchomosciami’ uprawnienia dokonywania
wycen nieruchomosci, w tym takze lesnych (drzewostanow) maja jedynie rzeczoznaw-
cy majatkowi, postugujacy si¢ standardami zawodowymi. Podstawowym przepisem
wykonawczym tej ustawy jest Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie wyceny
nieruchomosci i sporzadzania operatu szacunkowego'. Przyjety przez Polska Federa-
cj¢ Stowarzyszen Rzeczoznawcow Majatkowych w 2002 r. i obowiazujacy od 1 lipca
2003 r. Standard V.6 pt. ,,Okreslanie wartos$ci nieruchomosci lesnych oraz zadrze-
wionych i zakrzewionych” podaje sposob ustalania warto$ci rynkowej drzewostanow
z wykorzystaniem wskaznikéw warto$ci 1 ha drzewostanu zawartych w ,,Tablicach
wskaznikow wartosci drzewostanow” (dalej: Tablice), opracowanych przez Instytut
Badawczy Lesnictwa (T. Partyka, T. Trampler).

Stosowanie w praktyce wymienionych wskaznikéw ma dwa zasadnicze manka-
menty.

1. Ostatnie Tablice T. Partyki i T. Tramplera (wyd. V) pochodza z 1991 r. Tablice
te podaja wartos¢ drzewostanéow w jednostkach przeliczeniowych (wyrazonych

w m? surowca tartacznego sosnowego I1 kl. jakosci). Nie zostaty one jednak przy-

jete jako podstawa wyceny strat z tytutu przedwczesnego wyrgbu drzewostanu

7 Art. 12 ust. 1 i 5a Ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (Dz.U. z 1995 r.
Nr 16, poz. 78 z p6zn. zm.).

8 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie jednorazowego odszkodo-
wania za przedwczesny wyrab drzewostanu (Dz.U. Nr 99, poz. 905).

 Art. 174 ust. 4 iart. 175 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz.U. Nr 115,
poz. 741 z pdzn. zm.).

19 Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania operatu szacunko-
wego (Dz.U. z 2004 r. Nr 207, poz. 2109 z p6zn. zm.).
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zgodnie z Zarzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych

i Lesnictwa z 1995 r.!'. Zatacznik nr 1 do tego zarzadzenia zawiera bowiem jesz-

cze starsze Tablice z 1985 r. (wyd. IV), ktore najczgséciej sa wykorzystywane

obecnie przez rzeczoznawcoéw majatkowych do wyceny drzewostanow.

2. Stosowane przez rzeczoznawcoOw Tablice przyjmuja zatozenia metodyczne opra-
cowane na poczatku lat 70. ubiegtego stulecia, w odmiennych niz obecnie warun-
kach spoteczno-gospodarczych i politycznych, z pominigciem wspotczesnej teo-
rii warto$ci pieniadza i zasad gospodarki rynkowe;j. Tablice te stuza jednak nadal
do obliczania wartosci drzewostanow wedtug tzw. metody wytozonych kosztow,
wartos$ci spodziewanej oraz warto$ci rebnej (sprzedazne;j).

Metody te zakladaly, Zze w czasie calego okresu rozwoju drzewostanu tylko dwa
razy moze by¢ dokonany bezposredni pomiar jego warto$ci: pierwszy w wieku za-
ktadania uprawy (jej koszt), drugi — w wieku rebnosci drzewostanu (warto$¢ pozy-
skanych sortymentéw). Warto$§¢ drzewostanu migdzy wymienionymi latami, czyli
warto$¢ spodziewana byta okreslana poprzez redukowanie wartosci regbnej do wieku
jego wyceny (i) za pomoca wspotczynnikow: i%/u? , i/u lub k/K, gdzie: i — wiek wyce-
nianego drzewostanu, u — wiek rebno$ci drzewostanu, k — koszty hodowli, ochrony
i utrzymania drzewostanu od jego zatozenia do wieku wyceny i, K — koszty hodowli,
ochrony i utrzymania drzewostanu od jego zatozenia do wieku rebnosci.

6. ZARYS KONCEPCJI WYCENY LASU
W GOSPODARCE RYNKOWEJ

Las, tj. grunt i rosnacy na nim drzewostan, jest majatkiem (nieruchomoscia le$na)
przynoszacym dochéd. Jedna z najczg$ciej stosowanych obecnie metod wyceny ta-
kich nieruchomos$ci w sytuacji, gdy brak jest danych o ich obrocie na rynku, jest
tzw. metoda dochodowa (inwestycyjna). Zaktada ona, ze racjonalnie postgpujacy
nabywca (inwestor) zaptaci za nieruchomo$¢ kwotg réwna lub nizsza od zdolnos$ci
przynoszenia dochodu przez t¢ nieruchomos¢. Podstawowa cecha metody dochodo-
wej wyceny nieruchomosci jest kapitalizowanie przeptywow (strumieni) pieni¢znych
netto, czyli okreslanie czystego dochodu, zwanego w lesnictwie renta.

Las jest zrodtem przeptywow pieni¢znych CF: dodatnich (przychody) i uyjemnych
(koszty), powstajacych w r6znym, przewaznie w bardzo odlegtym czasie (rownym ko-
lei rebu). Wlasciwym sposobem porownywania (i agregowania) tych przeptywow jest
aktualizacja ich warto$ci (Varian 1998). Ustalanie warto$ci zaktualizowanej, zwanej
tez wartoscia obecna lub dzisiejsza PV polega na dyskontowaniu warto$ci przysztych
1 prolongowaniu warto$ci przesztych przeptywoéw pieni¢znych do okreslonego wieku
wycenianego drzewostanu m.

11 Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa z dnia 30 grudnia
1995 r. w sprawie zasad ustalania jednorazowego odszkodowania za przedwczesny wyrab drzewostanu (M.P.
z dnia 19 stycznia 1996 r.).
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Metoda ta umozliwia ocen¢ zmian wartosci przeplywow pienieznych w czasie,
czyli ustalenie przysztej wartosci uzyskiwanych z lasu dochodéw (renty)'2, jak row-
niez ich wartos¢ terazniejsza, przyjmujac do obliczen okreslona stopg procentowa p
(Begg i in. 1998, Samuelson i Marks 1998, Varian 1997). Do ustalania wartos$ci przy-
sztej pieniadza F'V stosowany jest wzor (tzw. prolongowanie):

FV,=CF(1+p)" (©)

gdzie:
CF —strumien pieniadza, w tym przypadku wyjsciowy zaséb pieniadza (kapitat,
przychdd, rozchod),
p  —roczna stopa procentowa (wyrazona w postaci dziesigtnej),
FV,, —warto$¢ przyszta tego zasobu (skumulowana z odsetkami) po uptywie m lat.
Natomiast warto$¢ obecng (zaktualizowana) przyszitego przychodu okreéla si¢ za
pomoca wzoru (tzw. dyskontowanie):

CF,

_ m

PVm - m
(1+p) ™
gdzie:
CF,, — strumien pieniadza uzyskany w roku m,
PV — obecna (dzisiejsza, zaktualizowana) warto$¢ strumienia pieniadza,
pozostale oznaczenia jak we wzorze (6).

Jednym z bardzo uzytecznych zastosowan wartosci zaktualizowanej (obecnej)
jest ocena wartoS$ci netto strumieni pieni¢znych (ré6znica przychodow i kosztow) po-
wstajacych w roznym czasie. Wykorzystujac t¢ metode mozna okresla¢ wartos¢ drze-
wostanu w dowolnym jego wieku m jako sume¢ zaktualizowanych (do tego wieku)
wartosci netto przeptywow pienigznych NCF w poszczeg6lnych okresach (latach) zy-
cia drzewostanu. Przeptywy pienigzne netto, stanowiace réznice przysztych przycho-
dow pienigznych i kosztow ich uzyskania oraz zaktualizowane za pomoca rachunku
dyskonta, sumuje si¢ w celu obliczenia zaktualizowanej warto$ci netto NPV). Wzor
stuzacy do okreslania wartos$ci zaktualizowanej nieruchomosci (np. drzewostanu)
w wieku m (NPV,,) ma nast¢pujaca postac:

NPV, =K,+ ), NCE,_ ®)
o (1+p)
gdzie:
> - suma zdyskontowanych sktadnikoéw strumienia pieniadza w latach 0, 1, 2, ..., m,
u —wiek rebnosci,
K, — poczatkowy strumien kosztow (naktad inwestycyjny — koszt zatozenia uprawy),
pozostale oznaczenia jak we wzorach poprzednich.

12 W przypadku dobr naturalnych uzyskiwany dochod nazywany jest renta otrzymywang w r6znym cza-
sie. Rodzaj renty i jej wysoko$¢ zalezy w duzej mierze od przyjgtego w danym gospodarstwie leSnym sposobu
zagospodarowania. W gospodarstwie przergbowym uzyskuje sig rentg lesng coroczna, natomiast w zrgbowym
— okresowa.
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Analiza postaci algebraicznej wzoru (8) wskazuje, ze warto§¢ zaktualizowana
kazdego strumienia pienigznego zalezy od przyjetej do dyskonta stopy procentowe;,
liczby 1 wielkoS$ci przysztych przeptywow pienigznych oraz od momentu ich wysta-
pienia. Najwigcej kontrowersji moze budzi¢ poziom tzw. lesnej stopy procentowe;.
W przypadku kapitatu o dtugim okresie uzytkowania, np. drzewostanu, przyjmowa-
na jest najczesciej stopa procentowa p w wysokosci 1-3% (Begg 1 in. 1998, Klocek
2000a, Klocek 2000b, Speidel 1967, Podgoérski 1991, Podgorski i Zydron 2001, Zydron
iin. 2007). Zasady ustalania le$nej stopy procentowej wymagaja dalszych badan teo-
retyczno-empirycznych w celu ich dostosowania do wymogow gospodarki rynkowej
w lesnictwie.

Za przyjgciem metody oceny wartosci lasu za pomoca kapitalizacji strumieni
pienigznych CF oraz aktualizacji przysztych (spodziewanych) przychodow i kosztow
netto NPV przemawia mozliwo$¢ m.in. okreslania przewidywanych kosztow i przy-
chodow w ciagu catego cyklu zycia drzewostanu oraz obliczenia wartosci lasu w kaz-
dym wieku drzewostanu na podstawie wielkosci przesztych lub planowanych (przy-
sztych) kosztow 1 przychodow. Metoda ta umozliwia okreslenie warto$ci dochodowe;j
lasu (warto$¢ produkceji przy pniu, tj. pozyskanych sortymentdéw). Konieczne jest wige
skorygowanie tej warto$ci o ustalony empirycznie wspotczynnik wyrazajacy stosu-
nek warto$ci drzewostanu na pniu i przy pniu.

W celu okreslenia wartos$ci lasu w nadlesnictwie, potrzebne sa informacje o przy-
chodach i kosztach z jednego roku dla wszystkich wazniejszych gatunkéw drzew,
bonitacji oraz wieku drzewostanow, w ktérym to nadlesnictwo poniosto koszty lub
uzyskato przychody. Mozliwe jest takze zbudowanie tzw. lokalnych tablic wartosci
drzewostandéw (dla nadle$nictwa), wowczas wymienione informacje powinny by¢
wyrazone w jednostkach pieni¢znych w przeliczeniu na jeden ha powierzchni drze-
wostanu oraz petnego zadrzewienia.

Informacje niezbg¢dne do okreslenia wartosci drzewostanu znajduja si¢ w bazie
danych SILP nadles$nictwa — podsystemu LAS, w czgéci zawierajacej opis taksacyj-
ny. Drugim Zrédtem danych do wyceny drzewostanu sa wyniki Wielkoobszarowej
inwentaryzacji stanu lasu, dostarczajacej corocznie informacje nt. stanu zasobow
drzewnych, w tym zwlaszcza dotyczace wielko$ci zapasu na pniu i przyrostu bieza-
cego.

W bazie SILP znajduja si¢ m.in. nastgpujace dane: gatunek panujacy, jego
udziat, wiek, bonitacja, zadrzewienie w uktadzie warstw i wiek rebnos$ci. Podsta-
wowym zasobem informacyjnym, stuzacym do oceny wartosci sprzedaznej dobr
i ustug lesnych (przychody) jest podsystem LAS, w czg$ci zawierajacej roczny plan
pozyskania drewna. Strona wykonania tego planu zawiera wartos¢ sprzedazy we-
dtug listy produktow — grup artykuldw gospodarki towarowej (sortymenty drzew-
ne), jakie zostaty pozyskane w poszczegdlnych drzewostanach, z podaniem miaz-
szos$ci 1 cen pozyskanych produktow (sortymentow). Informacje zawarte w wyko-
naniu planu pozyskania obejmuja takze dwa dziaty okreslajace koszty bezposrednie
wykonania planéw, tj. naktady na wykonane czynnos$ci gospodarcze w lesie oraz
zuzyte materiaty.
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7. LESNE RACHUNKI NARODOWE

System rachunkow narodowych zacz¢to wprowadzac juz w okresie 11 wojny $wiato-
wej. Waznym wydarzeniem bylo opracowanie zasad zestawiania rachunkéw narodo-
wych przez Organizacj¢ Narodow Zjednoczonych w 1953 r., ktore stanowity zalece-
nia dla urzedow statystycznych. Stosowany obecnie w Europie System Rachunkow
Narodowych i Regionalnych stanowi uporzadkowany zbiér rachunkéw makroekono-
micznych prezentowanych w formie bilanséw i tabel opracowanych wedtug zasad
i regut statystycznych.

Europejski system zintegrowanych rachunkéw ekonomicznych stanowi obowia-
zujace ramy rachunkow narodowych w Unii Europejskiej. Jest on metodycznie $cisle
powiazany z Systemem Rachunkéw Narodowych (zalecanym, jak juz wspomniano,
przez ONZ). Dane z zakresu le$nictwa powinny by¢ dostarczane do rachunkoéw naro-
dowych zgodnie z pojeciami, definicjami, klasyfikacjami i zasadami rachunkowosci
ustalonymi w formie porozumien wewnatrzunijnych (Eurostat 1999).

W ciagu ostatnich trzydziestu lat wprowadzono liczne zmiany w systemie
rachunkéw narodowych, majace na celu lepsze opisanie wzajemnych zaleznos$ci
pomigdzy gospodarka i stanem zasobow naturalnych. Opracowano wiele alterna-
tywnych systemow, znanych pod nazwa ,,zielone rachunki”, lub ,,rachunki §rodo-
wiskowe” 1 probujacych usunaé braki systemu rachunkéw narodowych w zakre-
sie identyfikacji i pomiaru zjawisk zwigzanych ze stanem §rodowiska naturalnego
(Haener, Adamowicz 2000). Stad tez system rachunkéw narodowych prawdopodob-
nie nigdy nie begdzie produktem ukonczonym. Dotyczy to takze lesnych rachunkow
narodowych.

7.1. Standardowe rachunki ekonomiczne w lesnictwie

Standardowe rachunki ekonomiczne w lesnictwie stuza udokumentowaniu rezul-
tatow produkcyjnych w lesnictwie. Podstawowa kategoria ekonomiczna, mierni-
kiem tych efektow jest produkcja globalna. Ogdlnie rzecz biorac warto$¢ produktu
globalnego lesnictwa obejmuje dobra i1 ustugi lesne, a takze dzialalno$¢ nielesna
o charakterze drugorzednym i pomocniczym. W formalnym ujeciu produkcje
globalng naszego le$nictwa stanowi warto$¢ sprzedazy nastgpujacych produktow
i ustug: pozyskanego drewna i uzytkéw ubocznych, zwierzat fownych oraz pozo-
statej produkcji i ustug, tj. wartosci wykonanych robéot budowlano-montazowych,
ushug transportowo-spedycyjnych, ustug w zakresie pozyskania, zrywki, hodowli
1 ochrony lasu wykonanych przez jednostki prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza
(osoby fizyczne, spotki z o.0., spotki cywilne, warto$¢ produkeji Biura Urzadzania
Lasu i Geodezji Lesnej itp.).

Znajomo$¢ warto$ci produkeji globalnej lesnictwa stanowi podstawe oblicza-
nia drugiej waznej kategorii ekonomicznej, jaka jest wartos¢ produkcji dodanej
leSnictwa. Na tg ostatnig sktadaja si¢ wartosci dodane poszczegdlnych podmiotow
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie gospodarki lesnej i dzialalno$ci



PRODUKCJA DREWNA W RACHUNKACH EKONOMICZNYCH GOSPODARSTWA LESNEGO 173

ushugowej zwiazanej z le§nictwem. Warto$¢ produkcji dodanej oblicza sig¢ zgodnie
ze wzorem:

W,=P,~Z, ©

gdzie:

W, — warto$¢ dodana,

P, —produkcja globalna,
Z, —zuzycie posrednie.

Wartoé¢ dodana gospodarstwa lesnego dzieli si¢ na trzy czeSci, z ktorych kazda
przypada grupie partycypujace w jej wykorzystaniu (,,konsumpcji”’), a mianowicie:
1) pracownikom gospodarstwa (wynagrodzenia, $wiadczenia socjalne),

2) wierzycielom (banki pobierajace odsetki, panstwo pobierajace podatki),
3) gospodarstwu lesnemu (zatrzymany zysk).

Podstawowe problemy rachunku wartosci produkcji dodanej W, w lesnictwie po-
legaja na:
= pelnym wlaczeniu naturalnych proceséw biologicznych lasu (np. rezerwatow) do

produkcji lesnej,

objeciu rachunkiem produkeji wzrostu zapasu (zasobnosci),

potraktowaniu pozyskania jak zuzycia posredniego (koszt materialny),

opracowaniu metody oceny produkcji tacznej wzrostu zasobno$ci drzewostanow

i rozmiaru pozyskiwanego surowca drzewnego. Zagadnienia te stanowia przed-

miot rachunkéw sektorowych prowadzonych w ramach systemu rachunkéw na-

rodowych.

7.2. Zmodyfikowane rachunki ekonomiczne w lesnictwie

Punktem wyjs$cia zmodyfikowanych rachunkow efektow produkcyjnych w le$nictwie
jest formalny podziat procesu produkcyjnego w le$nictwie na dwie fazy, tj. produkcje
»~drewna na pniu” oraz produkcj¢ ,,drewna przy pniu” (facznie ze zrywka drewna),
majaca charakter dziatalnosci przetworczej, a wigc przemystowej. W zwiazku z tym
fizycznym efektem produkcyjnym pierwszej z wymienionych faz, tj produkcji ,,drew-
na na pniu” jest przyrost miazszosci drzewostanow, niezaleznie od wielkosci czy war-
tosci pozyskanego drewna.

Globalny produkt fizyczny drugiej fazy, tj. produkcji ,,drewna przy pniu” stano-
wi miazszos$¢ pozyskanego drewna. Jednoczes$nie przy obliczaniu wartosci produkcji
globalnej catego sektora lesnego, warto$¢ pozyskanego drewna w okresie obrachun-
kowym (na przyktad roku) jest traktowana jak koszt materialny (zuzycie posrednie)
i dlatego jest wyceniana wedtug cen ,,drewna na pniu”, tj. cen zbytu pomniejszonych
o koszty pozyskania i zrywki drewna. Warto$¢ pozyskanego drewna jest wyceniana
dwa razy: po raz pierwszy w trakcie sprzedazy (wedlug cen zbytu loco las — dro-
ga wywozowa), za$ po raz drugi przy obliczaniu warto$ci produkcji globalnej cate-
go sektora lesnego (wedlug cen ,,drewna na pniu”). W rezultacie warto$¢ produkcji
globalnej stanowi warto$¢ przyrostu skorygowana o roznicg (,;+” lub ,,—) migdzy
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wartos$cia “netto” pozyskanego drewna i warto$cia ,,netto” rocznego przyrostu miaz-
szo$ci drzewostandw. Pelny bilans dziatalnosci charakteryzuje schemat (Tzschupke
i1in. 2009):

Bilans otwarcia:

wartos¢ zapasu rosnqcego na poczqtku roku
+  dochody ze sprzedazy drewna
—  koszty pozyskania drewna
= wartos¢ ,,netto” pozyskanego drewna
+/~ roznica pomiedzy wartosciq ,,netto” pozyskanego drewna
i wartosciq ,,netto” rocznego przyrostu miqzszosci drzewostanow

Bilans zamknigcia:

wartos¢ zapasu rosnqcego w koncu roku

7.3. Zintegrowane rachunki ekonomiczne i srodowiskowe
w lesnictwie

Wymienione w tytule rachunki stanowia drugi wazny system rachunkéw pomocni-
czych obejmujacych gospodarke lesna. System ten zmierza do bardziej szczegdlo-
wego udokumentowania dziatalno$ci sektora lesnego, kierujac si¢ wytycznymi eu-
ropejskich rachunkéw §rodowiskowych. Pokrywaja one swoim zakresem nie tylko
transakcje gospodarcze, ale i zaangazowane w dzialalno$¢ gospodarcza zasoby oraz
powstajace w realizowanych procesach produkcyjnych odpady (Sekot 2009).

System omawianych rachunkéw obejmuje nie tylko rachunki produkcji, ale i bi-
lanse gruntéw lesnych i zapasu rosnacego, tabele in-put, out-put, zaréwno w jednost-
kach fizycznych, jak i pienigznych. Dodatkowo rachunek ten obejmuje w znacznie
szerszym zakresie funkcje pozaprodukcyjne laséw w poréwnaniu do rachunkow les-
nych. Poczatkowo statystyka objeto 5 roznych funkeji pozaprodukeyjnych lasu (wia-
zanie wegla, réznorodnos$¢ biologiczna, funkcje rekreacyjne, ochronne i zdrowotno$¢
lasu). Grupa robocza Eurostatu ds. rachunkow lesnych udoskonalita obecng koncep-
cje 1 kilka krajéw uczestniczyto w serii opracowan pilotazowych.

Nalezy podkresli¢, ze system rachunkow lesnych ma charakter wytacznie ,,umo-
wy dzentelmenskiej”, catkowicie dowolnej. W zwiazku z tym stan ich wdrozenia
w poszczeg6lnych krajach jest bardzo roézny, chociaz system ten nabiera coraz bar-
dziej cech procedury standardowe;j.

Jednym z krajéw, ktory zawsze wykazywal duze zainteresowanie rozwojem sta-
tystyki w rozwoju le$nictwa jest Austria (Sekot, Mayer 2004). Europejski system ra-
chunkoéw lesnych zaczeto wdraza¢ w tym kraju juz we wstepnej fazie rozwoju. Przed-
stawiciele Austrii wniesli znaczacy wktad w prace powolanej przez Uni¢ Europejska
specjalnej grupy roboczej ds. rachunkow lesnych, zarowno w fazie opracowywania,
jak 1 testowania koncepcji narodowych rachunkéw lesnych, a pdzniej systemu zinte-
growanych rachunkéw ekonomicznych i srodowiskowych w le$nictwie. Szczegdlng
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inicjatywa w tym zakresie zawsze wykazywal si¢ Uniwersytet Rolniczy w Wiedniu
(Universitit fiir Bodenkultur — BOKU), publikujac wyniki studiow pilotazowych
omawiajacych problemy zwiazane z wdrazaniem catego systemu lesnych rachunkow
narodowych (Sekot, Mayer 2004).

Instytucja odpowiedzialna za realizacje calosci rachunkéw narodowych jest
w Austrii Narodowy Urzad Statystyczny. Wigkszo$¢ danych przesytanych przez ten
Urzad do Furostatu pochodzi z austriackiego systemu rachunkéw lesnych. To samo
dotyczy rolnictwa, gdyz austriacki system rachunkow rolnych stanowi zasadnicza
bazg¢ danych, obejmujaca takze caty sektor lesnictwa. Z uwagi na $cisty zwiazek, te
dwa rodzaje rachunkéw narodowych, tj. rachunkéw rolnych i rachunkéw lesnych, sa
nie tylko dobrze prowadzone, ale i maja duze znaczenie praktyczne. W trakcie reali-
zacji réznych projektéw badawczych sprawdzono eksperymentalnie kilka koncepcji
dotyczacych ujecia w rachunkach narodowych zapasu rosnacego. Nie spowodowato
to jednak obligatoryjnego rozszerzenia zakresu rachunkow narodowych.

System ekonomicznych rachunkow lesnych zostal w Austrii wdrozony zgodnie
z nowymi wymogami i wskazaniami, a odpowiednie dane z tego zakresu sga ogdlnie
dostepne poczawszy od roku 1998. Wszystkie wymagane zestawienia tabelaryczne sa
regularnie przekazywane do Eurostatu. Dane te sa takze dostgpne na stronach inter-
netowych Urzedu Statystycznego Austrii. Regularnie publikowane sa tez komentarze
tych danych przez austriackie o$rodki naukowe zajmujace si¢ problematyka lesna.
Warto moze wskazaé, ze jednostka odpowiedzialng merytorycznie za tre$¢ austria-
ckich ekonomicznych rachunkéw lesnych jest wymieniony wyzej Uniwersytet Rolni-
czy w Wiedniu (BOKU). Dane z zakresu le$nictwa sa opracowywane w przekrojach
zgodnych z europejska klasyfikacja jednostek terytorialnych do poziomu NUTS —II
[NUTS jest skrotem francuskich nazw jednostek terytorialnych ,,Nomenclature des
unités territoriales statistiques”, a poziom II dotyczy rejonéw (wojewddztw) admi-
nistracyjnych w Austrii]. Uniwersytet ten jest takze odpowiedzialny za terminowe
wprowadzanie zmian do systemu le$nych rachunkéw narodowych. Jesli chodzi o sy-
stem migdzynarodowych rachunkéw ekonomicznych i srodowiskowych w lesnictwie,
to jak dotad ogranicza si¢ on do poczatkowych studiéw pilotazowych (Sekot 2009).

Wycena przyrostu warto$ci drzewostanow, jako pierwotnego produktu gospodarki
lesnej fazy ,,produkcja drewna na pniu” oraz wartosci pozyskanego drewna traktowane-
go jako zuzycie posrednie w fazie produkcji ,,drewna przy pniu” nalezy takze w Austrii
do gléwnych probleméw metodycznych w sporzadzaniu ekonomicznych rachunkow
lesnych. Dane empiryczne na temat przyrostu pochodza z ogdlnokrajowej inwentary-
zacji zasobOw lesnych. Dane te sa dostepne periodycznie, za okres wynoszacy 5—10 lat,
jednak ze znacznym opodznieniem i dotycza przecigtnych wartosci w okresie wynosza-
cym kilka lat. W praktyce dane z ostatniej inwentaryzacji pozostaja niezmienione az
do wynikow nowej inwentaryzacji zasobéw lesnych. Dla przyktadu mozna podac, ze
przy ocenie wartosci przyrostu drzewostanéw w roku 2005 przyjeto dane opublikowa-
ne w roku 2004, ktore obejmowaty ksztattowanie si¢ przyrostu drzewostanéw w latach
1992—-2002. Dopiero w roku 2012, gdy beda dostepne nowe wyniki inwentaryzacji za-
sobow lesnych, mozliwe bedzie skorygowanie przecigtnych wartoSci.

Oproécz problemoéow dotyczacych uzyskania odpowiednich danych w jednostkach
fizycznych, niemniej skomplikowane sa zagadnienia dotyczace wyceny warto$ci
w gospodarstwie lesnym. Stad tez przyjeto wiele uproszczen. Warto$¢ przyrostu drze-
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wostandw wycenia si¢ wedtug cen drewna na pniu. Ceny te sg ustalane na podstawie
przecigtnych cen drewna loco las szesciu wybranych (podstawowych) sortymentow
drzewnych pomniejszonych o przecigtne koszty pozyskania 1m* w danym roku. Te
same ceny sa wykorzystywane do okreslenia warto$ci zuzycia posredniego zgodnie
z wymogami sporzadzania narodowych rachunkéw lesnych.

W kontekscie problematyki ekonomicznych rachunkéw narodowych warto jesz-
cze przytoczy¢ przyktad Wioch. Kraj ten przystapit do wdrazania ekonomicznych
rachunkow le$nych migdzy innymi w prowincji Torento (Goio i in. 2008). W ramach
studiéw pilotazowych wyceniono nie tylko warto$¢ produkcji drzewnej, ale i war-
to$¢ pozaprodukcyjnych funkcji lasu, a takze zmiany warto$ci zapasu rosnacego oraz
zmiany warto$ci stada podstawowego zwierzyny townej w latach 2002—2003. War-
to$¢ pozyskanego drewna i innych uzytkow wyceniono wedtug cen drewna na pniu
zredukowanych o 50%. Jesli chodzi o warto$¢ zwierzyny townej, to rowniez wyliczo-
no ja, przyjmujac warto$¢ 1 sztuki zredukowanej o 50%.

Jednoczeénie dokonano proby wyceny catoksztattu korzysci, ktorych zrédtem
jest las 1 gospodarka lesna. Z danych podawanych w literaturze wynika, ze obecna
metodologia oceny korzysci wynikajacych z tytutu prowadzenia gospodarki lesnej
prowadzi do zanizenia odpowiednich wartosci. Wystarczy przytoczy¢, ze warto$é
produkcji drzewnej, ustalona zgodnie ze standardami rachunkowosci obowiazujacy-
mi we Wtoszech wynosi 25 mln €, za$ warto$¢ catoksztattu korzysci wynikajacych
z tytulu prowadzenia gospodarki lesnej wynosi 136 mln € (Goio i in. 2008). Taka roz-
bieznos¢ moze wptynaé niekorzystnie z punktu widzenia le$nictwa na wiele decyzji
dotyczacych rozwoju calej prowincji Torento.
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Wptyw pozaprodukcyjnych
funkgji lasu i zmian klimatu
na produkcje i pozyskanie drewna






Jan Banas

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Status lasow
(gospodarcze oraz ochronne i chronione)
a mozliwosci pozyskania drewna

1. WSTEP

Las, z samej swej natury, jest wielofunkcyjny — petni jednocze$nie wiele réznorod-
nych funkcji. Poszczegdlnym kompleksom lesnym, w zaleznos$ci od ich polozenia
1 stopnia naturalnosci, a takze w zaleznosci od aktualnych oczekiwan spotecznych,
przypisuje si¢ okreslone priorytetowe (wiodace) funkcje. Maksymalizowanie po-
zaprodukcyjnych funkcji lasu wiaze si¢ czgsto z ograniczeniem (az do zaniechania
wlacznie) jego funkcji produkcyjnych.

Ustawa o Lasach z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. (art. 8) podaje, ze gospodarka lesna
powinna by¢ prowadzona wedtug nastepujacych zasad:
m powszechnej ochrony lasow,
trwato$ci utrzymania laséw,
cigglosci 1 zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,
powigkszania zasobow lesnych.
Gospodarowanie powinno by¢ wigc oparte na wielofunkcyjnym modelu gospo-
darstwa lesnego.

Celem pracy jest pokazanie, jaki wptyw na mozliwosci pozyskania drewna ma
podwyzszenie wieku rebno$ci najwazniejszych gatunkow drzew le$nych oraz zmiana
statusu lasow gospodarczych na ochronne.

2. MATERIAL | METODYKA BADAN

Materiat badawczy stanowity wyniki okresowych inwentaryzacji wykonanych
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Odzial w Krakowie oraz Oddziat
w Brzegu.
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Analize¢ wykonano na przyktadzie 6 obreboéw lesnych: Losie, Zdynia, Snietni-
ca, Niepotomice (RDLP w Krakowie); Bystrzyca Ktodzka, Pokrzywno (RDLP we
Wroctawiu). Objete badaniami drzewostany maja obecnie status laséw ochronnych.
W znacznej czg$ci objete sa rowniez siecig Natura 2000, w tym ze wzgledu na dyrek-
tywe zarowno ptasia, jak i siedliskowa.

Mozliwosci pozyskania drewna obliczono wedtug metodyki stosowanej obecnie
w praktyce urzadzania lasu przy ustalaniu etatu uzytkowania regbnego. Dla kazdego
obrebu przedstawiono trzy warianty gospodarowania, roznigce si¢ wiekiem rebnosci
oraz udziatem laséw ochronnych.

Wariant 1. Wszystkie drzewostany w obrgbie (bez rezerwatow) uznaje si¢ za go-
spodarcze i tworzy z nich gospodarstwo przergbowo-zrgbowe (GPZ) lub gospodar-
stwo zrebowe (GZ). Wiek rgbnos$ci przyjmuje si¢ z dolnego zakresu warto$ci poda-
nych w zarzadzeniu nr 36 dyrektora generalnego LP z dnia 19 maja 2004 r. Etat uzyt-
kowania regbnego obliczany jest dwoma metodami: wedtug dojrzatosci drzewostanow
oraz wedtug zrownania $redniego wieku, a nastgpnie wybierany jest etat optymalny.

Wariant 2. Gospodarstwa tworzy si¢ analogicznie jak w wariancie 1, natomiast
podwyzsza sig wiek rebnosci, przyjmujac wartosci z gornego zakresu Zarzadzenia
nr 36 DGLP.

Wariant 3. Wszystkim drzewostanom nadaje sig status lasoéw ochronnych i two-
rzy z nich gospodarstwo ochronne (O). Za etat do realizacji przyjmuje si¢ etat wedtug
potrzeb hodowlanych.

Mozliwosci uzytkowania w poszczegdlnych wariantach gospodarowania przed-
stawiono za pomocg etatow przyjetych do realizacji: optymalnego w wariantach
pierwszym i drugim oraz wedtug potrzeb hodowlanych w wariancie trzecim. Okre-
$lono réwniez, jaka czg$¢ przyrostu biezacego miazszosci oraz catkowitego zapasu
drzewostanow w obregbie stanowi etat uzytkowania rgbnego.

3. WYNIKI

Powierzchnia drzewostanéw majacych status lasow ochronnych w Polsce jest duza.
Prawie potowa (48%) drzewostanow bedacych w zarzadzie Panstwowego Gospodar-
stwa Lesnego Lasy Panstwowe to lasy ochronne (ryc. 1).

Drzewostany objete badaniami to, z wyjatkiem obrgbu Niepotomice, lasy gorskie,
prawie w cato$ci pelniace funkcje lasow ochronnych. Powierzchnie poszczegolnych
kategorii drzewostandw ochronnych w wybranych obrgbach przedstawiono w tabe-
li 1. Jeden drzewostan moze petni¢ jednoczes$nie kilka funkcji ochronnych, stad suma
powierzchni wedhlug kategorii ochronnosci przekracza taczna powierzchnig obrgbu.

Prawie wszystkie drzewostany w wybranych obregbach petnia funkcje wodo-
chronne. Na drugim miejscu (Srednio 15%) znajduja si¢ lasy uzdrowiskowe, majace
znaczny udzial w obregbach Losie i Pokrzywno. Znaczny jest udziat (Srednio 13%)
réowniez drzewostanow wokot miast 1 petnigcych funkcje glebochronne. W wigkszo-
$ci obrebow wystepuja drzewostany stanowiace ostoje zwierzat chronionych — do tej
kategorii zaliczane sa migdzy innymi strefy ochronne wokot gniazd bociana czarnego
czy orta bielika.
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wodochronne . 19,8

glebochronne 49

rezerwaty :l 1.7

uszkodzone przez przemyst 7,2
wokét miast 9,4

obronne :l 1,8

pozostate kategorie :l 33

o dominujacej funkcji gospodarczej |51,9

0 10 20 30 40 50 60 %

Rycina 1. Udziat laséw ochronnych w Lasach Panstwowych

Tabela 1. Powierzchnia laséw ochronnych w obrebach objetych badaniami

S « © g
g g g & £
. . 2 5 ; g z E
Kategoria ochronnosci % 2 ) £
Powierzchnia w ha
Wodochronne 10 060 8066 4329 3743 7147 5225
Glebochronne - 1997 1445 996 378 329
Powierzchnie badawcze - - - - 6 -
Cenne przyrodniczo - - - - 24 63
Wokét miast 3733 - - - 4 1287
Nasienne 75 60 - 31 22 21
Obronne 284 - - - - -
Ostoje zwierzat 69 397 97 45 - 66
Uszkodzone przez przemyst - - - - 107 285
Uzdrowiskowe - 3356 - - 859 1378
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W celu okreslenia mozliwo$ci uzytkowania rebnego w zalezno$ci od gatunku
drzew, do badan wybrano obrgby rozniace si¢ migdzy innymi sktadem gatunkowym
drzewostanow (tab. 2).

W obrgbie Niepotomice sosna zajmuje ponad 60% powierzchni, znaczny jest
rowniez udziat (20%) drzewostanéw z panujacym debem. Srednia zasobnos$¢ ob-
rebu ksztattuje si¢ na poziomie 278 m’/ha, a biezacy przyrost okresowy wynosi
5,95 m*/ha/rok.

Tabela 2. Charakterystyka drzewostandw w wybranych obrebach

Procentowy udziat Powierzchnia Srednia zasobno$¢ | Przyrost biezacy
Obreb drzewostanow
wedlug gatunku panujacego ha m’/ha m’/ha/rok
Niepotomice | 62 So, 20 Db, 11 Ol 10060,3 278 5,95
Losie 43 Bk, 26 Jd, 24 So, Md® 8065,95 292 6,67
Snietnica 40Jd, 37 So, Md", 12 Bk 4329 303 7,71
Zdynia 35]d, 34 So, Md", 23 Bk 3743 303 7,64
Bystrzyca 76 Sw, 10 Bk 7151,38 380 9,34
Pokrzywno |92 Sw 5224,67 368 9,10

P — drzewostany przedplonowe.

Rozmiar uzytkowania rgbnego dla 1 wariantu gospodarowania (lasy gospo-
darcze, wiek rgbnosci: 100 lat dla sosny i 140 lat dla debu) okreslono na poziomie
4,69 m*/ha/rok, to jest 46 940 m>/rok dla catego obrebu. Realizacja takiego etatu reb-
nego oznacza, ze uzytkowanie rgbne stanowi¢ bedzie 78% przyrostu biezacego oraz
1,7% catkowitego zapasu drzewostanéw (tab. 3, ryc. 2). Podwyzszenie wieku rebnosci
sosny do 110 Iat i dgbu do 180 lat (wariant 2) wptynie na obnizenie etatu uzytkowania
0 30%, do poziomu 3,24 m3/ha/rok, co stanowitoby 54% przyrostu biezacego i 1,2%
catkowitego zapasu. Przypisujac wszystkim drzewostanom status laséw ochronnych
(wariant 3), nalezy przyja¢ do realizacji etat wedtug potrzeb hodowlanych, ktory dla
obrebu Niepotomice wynosi 2,78 m*/ha/rok (27 805 m* dla obrebu). Etat wedtug po-
trzeb hodowlanych stanowi 46% przyrostu biezacego i 1% catkowitego zapasu drze-
wostandw.

W obrgbie Losie gatunkiem zajmujacym najwigksza powierzchnig jest buk (43%),
na drugim miejscu jest jodta (26%). Znaczny udziat maja rowniez przedplonowe drze-
wostany sosnowe i modrzewiowe (24%). Rozmiar uzytkowania w 1 wariancie (lasy
gospodarcze, wiek rebnosci: 110 lat dla buka i 100 lat dla jodty) ksztaltuje si¢ na
poziomie 6,08 m3/ha/rok, co stanowi 91% przyrostu biezacego i 2,1% catkowitego
zapasu drzewostandéw. Podwyzszenie wieku rgbnosci do 120 dla buka i 130 dla jodly
wplynie na obnizenie etatu o 28%, do poziomu 4,41 m*ha/rok. Mozliwos$ci uzytko-
wania rgbnego w wariancie 3 (wszystkie drzewostany maja status ochronnych) wy-
znacza etat wedtug potrzeb hodowlanych na poziomie 2,38 m*ha/rok, ktéry stanowi
35,7% przyrostu i 0,8 catkowitego zapasu drzewostanow.
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Tabela 3. Rozmiar uzytkowania rebnego mozliwy do realizacji w poszczegdlnych wa-
riantach gospodarowania.

Etat Relacja (%) etatu do
Obreb Wariant | Wiek rebnosci (m*/ha/rok)
zapasu przyrostu

1 Gosp. | So-100, Db-140 4,67 1,7 78,5

Niepolomice | 2 Gosp. | So-110, Db-180 3,22 1,2 54,1
3 Ochr. |- 2,76 1,0 46,5

1 Gosp. | Bk-110, Jd-100 6,08 2,1 91,1

Losie 2 Gosp. | Bk-120, Jd-130 4,41 1,5 66,1
3 Ochr. |- 2,38 0,8 35,7

1 Gosp. | Bk-110, Jd-100 3,49 1,1 45,2

Snietnica 2 Gosp. | Bk-120, Jd-130 2,93 1,0 38,0
3 Ochr. |- 1,78 0,6 23,1

1 Gosp. | Bk-110, Jd-100 4,60 1,5 60,2

Zdynia 2 Gosp. | Bk-120, Jd-130 3,36 1,1 44,0
3 Ochr. |- 2,44 0,8 31,9

1 Gosp. | Sw-100 7,18 1,9 76,9

Bystrzyca 2 Gosp. | Sw-120 6,19 1,6 66,3
3 Ochr. |- 7,67 2,0 82,1

1 Gosp. | Sw-100 6,74 1,8 74,0

Pokrzywno | 2 Gosp. | Sw-120 4,42 1,2 48,5
3 Ochr. |- 5,60 1,5 61,6

Najmniejsze mozliwos$ci uzytkowania drzewostanow o statusie ochronnym sa
w obrebie Snietnica, gdzie jest najwigkszy udziat (40%) drzewostanéw jodtowych.
Etat wedtug potrzeb hodowlanych dla tego obrebu wynosi 1,78 m3/ha/rok, co stanowi
23% przyrostu biezacego i 0,6% caltkowitego zapasu drzewostanow.

W obrebach w Kotlinie Ktodzkiej, gdzie gatunkiem panujacym jest §wierk, stosu-
nek mozliwosci uzytkowania do zapasu czy przyrostu ksztattuje si¢ odmiennie. W ob-
rebie Bystrzyca §wierk zajmuje 76% powierzchni, a buk okoto 10%. Rozmiar uzyt-
kowania dla 1 wariantu gospodarowania ksztaltuje si¢ na poziomie 7,18 m*/ha/rok,
co stanowi 77% przyrostu biezacego i 1,6% zapasu. Podwyzszenie wieku rebnosci
swierka ze 100 do 120 lat (wariant 2) spowoduje obnizenie etatu o 14%, do poziomu
6,19 m*ha/rok. Zmiana statusu drzewostanéw z gospodarczych na ochronne wiaze
sig¢ ze zwigkszeniem rozmiaru uzytkowania. Etat wedlug potrzeb hodowlanych wy-
nosi 7,69 m3/ha/rok i jest o 7% wiekszy od etatu optymalnego okre$lonego dla warian-
tu 1 — lasow gospodarczych o najnizszym dopuszczalnym wieku rgbnosci. Wynika
to z niewlasciwego stanu drzewostanow §wierkowych wymagajacych przebudowy,
w celu zwigkszenia ich stabilnosci, aby w sposob optymalny mogly petni¢ pozapro-
dukcyjne funkcje lasu.
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Rycina 2. Wielkos¢ etatdw rebnych oraz ich relacje do przyrostu i zapasu drzewosta-
néw w obrebach Niepotomice i Bystrzyca Ktodzka

Zwigkszenie uzytkowania przy zmianie priorytetowej funkcji z lasow gospodar-
czych na ochronne wystapi w okresie przebudowy tych drzewostanow. W diuzszym
horyzoncie czasu przypisanie drzewostanom statusu lasow ochronnych wiazaé sig
bedzie z ograniczeniem uzytkowania, gdyz celem gospodarowania bgdzie maksyma-
lizacja funkcji pozaprodukcyjnych.

4. WNIOSKI

1. Podwyzszenie wieku rgbnosci w lasach gospodarczych skutkuje znacznym ogra-
niczeniem uzytkowania r¢gbnego. Wielkos¢ etatu rebnego powinna by¢ analizo-
wana w dtugim okresie — przynajmniej kilku dziesigcioleci.

2. Rodzaj i intensywno$¢ zabiegdw w lasach ochronnych powinny by¢ tak okres-
lone, aby doprowadzi¢ do wtasciwej budowy lasu i zapewnié petnienie funkcji
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ochronnych, indywidualnych w poszczeg6lnych kategoriach, na poziomie opty-
malnym.

3. Zmiana kategorii lasow z gospodarczych na ochronne zmniejsza mozliwo$¢ uzyt-
kowania regbnego. Wynika to ze zmiany celu na maksymalizacje funkcji pozapro-
dukcyjnych.

4. W okresie przejsciowym — doprowadzenia drzewostanu do postaci optymalne;j,
etat uzytkowania rgbnego wedtug potrzeb hodowlanych moze by¢ wigkszy od
etatu wedtug dojrzatosci drzewostanow. Przykladem sa drzewostany §wierkowe
w Kotlinie Ktodzkie;j.
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Kazimierz Szabla

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Katowicach

Wptyw statusu laséw ochronnych
i chronionych na ograniczenie uzytkowania
drewna w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Katowicach

1. WPROWADZENIE

Poczynajac od konca XIX wieku, znaczenie ochrony przyrody rosto w postepie geo-
metrycznym i mozna by¢ nieomal pewnym, iz wzrasta¢ bedzie nadal, bedac jedna
z pochodnych postepu cywilizacyjnego i rozwoju gospodarczego kraju. W oczekiwa-
niach spotecznych formutowanych wobec lesnictwa produkcja drewna — priorytetowa
niegdy$ funkcja lasow — tracita z uptywem lat swoja pozycje, zréwnujac sig z funkcja-
mi $srodowiskotworczymi i rekreacyjnymi. Dostrzegajac preferencje spoteczne, zre-
formowano dotychczasowa, surowcowa polityke lesna, wprowadzajac w jej miejsce
ideg lesnictwa zrownowazonego i wielofunkcyjnego. Wyrazem tych przemian stata
si¢ ustawa o lasach z 1991 r.

Akcesja Polski w struktury Unii Europejskiej podniosta prestiz ochrony przyro-
dy, przy rownoczesnym wzro$cie ograniczen i utrudnien w uzytkowaniu lasu. Wy-
nikneto to przede wszystkim z wlaczenia 29% laséw do sieci obszaréw chronionych
Natura 2000 oraz poddania gospodarki lesnej pod dyskusje publiczna, szczegdlnie na
roznych etapach tworzenia planéw urzadzania lasu.

Wyrdznienie statusu ,,lasow chronionych” wynika zaréwno z przepiséw prawa
powszechnego, jak i z lesnych przepisow branzowych. Dodatkowo pojawiaja si¢ co-
raz liczniej roznorakiego rodzaju oczekiwania ze strony organizacji pozarzadowych
i jednostek certyfikujacych lasy. Mozna si¢ spodziewa¢ intensyfikacji oczekiwan co
do dalszego powstawania kolejnych lasow o statusie chronionych, ale tez i dalszych
regulacji prawnych sankcjonujacych obecnie luzno formulowane oczekiwania NGO.

Ograniczenia w pozyskaniu drewna sa wynikiem przyjetych uregulowan usta-
wowych, zasad branzowych zawartych w instrukcjach i zarzadzeniach, lokalnych
modyfikacji w sposobie gospodarowania wprowadzonych pod presja oczekiwan spo-
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tecznych oraz wymogéw wynikajacych z przyjecia roznych systemow certyfikacji
gospodarki lesne;.

W Polsce, dominujaca forma wlasno$ci lasow sa lasy panstwowe, dostarczajace
gospodarce blisko 95% drewna. Dlatego tez istnieje potrzeba oszacowania wplywu
roznych form ochrony przyrody w lasach na ograniczenie pozyskania drewna, jego
skali oraz skutkéw spolecznych i ekonomicznych dla gospodarki kraju, w tym i La-
sow Panstwowych. Szacunku tego starano si¢ dokona¢ na przykladzie RDLP w Ka-
towicach.

2. PODSTAWY PRAWNE OGRANICZEN W UZYTKOWANIU

Przeksztatcenie polskiego lesnictwa z obowiazujacego do 1991 r. modelu surowco-
wego w model wielofunkcyjny, zapewniajacy nie tylko trwalo$é utrzymania, po-
wigkszanie 1 ochrong lasow, ale takze pozwalajacy na ciaglo§¢ zréwnowazonego
wykorzystania wszystkich funkcji, usankcjonowato prawnie powstawanie ograni-
czen w uzytkowaniu lasu, jezeli przemawiaja za tym racje przyrodnicze lub spo-
leczne. Zapisy takie znalazty si¢ przede wszystkim w ustawie o lasach z 28 wrzes-
nia 1991 r., gdzie wymienione zostaly ,,lasy ochronne”, na obszarze ktorych uzyt-
kowanie prowadzone jest w sposob specjalny, z ograniczeniami warunkujacymi
wypelnianie funkcji, dla ktoérych zostaty wyznaczone, oraz w ustawie o ochronie
przyrody z 16 kwietnia 2004 r., definiujacej 10 form ochrony przyrody z przypi-
saniem odpowiednich zakazéw stuzacych ich ochronie. Pewna rol¢ w modyfikacji
zakresu uzytkowania moga tez odgrywac zapisy zawarte w ustawie o ochronie za-
bytkéw i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 .

Wielofunkcyjnos$¢ polskiego lesnictwa przetozona zostata rowniez na przepisy
branzowe zawarte w Instrukcji Urzadzania Lasu, Instrukeji Ochrony Lasu i Zasadach
Hodowli Lasu. Znalazly si¢ w nich postanowienia opisujace okoliczno$ci, w jakich
dopuszcza si¢ wystgpowanie martwego drewna w lesie, w tym posuszu czynnego,
oraz zasady pozostawiania nieuzytkowanych kep starodrzewia.

Ograniczenia w uzytkowaniu moga wynika¢ takze z dobrowolnie przyjetych ob-
ostrzen wymaganych przez systemy certyfikacyjne, np. poprzez wyznaczenie lasow
o0 szczegodlnych walorach przyrodniczych HCVF.

3. ANALIZA SZCZEGOLOWA

3.1. Lasy ochronne

Lasy ochronne zajmuja 472 407 ha, co stanowi 80% powierzchni lesnej RDLP w Ka-
towicach. Dominujaca kategorig sa lasy uszkodzone przez przemyst oraz glebo- i wo-
dochronne. W decyzjach Ministra Srodowiska powotujacych lasy ochronne nie ma
zapiséw bezposrednio ingerujacych w rozmiar uzytkowania. Zaliczenie lasu do tej
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kategorii oznacza dominacj¢ funkcji ochronnych nad gospodarczymi i pozwala wy-
konawcy planu urzadzenia lasu na dobranie wskazan gospodarczych uwzgledniaja-
cych ten priorytet.

W praktyce w lasach ochronnych przyjmuje si¢ wyzsze wieki rebnosci niz w la-
sach gospodarczych, w ograniczonym zakresie stosuje si¢ zrgby zupelne, natomiast
jesli sa one wykonywane, to wyznaczone dziatki zrgbowe maja mniejsza powierzch-
nig, a samo uzytkowanie jest rozciagnigte w czasie. Przyjecie tych rozwiazan ograni-
cza mozliwoS$ci uzytkowania lasu, prowadzi do zaburzen tadu czasowo-przestrzenne-
g0, starzenia si¢ czesci drzewostandw, a przez to pogorszenia jakosci drewna, co ma
wplyw na przychody z gospodarki lesne;.

3.2.Rezerwaty przyrody

Na koniec 2011 r. w granicach RDLP w Katowicach powotanych byto 97 rezerwatow
obejmujacych powierzchnig 5309,89 ha, z czego 5007,42 ha stanowily grunty lesne.

Tabela 1. Powierzchnia lesna i nielesna rezerwatéw w RDLP w Katowicach

Laczna powierzchnia rezerwatow
Nadlesnictwo wedlug kategorii gruntéw (ha)
lesna nielesna
1 2 3

Andrychow 151,82 0,00
Bielsko 182,51 0,18
Brynek 24,54 0,00
Brzeg 136,56 0,00
Gidle 131,08 0,53
Herby 45,00 0,00
Chrzanéw 90,15 0,58
Jelesnia 231,33 1,16
Katowice 127,44 0,00
Kedzierzyn

Kluczbork 21,79 0,00
Ktobuck 76,51 0,00
Kobiér 807,19 11,62
Zawadzkie

Koniecpol 89,58 0,00
Koszecin 27,76 35,51
Kup

Lubliniec 134,84 0,00
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1 2 3
Namystow 23,54 0,00
Olesno 53,40 12,83
Olkusz 345,87 0,00
Prudnik 57,74 0,00
Prészkow 19,04 0,00
Rudziniec 99,06 0,00
Rudy Rac. 320,97 167,86
Rybnik
Siewierz 14,07 0,00
Strzelce Opolskie 215,84 0,00
Sucha 58,70 0,00
Swierklaniec
Tulowice 112,45 30,75
Turawa
Ujsoly 183,77 3,31
Ustron 150,66 1,32
Weg.Gorka 101,91 0,48
Wista 379,07 0,78
Ztoty Potok 571,98 1,46
Opole 21,25 33,90
Lacznie 5007,42 302,27

Niemal we wszystkich planach ochrony i zadaniach ochronnych sporzadzonych
dla rezerwatow, wskazania ochronne nie ingeruja w naturalne procesy wzrostu
i rozpadu drzewostanéw. W praktyce zasada ta wyklucza jakiekolwiek pozyska-
nie drewna. Nawet w przypadkach wykonania wymuszonych ci¢é sanitarnych po-
zyskane drewno po okorowaniu pozostawiane jest w rezerwacie i nie wchodzi do
obiegu handlowego. Nalezy zatem przyjaé, ze cata powierzchnia lesna rezerwatow
—5007,42 ha, jest wytaczona z pozyskania, co pozwala na wyszacowanie masy oko-
to 1500 tys. m* drewna jako wyeliminowanej z dostgpnych do uzytkowania zaso-
bow. Poza wytaczeniem z uzytkowania drzewostandéw objetych ochrong rezerwato-
wa, niewielki wptyw na produkcje i pozyskanie maja rowniez otuliny ustanowione
dla czgsci rezerwatow.

Otuliny rezerwatow zajmujace tacznie 983 ha, nie bedac ustawowa forma ochro-
ny przyrody, nie posiadajq zadan ochronnych, ale sposob ich uzytkowania podlega
uzgodnieniu z Wojewddzkim Konserwatorem Przyrody. Z reguly uzgodnienia do-
tycza doboru sposobu uzytkowania, minimalizujacego ryzyko negatywnego oddzia-
lywania cig¢ na rezerwat i najczesciej sprowadzaja si¢ do zastapienia rebni zupetnej
rebnia ztozona. Wyznaczenie otulin wokot rezerwatdw nie uszczupla zatem zasobow
dostepnych do uzytkowania, ale podraza koszty pozyskania i odnowienia oraz moze
przyczyniac si¢ do deprecjacji surowca.
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3.3. Parki krajobrazowe

W zasiggu terytorialnym RDLP w Katowicach utworzonych zostato 13 Parkéow Kra-
jobrazowych: ,,.Beskidu Matego”, ,,Beskidu Slaskiego”, ,,Orlich Gniazd”, ,,Stawki”,
»Zywiecki”, ,,Zateczanski”, ,Lasy nad Gorna Liswarta”, ,,Cysterskic Kompozy-
cje Krajobrazowe Rud Wielkich”, ,,Tenczynski P.K.”, ,,Dolinki Krakowskie”, ,,Sto-
brawski”, ,,Gory Opawskie” 1 ,,Gora §w. Anny”. Zajmuja one ogodtem powierzchnig
171 542 ha, z czego na powierzchnig lesna przypada 168 747 ha, a nielesna — 2 793 ha.
Przy analizie skutkow ustanowienia tej formy ochrony przyrody nalezy pomniejszy¢
powierzchni¢ lesna parkdéw o powierzchnig rezerwatow wchodzacych w ich sktad,
a ujetych juz w poprzednim rozdziale. Tak zredukowana powierzchni parkow wynosi
163 811ha.

Tabela 2. Powierzchnia parkdéw i otulin w RDLP w Katowicach

Park Krajobrazowy Powierz(c}lll:)ia parku Powierzr.(llllgi)a otuliny
Beskidu Slaskiego 38 620 22285
Zywiecki 35870 21790
Beskidu Malego 25770 22750
Cysterskie K K.R.W. 49 387 14010
Orlich Gniazd 60 085 48 388
Stawki 1732 2434
Zaleczanski 877 2717
Lasy nad Gorna Liswarta 38701 12 045
Goéra Sw. Anny 5051 6374
Gory Opawskie 4903 5033
Stobrawski 52 637
Tenczynski 13 658
Dolinki Krakowskie 20 686
Suma powierzchni 347977 157 826

W aktach powotlujacych parki krajobrazowe (w obecnym stanie prawnym sa to
Uchwaly Sejmiku Wojewddztwa) okresla si¢ — wynikajace z ustawy z 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody — cele ochrony i wykaz obowiazujacych zakazow. Zarow-
no cele, jak i zakazy bezposrednio nie przektadaja si¢ na gospodarke lesna. Dopiero
ich zinterpretowanie w planie ochrony parku, zaleznie od intencji i wizji wykonawcy
planu, moze taki skutek wywrze¢.

Wedlug wyroku NSA z dnia 14 stycznia 2011 r. ,,zawarte w planie ochrony par-
ku krajobrazowego ustalenia adresowane sa do organow uchwalajacych studia i pla-
ny..., nie moga natomiast by¢ uznane za samoistne zakazy, wywierajace bezposrednie
skutki prawne”, ponadto wedlug pogladu wyrazonego przez WSA w Bialymstoku
w wyroku z 24 stycznia 2008 r. ,,w sytuacji, gdy ustalenia takie nie zostana zawarte
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w miejscowym planie ..., nie moga stanowi¢ samoistnych zakazow realizacji zamie-
rzen...” W §wietle tych wyrokow, decydujacy glos w kwestii skutkéw ustanowienia
parku krajobrazowego dla gospodarki lesnej maja posiedzenia komisji planu urza-
dzenia lasu, w trakcie ktorych postulaty ochrony parku winny by¢ przeanalizowane
i przyjete lub odrzucone.

W stanie prawnym obowiazujacym na koniec stycznia 2012 r., zaden z parkow
znajdujacych si¢ w zasiggu RDLP w Katowicach nie posiadal zatwierdzonego pla-
nu. Najbardziej zawansowane byly plany dla PK ,,Gory Opawskie”, ,,Park Orlich
Gniazd” 1 ,,Cysterskich Kompozycji Krajobrazowych Rud Wielkich”. Projekty pla-
néw dotychczas poddanych opiniowaniu zawieraly ustalenia do studiow uwarun-
kowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego i plandw zagospodarowania przestrzennego wo-
jewodztw. Projekty nie zawieraja ustalen bezposrednio adresowanych do planow
urzadzenia lasow, ale w zalacznikach ,,Identyfikacja istniejacych i potencjalnych
zagrozen wewngtrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow oraz okreslenie sposobow
ich eliminacji lub ograniczenia” gospodarka le§na wskazywana jest jako ,,dewastu-
jaca Srodowisko przyrodnicze w wyniku wycinki fragmentéw lasu o cechach natu-
ralnych, zalesianiu nieuzytkéw w miejscach otwar¢ naturalnych oraz wprowadza-
niu monokultur oraz zadrzewien pasowych powodujacych dysharmonig krajobrazo-
wa” (przyktadowy cytat z Planu ochrony Parku Krajobrazowego ,,Orlich Gniazd”).
Eliminacja tych zagrozen ma by¢ osiagnigta poprzez wdrozenie wspotdziatania
Stuzb Parkéw Krajobrazowych, Organéw Ochrony Przyrody i Administracji Laséw
Panstwowych. Wspodtdziatanie winno ,,doprowadzi¢ do ograniczenia ci¢¢ i usuwa-
nia starych drzew, wprowadzenia polityki zalesien sprzyjajacej zachowaniu badz
odtworzeniu bioréznorodnosci komplekséw lesnych, przy uwzglednieniu potrzeb
ochrony unikatowych wartodci $rodowiska przyrodniczego, kulturowego i kraj-
obrazu, objecia ochrong rezerwatowa najcenniejszych fragmentéw buczyn, gradow
i boréw, wycinki monokultur i zadrzewien pasowych powodujacych dysharmoni¢
krajobrazowa”. Z przytoczonego przyktadu widaé, ze autorzy opracowania kryty-
cyzm wobec gospodarki lesnej zbudowali bez glebszej analizy, uznajac, ze zakaz
cig¢, tworzenie nowych rezerwatow i walka z monokulturami to zawsze aktualne
i stuszne postulaty. Warto zwrdci¢ uwage, ze na obszarze dla ktorego sformutowano
cytowane zalecenia powotano juz 3 rozlegte ostoje Natura 2000 — Ostoj¢ Ztoto-
potocka, Srodkowojurajska, Olsztynsko-Mirowska i 10 wielkopowierzchniowych
rezerwatow. Dalszych oczekiwan i wnioskéw w tym wzgledzie nie ma od kilku
lat. Zarzad Parku za pieniadze spoteczne od lat prowadzi akcj¢ usuwania drzew
1 krzewow ze wzgbrz z wychodniami wapiennymi, celem przywrocenia jurajskiego
krajobrazu, za$ zainteresowanych zalesieniami praktycznie nie ma z uwagi na duzy
popyt na dziatki budowlane w tym obszarze.

W innych projektach planéw, zapisy odnoszace si¢ do ekosysteméw lesnych na
og6l powtarzaja kierunkowe wytyczne z planu urzadzenia lasu dotyczace zgodnosci
sktadéw gatunkowych z siedliskiem i stosowania rodzimych gatunkéw drzew w od-
nowieniach.

Brak zatwierdzonych planéw pozwala jedynie na hipotetyczne wyszacowanie po-
wierzchni laséw, co do ktérych sformutowane zostang postulaty wylaczenia z uzytko-
wania. Nie powinny one przekroczy¢ 5% powierzchni zajmowanej przez parki, czyli
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nie wigcej niz 1000 ha, co pozwala wyszacowa¢ masg drewna wylaczona z uzytko-
wania na okoto 200 tys. m.

3.4. Otuliny parkéw krajobrazowych

Zasadniczym celem tworzenia otulin woko6t parkéw krajobrazowych jest niedo-
puszczenie do lokalizowania w bezposrednim sasiedztwie parku obiektow uciazli-
wych dla krajobrazu i srodowiska, mogacych w sposob szkodliwy oddzialywa¢ na
przedmiot ochrony. Zadaniem otulin jest rOwniez zachowanie komunikacji (koryta-
rzy ekologicznych) migdzy poszczegdlnymi obiektami. Laczna powierzchnia otulin
parkow krajobrazowych w zasiggu terytorialnym RDLP w Katowicach wynosi 158
tys. ha, W znacznym procencie otuliny obejmuja grunty nie bedace w zarzadzie LP.
Czgsci otulin podniesiono range ochronna, ustanawiajac je obszarami chronionego
krajobrazu.

3.5. Obszary chronionego krajobrazu

Rygory ochronne obszaréw chronionego krajobrazu obejmujacych w granicach za-
siggu terytorialnego RDLP 110 736 ha, adresowane sg przede wszystkim do tworcow
studiéw i plandéw zagospodarowania przestrzennego gmin. Dla tej formy ochrony
przyrody nie ustanawia si¢ planu ochrony, za$ caty katalog ograniczen wyartykuto-
wany jest w akcie powolujacym. Katalog ten musi mie$ci¢ si¢ w ramach przewidzia-
nych ustawa o ochronie przyrody. Nie zawiera on elementow mogacych bezposrednio
rzutowa¢ na produkcje i pozyskanie. Grunty lesne wchodzace w ich sktad pozostaja
w gospodarczym wykorzystaniu na dotychczasowych zasadach. W praktyce nie zda-
rzyl si¢ jeszcze konflikt migdzy pomystodawcami ustanawiajacymi t¢ forme¢ ochrony
przyrody a zarzadcami lasow.

3.6. Ochrona siedlisk sieci obszaréw Natura 2000

W wyniku inwentaryzacji przeprowadzonej w latach 2006—2008 r., na gruntach za-
rzadzanych przez RDLP w Katowicach stwierdzono wystgpowanie 89 418 ha siedlisk
wymienionych w dyrektywie Rady Europy 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory z 1992 r., z czego na siedliska niele$ne przy-
padto 2 170 ha, a na siedliska lesne — 87 248 ha.

W oparciu o dotychczas sporzadzone opracowania, takie jak ,,Poradniki ochrony
siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — poradnik metodyczny” (Warszawa 2004), ,,Moni-
toring siedlisk przyrodniczych — przewodnik metodyczny” (Warszawa 2010), ,,Mo-
nitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych — faza III” oraz doswiadczenia zdobyte
podczas spotkan konsultacyjnych zespotow lokalnej wspoétpracy opracowujacych
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projekty zadan ochronnych dla SOO ,,Gory Opawskie”, SOO ,,Gora Sw. Anny”, SOO
,Beskid Zywiecki” i SOO ,,Suchy Mtyn”, mozna spodziewa¢ si¢ opisanych ponizej
skutkéw wdrozenia Natury 2000 dla gospodarki lesne;.

Ochrona siedlisk nielesnych na ogot wiazaé sig bedzie z ich ochrona bierna. Jedy-
nie w stosunku do niektorych siedlisk takowych postulowane bgdzie wykaszania dla
powstrzymania spontanicznej sukcesji ros$linnoséci drzewiastej. Incydentalnie formu-
lowane moga by¢ tez zadania ochronne, polegajace na usunigciu fragmentu drzewo-
stanu, np. dla odtworzenia kseroterm na Gorze §w. Anny, ochrony ptatow storczykow
w Nadlesnictwie Ujsoly lub zaniechania uzytkowania w bezposrednim sasiedztwie
zrodlisk tufowych. Zakres tych prac nie ma jednak znaczacego wptywu na pozyska-
nie drewna i mozna go pominag.

Tabela 3. Siedliska nielesne (wedtug Dyrektywy RE 92/43/EWG) znajdujgce sie
w RDLP w Katowicach

Kod Nazwa Powi(e}ll':)chnia
3150 | Naturalne jeziora eutroficzne 228,75
3160 | Nauralne dystroficzne jeziora i stawy 100,16
3260 | Rzeki nizinne i podgorskie 4,74
4030 | Suche wrzosowiska 0,36
6210* | Murawy kserotermiczne 2,95
6230* | Bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy kserotermiczne 3,03
6410 | Zmiennowilgotne taki trzeslicowe 233,73
6430* | Zioloro$la gorskie i nadrzeczne 50,97
6510 | Nizowe i gorskie Iaki uzytkowane ekstensywnie 906,52
6520 | Gorskie tgki kosne 21,17
7110* | Torfowiska wysokie z roélinnoscig torfotworcza 111,93
7120 | Torfowiska wysokie zdegradowane zdolne do naturalnej stymulacji i regeneracji 46,51
7140 | Torfowiska przejéciowe i trzesawiska 204,33
7150 | Obnizenia na podlozu torfowym 134,72
7220 | Petryfikujace zrédta z utworami tufowymi 1,50
7230 | Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe 7,88
8150 | Srodkowoeuropejskie wyzynne rumowiska krzemianowe 0,90
8210 | Wapienne $ciany skalne z chazmifityczng ro$linno$cia 95,49
8220 | Krzemianowe $ciany skalne z chazmofityczng roélinnoécig 8,95
3140 Twarde oligo-mezotroficzne wody z podwodnymi takami ramienic-zesp6t ponikta 0.02

igtowatego ’
3130 | Brzegi i osuszone dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami litorelletea 0,13
2330 | Wydmy érédladowe z murawami napiaskowymi 5,94
Razem 2170,68
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Teoretycznie, w odniesieniu do siedlisk nielesnych, wptyw na produkcje wy-
kaza¢ mozna jedynie, uznajac objecie ich ochrona za przeszkode w powigkszaniu
powierzchni produkcyjnej. Z uwagi na nieprzydatno$¢ czesci zinwentaryzowanych
siedlisk do zalesien oceniono, ze niewykorzystanie potencjatu produkcyjnego z tego
tytutu obejmie okoto 1200 ha /siedliska 6410, 6510, 6520.

Ochrona siedlisk lesnych doprowadzi¢ ma do nie pogarszania ich dotychczaso-
wego stanu, a w dalszej pespektywie do jego poprawy. Sposrdd czynnikéw branych
pod uwagge przy ocenie stanu siedlisk, drzewostany gospodarcze charakteryzuja si¢
najwigkszym odstgpstwem od opracowanego dla nich wzorca w zakresie zasobow
drewna martwego, pozadanego parytetu wiekowego oraz obecnosci w reprezenta-
tywnym wymiarze drzewostanéw w fazie terminalnej. Plany i zadania ochronne, jak
réwniez wskazania do planu urzadzania lasu musza dazy¢ do poprawy tych parame-
trow, co wraz z postulowanym wylaczeniem z uzytkowania niektorych siedlisk rzad-
kich, skutkowac¢ bedzie zmniejszeniem dostgpnych do uzytkowania zasobow, a przez
to etatu uzytkowania.

Tabela 4. Siedliska lesne (wedtug Dyrektywy RE 92/43/EWG) znajdujace sie w RDLP
w Katowicach

Kod Nazwa Powi(el::)chnia
9110 | Kwasne buczyny 25168,23
9130 | Zyzne buczyny 18 576,59
9150 | Cieplolubne buczyny storczykowe 364,65
9170 | Grad subkontynentalny i srodkowoeuropejski 15 828,45
91E0* | Legi wierzbowe, topolowe,olszowe i jesionowe 7 446,30
91F0 | Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe 3263,49
9180* | Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe 290,14
9140 | Gorskie jaworzyny zioloroslowe 1,00
91T0 | Srédlagdowy bér chrobotkowi 15,47
9110* | Cieplolubne dagbrowy 76,12
9410 | Bory dolno i gornoreglowe 6 575,39
91D0* | Bory i lasy bagienne 2153,86
9190 | Srédladowe kwasne dgbrowy 7 454,20
91P0 | Wyzynny bér jodlowy 34,40
Razem 87 248,29

Oszacowanie skutkow ekonomicznych wdrozenia wymienionych celow
w obecnym stanie prawnym jest mozliwe jedynie w duzym przyblizeniu. Sposrod
87 248 ha zinwentaryzowanych siedlisk lesnych, nieco ponad 20 tys. ha nalezy do
siedlisk, w stosunku do ktorych §rodowiska biologdw i NGO zgtaszaly postulaty
wylaczenia caloSci lub czesci z uzytkowania badz objecia ochrona rezerwatows.
Sktadaja si¢ na to: cieptolubne buczyny storczykowe — 364 ha, cieplolubne dabro-
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wy — 76 ha, l¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe — 7446 ha, jaworzyny
i lasy klonowo-lipowe — 290 ha, gérskie jaworzyny ziotoroslowe — 1 ha, bory i lasy
bagienne — 2153 ha, bory dolno- i goérnoreglowe — 6575 ha i l¢gowe lasy dgbowo-
-wiazowo-jesionowe — 3263 ha.

Siedliska unikalne, takie jak cieptolubne buczyny i dabrowy, czes¢ lasow tego-
wych, jaworzyny oraz bory goérnoreglowe, lasy i bory bagienne zajmujace tacznie
blisko 4 tys. ha, niemal w cato$ci objete sa ochrona rezerwatowa Iub zostaly wylaczo-
ne z uzytkowania decyzjami Komisji Techniczno-Gospodarczych. Po odjgciu masy
uwzglednionej w rozdziale o rezerwatach, wdrozenie ochrony tej grupy siedlisk co
prawda nie wptynie juz na dochody nadlesnictw, ale masg okoto 1000 tys. m* wylaczy
z dostgpnych zasobdw.

W granicach siedlisk zaliczonych do tej grupy, a majacych duze znaczenie gospo-
darcze (fggowych laséw dgbowo-wiazowo-jesionowych i nie wytaczonej z uzytkowa-
nia czesci tlegdbw wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych () oraz borow
dolnoreglowych) nalezy liczy¢ si¢ z konieczno$cia dodatkowego wytaczenia najlepiej
zachowanych fragmentow z uzytkowania jako powierzchni referencyjnych. Argu-
mentem przemawiajacym za przyjgciem takiego rozwiazania jest nie tylko wymog
ochrony lasoéw referencyjnych, ale rowniez ochrony niektérych gatunkow, w wigk-
szo$ci wypadkow zwiazanych z tymi siedliskami (jelonek rogacz, koziorég dgbosz,
pachnaca degbowa, zgniotek cynobrowy). Takie podejscie zwalnia od wylaczania
z produkcji dalszych obszaréw dla zapewnienia ochrony gatunkowej. Laczna po-
wierzchnia drzewostanow referencyjnych nie powinna by¢ wyzsza niz 500—1000 ha,
co przy zatozeniu $redniej zasobnosci 228 m?® na hektar daje wylaczenie z uzytkowa-
nia nieco ponad 100-200 tys. m>.

W omawianej kategorii siedlisk, na czg§ci pozostawionej do gospodarczego wy-
korzystania wynoszacej okoto 15 tys. ha, dodatkowo, w trakcie prowadzenia cigc,
pozostawiane begdzie 10% powierzchni (lub masy) do naturalnego rozktadu. Stanowic¢
to bedzie powierzchnig 1,5 tys. ha, na ktorej zasobno$¢ wyniesie blisko 350 tys. m>.

Swoistym konfliktem migdzy obowiazkiem zachowania siedliska a dziatalno$cia
gospodarczg jest prowadzenie na tych terenach wysokotowarowych plantacji topo-
lowych. Dla poprawienia stanu siedlisk wynegocjowano zgod¢ na prowadzenie na
terasach zalewowych Odry plantacji topolowych, zobowigzujac zarzadcow do stop-
niowego odchodzenia od dotychczas uprawianych topol mieszancowych na rzecz
wprowadzania topol rodzimych.

Druga grupa siedlisk, obejmujaca nieco ponad 67 tys. ha, do ktorej wchodza naj-
wazniejsze z gospodarczego punktu widzenia siedliska naturowe: kwasne buczyny
— 25167 ha, zyzne buczyny — 18 575 ha, grad subkontynentalny i srodkowoeuropejski
— 15 828 ha oraz srodladowa kwasna buczyna — 7454 ha, wymaga¢ bedzie niewiel-
kich zmian w dotychczasowym sposobie uzytkowania. Nalezy oczekiwa¢ postulatu
zwigkszenia do 10% powierzchni kep 1 grup pozostawianych do naturalnego rozkta-
du. Oznacza¢ to bedzie rezygnacje¢ z uzytkowania 6,7 tys. ha. o zasobnosci ponad
1500 tys. m®.

Laczng mas¢ drewna wytaczona z uzytkowania z powodu zaliczenia do ostoi sieci
Natura 2000 wyszacowac¢ mozna na okoto 3000 tys. m>.
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3.7. Ochrona strefowa

Ochrona strefowa, ustanowiona dla ochrony miejsc lggowych lub stalego wystgpowania
zwierzat wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska o ochronie gatunko-
wej, objetych jest 4505 ha, z czego na ochrong catoroczna przypada 1009 ha. Czgs§é
strefy objeta ochrong catoroczng praktycznie wyeliminowana jest z uzytkowania. Cho¢
ochrona ma charakter czasowy i zostaje zniesiona z chwilg zniszczenia gniazda lub
opuszczenia go przez kilka kolejnych sezondéw rozrodczych, w praktyce powierzchnia
catorocznej ochrony strefowej nie maleje, utrzymujac powolna tendencja wzrostowa.
Jest to wynik zaktadania nowych gniazd przez pary, ktore je utracity oraz staty wzrost
populacji, bedacy nastgpstwem wigkszego sukcesu lggowego gatunkdéw objetych ta
forma ochrony. Przyja¢ zatem nalezy, ze w wyniku wprowadzenia ochrony strefowej,
dostepne zasoby pomniejszone zostaty o co najmniej 200 tys. m? i warto$¢ ta bedzie
wzrasta¢ w kolejnych latach. W przypadku likwidacji ochrony strefowej po uplywie
dtuzszego czasu jej obowiazywania, nalezy tez liczy¢ si¢ z deprecjacja surowca.

3.8. Ograniczenia narzucone przez systemy certyfikujace
gospodarke lesna

Regionalne Dyrekcje Laséw Panstwowych poddajace si¢ certyfikacji FSC, zobowia-
zuja si¢ do przestrzegania kryteriow i zasad danego systemu certyfikacyjnego w go-
spodarce lesnej. Jedno z kryteriow w systemie Forest Stewardship Council wymaga
wyznaczenia sktadajacych sig z 6 kategorii ,,LLasow o szczegdlnych walorach przyrod-
niczych” (High Conservation Value Forests). Okresla ono ogdlne zasady prowadzenia
tam gospodarki lesnej, a w stosunku do niektorych kategorii rowniez ograniczenia
uzytkowania.

W praktyce, na wigkszos$¢ kategorii HCVF sktadaja sig lasy objete réznymi form-
ami ochrony przyrody przewidzianymi prawem polskim (rezerwaty, parki krajobrazo-
we, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody) lub lasy rosnace w ekstremalnie trudnych
warunkach, wylaczone z uzytkowania na mocy wewnatrz branzowych postanowien
(bory gornoreglowe, lasy na siedliskach bagiennych, na stromych zboczach). Mozna
zatem uznacé, ze przy objeciu stosownymi formami ochrony przyrody wszystkich wy-
magajacych tego obiektdéw, certyfikacja nie wywiera znaczacego wptywu na rozmiar
uzytkowania lasu.

3.9. Ograniczenia wynikajace z instrukcji
i dokumentéw branzowych

Instrukcja Urzadzania Lasu, Zasady Hodowli Lasu oraz Instrukcja Ochrony Lasu
zawieraja zapisy modyfikujace rozmiar uzytkowania, postulujace m.in. pozostawia-
nie drzew martwych i dziuplastych (tzw. biocenotycznych), rezygnacje z uzytkowania
5% zrgbow, z pozostawieniem tak powstatych kep drzewostanu do naturalnej $mierci,
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oraz odstapienie badz ograniczenie uzytkowania ekotondw. Dopuszczaja ponadto po-
zostawienie bez uzytkowania laséw na siedliskach ekstremalnych. Kroki te podykto-
wane sa troska o koegzystencje i przetrwanie wszystkich komponentow ekosystemow
lesnych, w tym réwniez organizméw uznawanych za szkodliwe z punktu widzenia
intereséw gospodarczych (np. niektorych ksylobiontow). Dodatkowa ich misja jest
przyspieszenie regeneracji ekosystemow lesnych zaburzonych dziatalno$cia gospo-
darcza oraz zapewnienie ochrony cennych elementdéw przyrodniczych, nie kwalifi-
kujacych si¢ do objecia ich inna, wyzsza forma ochrony. Cho¢ wybor wymienionych
dziatan nie wiaze si¢ z definicja lasow ochronnych czy chronionych, powszechno$¢,
jak réwniez cel stosowania wymienionych odstgpstw uzasadniaja uwzglednienie ich
w prowadzonej analizie.

Zasady Hodowli Lasu zalecaja pozostawienie 20—40 sztuk nasiennikéw na lha
zrgbu, ktore mozna usunaé lub pozostawi¢ do naturalnego rozktadu. Pozostawienie
nasiennikow oznacza utratg rocznie w skali RDLP w Katowicach okoto 100 tys. m?
drewna.

Kolejne zalecenie, mowiace o pozostawianiu na zrgbach kep drzew wraz z war-
stwa dolna nie mniejszych niz 6 ardéw, stanowiacych lacznie co najmniej 5% po-
wierzchni manipulacyjnej, powoduje utratg¢ w skali RDLP w Katowicach okoto
250 tys. m® drewna rocznie.

Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasu wykazala wystgpowanie w lasach
RDLP w Katowicach 1507 tys. m* drewna martwego stojacego oraz 2248 tys. m? le-
zaniny. Zaliczenie obu wymienionych rodzajéw do kategorii drzew biocenotycznych
i drewna martwego powoduje rezygnacj¢ z uzytkowania 3755 tys. m* drewna.

Zasady Hodowli Lasu oraz Instrukcja Ochrony Lasu naktadaja obowiazek ksztat-
towania stref ekotonowych wzdtuz gléwnych szlakéw komunikacyjnych (drogi kra-
jowe, wojewodzkie), toréw kolejowych, przy ciekach i zbiornikach wodnych (zrddta,
rzeki, jeziora, oczka, bagna, torfowiska), granicy polno-lesnej oraz w otulinach re-
zerwatdw 1 parkéw narodowych i oddziatach bezposrednio do nich przylegajacych.
Jednym z elementow ksztattowania ekotonow jest odstapienie w strefie przejsciowej
od uzytkowania zrgbami zupelnymi. Powoduje to utrudnienia w uzytkowaniu, wy-
dtuza kolej rebu oraz prowadzi do deprecjacji czgs$ci surowca. Z uwagi na znaczne
rozcztonkowanie kompleksow les$nych, silnie rozwinigta sie¢ drogowa i kolejowa sza-
cuje sig, ze strefy ekotonowe stanowig okoto 10% powierzchni RDLP w Katowicach,
przy czym przyjmuje si¢, ze drzewostany w wieku rebnosci zajmuja blisko 12 tys. ha,
z czego ok. 1 tys. ha (gtownie wzdtuz ciekdéw i1 zbiornikéw wodnych) nie podlega
uzytkowaniu rebnemu. Mozna zatem przyjac, ze ksztaltowanie i ochrona ekotonow
wylacza z uzytkowania co najmniej 350 tys. m* drewna.

Siedliska ekstremalne — w warunkach RDLP w Katowicach to gtéwnie siedliska
bagienne, stokowe i gornoreglowe — w wigkszosci chronione sa jedna z wezesniej wy-
mienionych form, stad ich niewielka reprezentacja w wymiarze ograniczenia uzytko-
wania. Szacuje si¢, ze z tego tytulu nieuzytkowana mas¢ mozna powigkszyc¢ jeszcze
o okoto 100 tys. m>.
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4. SZACUNKOWA MASA DREWNA WYLACZONA
Z ZASOBOW DOSTEPNYCH DO UZYTKOWANIA
Masy drewna wyszacowane w przedstawione] analizie, wytaczone z uzytkowania

w wyniku ustanowienia laséw ochronnych oraz obj¢cia ich ochrona wynosza:
. Z tytulu ochrony przyrody:

rezerwaty (5008 ha) 1 500,0 tys. m?
— parki krajobrazowe (900 ha) 200,0 tys. m?
— ochrona strefowa (1000 ha) 200,0 tys. m?
— pomniki przyrody 2,5 tys. m?
— Natura 2000 (16 400 ha) 3 000,0 tys. m?
Suma 4902,5 tys. m?

= ztytulu laséw ochronnych i norm branzowych:

— drzewa biocenotyczne i martwe drewno 3700,0 tys. m?
— ckotony 350,0 tys. m?
— siedliska ekstremalne 100,0 tys. m?
Suma 4150,0 tys. m?

Laczna masa zasobow drzewnych podlegajaca wylaczeniu z uzytkowania z po-
wodu nadania statusu laséw ochronnych lub objecia ich ochrona wynosi w skali calej
RDLP w Katowicach okoto 9000 tys. m*. Wraz z masa 230 tys. m* drewna pozosta-
wianego corocznie w postaci kep i grup oraz 100 tys. m> nasiennikow i przestoi na
zrgbach stanowi to okoto 7% zasobow (139 792 tys. m?).

W wigkszosci parametréw opisujacych gospodarke lesna, na RDLP w Katowicach
przypada okoto 1/10 zasobow krajowych. Wytomem od tej zasady jest powierzchnia
lasow objeta réznymi formami ochrona przyrody, ktéra z przyczyn demograficznych,
urbanizacyjnych, gospodarczych itp. ustgpuje sredniej krajowej. Najwigksza rozbiez-
no$¢ wystepuje w powierzchni rezerwatow, ostoi naturowych i ochrony strefowej,
zatem tych sktadowych, ktore najbardziej waza w analizie ograniczen w uzytkowa-
niu. Przektadajac wyniki katowickie na obszar catego kraju, mozna przyjaé, ze masa
drewna wylaczonego z uzytkowania w Lasach Panstwowych w wyniku nadania sta-
tusu laséw ochronnych i objecia czgséci z nich réznymi formami ochrony przyrody jest
nie mniejsza niz 7% zasobow drzewnych, czyli blisko 140 mln m?.



Andrzej Grzywacz

Szkota Gtoéwna Gospodarstwa Wiejskiego

Przyrodnicze ograniczenia
w wykorzystywaniu zasobéw drewna
z polskich laséw

1. WSTEP

Ochrona zasobdw le$nej przyrody ma stosunkowo krotka historig, gdyby mierzyé
ja wiekiem trwania drzewostandw, a nie dtugos$cia zycia ludzi. Pionierskie pomysty
1 zaczatki dziatan ochrony zasobow lesnej przyrody — we wspodtczesnym rozumieniu
tego pojecia, datuja si¢ na potowe XIX wieku. Jeszcze w znakomitym ,,Stowniku
le$nym, bartnym, bursztyniarskim i orylskim” Wiktora Koztowskiego (1791-1858),
wydrukowanym w ,,Sylwanie” w latach 1846—1847, nie znajdziemy haset: ochrona
przyrody, rezerwat, pomnik przyrody, park narodowy, gatunek chroniony itp.

Znacznego przyspieszenia ochrona lesnej przyrody doznata — w wyniku wzrostu
aktywnosci spotecznej w formie konkretnych zabiegdéw ochronnych i organizacyj-
nych — dopiero po odzyskaniu przez nasz kraj niepodlegtosci, po dlugim okresie za-
boréw, po zakonczeniu I wojny §wiatowe;.

Mimo Ze ochrona przyrody w sensie ideowym ma na ziemiach etnicznie polskich
okoto 160 lat, a w znaczeniu praktycznych dzialan na szersza skalg, nieco ponad 90
lat, to nie jest to jeszcze zbior ugruntowanych zasad, wiedzy i umiejgtnosci, teorii
i praktyki.

Ochrona przyrody ideowo zmienia si¢, ewoluuje, jednoczes$nie sa realizowane
jej rézne formy za pomoca zréoznicowanych metod. Mamy ochrong obszarowa, indy-
widualna i gatunkowa; ochrong in situ, ex situ i inter situ; ochrong $cista, czgSciowa
i krajobrazowa; ochron¢ na poziomie genetycznym, gatunkowym, siedliskowym
i krajobrazowym; pragmatyczna, dostosowana do zasad ekorozwoju i rygorystycz-
na, zeby nie powiedzie¢ dogmatyczna; realizowana wedlug prawa polskiego i we-
dtug dyrektyw europejskich (wspolnotowych); krzykliwa, demagogiczna, akcyjna,
bardzo naglo$niona w mediach i oparta na konkretnych, systematycznych, statych,
racjonalnych dziataniach ludzi nie szukajacych rozgtosu i reklamy; ochrong przyro-
dy radykalna, umiarkowang i zachowawcza wedtug réznych pogladéw ekofilozofii,
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etyki ekologicznej, r6znych religii i §wiatopogladow; oceniang za pomoca roznych
kanonéw i wzorcoéw — naturalnos$ci, rodzimosci, bogactwa réznorodnosci biologicz-
nej, ztlozonosci, zasobnosci biomasy, trwatosci, stabilno$ci, rownowagi ekologicz-
nej, itd.; zarzadzang centralnie, regionalnie i lokalnie; wykonywana przez wyspe-
cjalizowane stuzby ochrony przyrody (czyli zawodowa, profesjonalna) oraz przez
ruchy i organizacje ekologiczne (czyli spoteczna, nie zawsze na wysokim poziomie
merytorycznymy); oparta na wiedzy i dos§wiadczeniu oraz oparta na pewnych wyob-
razeniach, przypuszczeniach, niekiedy na aktualnej modzie w tym wzgledzie; uwa-
runkowana politycznie oraz starajaca si¢ by¢ dziatalno$cia stata, niezalezng od ak-
tualnych opcji politycznych, pogladow partii rzadzacych. Jednoczes$nie obserwuje
si¢ rozne kierunki historyczne ochrony przyrody: konserwatorski, biocenotyczny,
planistyczny, rozumiany jako fragment aktywnos$ci w szerszych ramach ochrony
srodowiska lub jako czg$¢ ochrony i ksztatltowania réznorodnosci biologicznej, czy
tez racjonalne, oszczedne, trwale zrownowazone uzytkowanie zasobdéw przyrody
jako wspotczesna forma jej ochrony. Mamy ochrong przyrody urzednicza, niekie-
dy zbiurokratyzowana, oparta na aktach legislacyjnych, bardzo licznych nakazach
i zakazach oraz ochrong¢ przyrody spoteczna, cz¢sto intuicyjna, spontanicznag, ale
rado$nie tworcza, dajaca wiele satysfakcji wielu grupom spotecznym i indywidual-
nym osobom. Wszystko to odbywa si¢ na tle wielkiego §wiatowego sporu migdzy
kolektywistami i zwolennikami wolnego rynku, migdzy pogladami, ze tylko in-
gerencja panstwa w zyciu gospodarcze i spoteczne zapewnia prawidtowy rozwdj
spoteczenstwa i pomyslnos$¢ jednostek, a pogladem, ze wolny rynek pracy, ustug
i towar6w operuje racjonalniej i efektywniej niz rzadowe dyrektywy (Grzywacz
2001, 2005, 2010).

Ochrona przyrody funkcjonuje w cieniu wielkich §wiatowych sporow — czy kli-
mat si¢ ociepla, czy nie, jaki wptyw na globalne ocieplenie ma dziatalno$¢ cztowieka?
Czy na zmiany klimatyczne, ktore ewentualnie nastepuja w szybszym niz dawniej
tempie, wptyw spoteczenstw jest znaczny, czy raczej odbywaja si¢ one pod wptywem
licznych innych, gtéwnie naturalnych czynnikéw, a antropopresja nie jest tu wcale
czynnikiem dominujacym. Duzo si¢ moéwi o dziurze ozonowej, wyczerpywaniu si¢
zasobow naturalnych, dramatycznym zmniejszaniu si¢ gatunkowej réznorodnos$ci
biologicznej, wylesieniach, przeludnieniu, glodzie i regionalnym braku zywnosci,
kryzysie §wiatowych finansow, wojnach i konfliktach zbrojnych, globalizacji kultury
1 zwyczajow codziennego zycia, itd. Powstaje wobec tego zasadnicze pytanie, jak te
procesy beda wptywaty na idee i stan ochrony przyrody, na jej blizsza i dalsza przy-
szto$¢ — wobec tego, co i jak chroni¢?

Na tym zlozonym tle, zagmatwanym i niejednoznacznym, jakim si¢ jawia prob-
lemy ochrony przyrody, powstaje fundamentalne pytanie — jakie sa formy i metody
ochrony przyrody dla niej najkorzystniejsze, najlepiej stuzace dobru polskich lasow
i ochronie ojczystej przyrody, zgodnie z nasza tradycyjna lesna dewiza ,,pro bono
silvae”. Czy $rodowisko zawodowe le$nikoéw — naukowcoéw 1 praktykow, wypraco-
wato wlasne teorie, poglady i formy dziatania chroniace zasoby le$nej przyrody, czy
jestesmy w tym wzgledzie dostatecznie aktywni, czy niestety bierni, czy popelnili-
$my ,,grzech” zaniedbania, czy lesnictwo jest w ideowej defensywie. Drugim funda-
mentalnym zagadnieniem jest analiza zjawiska, jakie od szeregu juz lat obserwujemy
w sektorze ochrony przyrody, czyli ,,wypchnigcia” lesnictwa z pozycji decyzyjnych
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na wykonawcze. Coraz wigcej instytucji i urzedéw pozale$nych podejmuje decyzje
w stosunku do ekosystemow lesnych, nie ponoszac przy tym odpowiedzialnosci
prawnej, organizacyjnej i finansowej, a nawet nie liczac si¢ z realnymi mozliwos-
ciami le$nictwa — dziatu aktywnosci spoteczno-gospodarczej samofinansujacego sig.
Mozna nawet z pewna przesada powiedzie¢, ze kazdy obywatel i instytucja moze
zglosi¢ propozycjg¢ dotyczaca ochrony lesnej przyrody pod adresem Lasow Pafstwo-
wych i zadac¢ jeszcze realizacji i sfinansowania tego pomystu.

2. OCHRONA PRZYRODY W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego, nawet po uchwaleniu w 1934 r. usta-
wy o ochronie przyrody, ze wzgledu na brak rozporzadzen wykonawczych, obszary
i obiekty chronionej przyrody tworzono na bazie prawa le§nego. Utworzono wowczas
3 parki narodowe — w Bialowiezy, Pieninach, na Czarnohorze, o lacznej powierzchni
6,9 tys. ha, oraz 28,6 tys. ha rezerwatow przyrody, w tym liczne, ktore miaty staé
si¢ zalazkami przysztych parkéw narodowych w Tatrach, na Babiej Gorze, w Lyso-
gorach (Puszcza Jodtowa) oraz na terenach planowanych parkow — kampinoskiego,
wielkopolskiego i ojcowskiego (Grzywacz 2006). Na gruntach Laséw Panstwowych
znajdowato si¢ w 1938 roku 95% wszystkich obszaréw chronionej przyrody (Broda
2000, 20006).

Opieke nad parkami narodowymi, rezerwatami i pomnikami przyrody pod
wzgledem organizacyjnym, finansowym i kadrowym sprawowala administracja La-
sow Panstwowych, a problemami zwiazanymi z badaniami naukowymi, informacja,
udostepnianiem poprzez szlaki turystyczne oraz wykonywaniem na tych terenach
zadan czynnej ochrony zajmowal si¢ w Oddzial Rezerwatow Instytutu Badawcze-
go Laséw Panstwowych (Smolski 1977). W 1937 r. lasy stanowiace wlasno$¢ skar-
bu panstwa zajmowaly 38,7% powierzchni lasow. W okresie migdzywojennym az
13-krotnie wzrosta powierzchnia laséw ochronnych na gruntach panstwowych, z 40
do 523 tys. ha. Administracja Lasow Panstwowych zajmowala si¢ rowniez ochrona
i restytucja rzadkich i ginacych gatunkéw ssakow, gldwnie zubra, tarpana (konika
polskiego), rysia i zbika oraz niektorych ptakow (Broda 2000, 2007). W tamtym okre-
sie Lasy Panstwowe (LP) w skali kraju byty, w najlepszym znaczeniu tego stowa, mo-
nopolista w zakresie ochrony przyrody. Innych stuzb wykonawczych w tym zakresie
wowczas nie byto.

3. WSPOLCZESNA OCHRONA LESNEJ PRZYRODY

Obecnie wedtug rocznika statystycznego ,,Ochrona §rodowiska” (GUS 2011) udziat
lasow w powierzchni ladowej kraju wynosi 30,5%, a lesisto$¢ (udzial lasoéw w calej
powierzchni geograficznej) — 29,2%. Olaczek (1998) pisat ,,Ekosystemy le$ne stano-
wig trzon catego systemu ochrony przyrody w Polsce. W lasach jest zgromadzona
duza cz¢é¢ roznorodnosci biologicznej oraz tych cech przyrody, ktore sktadaja si¢ na
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pojgcie jej naturalnoséci”. Oznacza to, ze lesnictwo byto i jest strategicznym partnerem
ochrony przyrody.

Parki narodowe zajmuja powierzchnig sktadajaca sig z 61,9% z lasow, w rezerwa-
tach przyrody wynosi to 60,4% w parkach krajobrazowych — 50,2%, obszary chro-
nionego krajobrazu to w 31,5% tereny lesne (GUS 2011). Europejska sie¢ ekologiczna
Natura 2000 obejmuje w Polsce prawie 21% powierzchni kraju, a 38% powierzchni
obiektow sieci potozone jest na gruntach Lasow Panstwowych. Udziat obiektow in-
dywidualnej ochrony przyrody znajdujacych si¢ w lasach: pomnikoéw przyrody, uzyt-
kow ekologicznych, stanowisk dokumentacyjnych, zespotéw przyrodniczo-krajobra-
zowych, jest oceniany tacznie na ponad potowe (tab. 1).

Tabela 1. Powierzchnia o szczegdlnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona

Powierzchnia ogolem W tym lasy
Wyszczegélnienie (I;(z)ts c) % powierzch- % udziatu

‘ tys. ha ni kraju tys. ha laséw
Parki narodowe 23 314,5 1,01 194,7 61,92
Rezerwaty przyrody 1463 164,2 0,53 99,2 60,41
Parki krajobrazowe 121 2607,4 8,34 1307,7 50,15
Obszary chronionego krajobrazu 386 7 075,4 22,63 22279 31,48
Pozostate formy 145,7 0,46 ok. 74,0 ok. 50,8
Stanowiska dokumentacyjne 155
Uzytki ekologiczne 6877
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe | 318
Powierzchniowe pomniki przyrody 161
Razem 10 307,2 32,97 3903,5 37,87

Zrodto: na podstawie: GUS (2011); Grzywacz, Pietrzak (2012).

Okoto 60-65% wszystkich wystepujacych w Polsce gatunkéw roslin, zwierzat,
grzybow i mikroorganizméw zalicza si¢ do organizmdw le$nych, przy zalozeniu, ze
wystepuja one wytacznie w lasach lub takze w lasach, to jest ponad 36 tys. gatunkow
organizmow do tej pory zarejestrowanych (Grzywacz 2004, 2008). Sktada si¢ na to
migdzy innymi ponad 50% gatunkéw najliczniejszej grupy organizmow — zwierzat
bezkregowych (Gutowski, Bloszyk 2008), ok. 60% zwierzat kregowych (Glowacinski
2008), 30% roslin naczyniowych (Mirek 1998), ponad 80% grzybow wielkoowocni-
kowych (Grzywacz 2008). Przewazajaca cz¢$¢ gatunkdéw organizmow objetych Scista
lub czeéciowa ochrong prawna lub umieszczonych w tzw. czerwonych listach gatun-
kéw zagrozonych — zwierzat, roslin, grzybow, mozemy nazwac organizmami bytu-
jacymi w ekosystemach lesnych. Nie posiadamy w tym wzgledzie doktadniejszych
informacji. Z tego zestawienia wynika, ze udziat ekosysteméw lesnych i le$nictwa
tacznie we wszystkich formach ustawowej ochrony przyrody wynosi obecnie ponad
60%. Do tego nalezy dodac jeszcze aktywno$¢ lesnikow i role lasow w pozaustawo-
wej ochronie przyrody: lasy ochronne, ktére obejmuja 37,8% powierzchni LP (GUS
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2011); ochrona strefowa zwierzat, ktéra obejmuje okoto 3260 stref o areale ok. 166
tys. ha, z czego na lasy przypada 154 tys. ha wylaczonych z produkcji drewna (nie
wliczono tu stref ochrony porostow i grzybow z powodu braku danych), a liczeb-
no$¢ stref ochronnych systematycznie wzrasta; programy restytucji jodty w Sudetach
Zachodnich, restytucji cisa, ktokoczki potudniowej, reintrodukcji ghuszca, zotwia
btotnego itd.; ochrona zubra, tosia i innych ssakéw i1 ptakow; program zachowania
lesnych zasobow genowych, dziatalno$¢ Lesnego Banku Genow w Kostrzycy; pro-
wadzong z sukcesami, doskonalona i rozwijana edukacje¢ lesna, w ktorej, znaczny
udziatl maja problemy przyrodnicze, w tym zagadnienia ochrony przyrody w lasach;
wielkoobszarowa ochrong przyrody realizowana w lasach gospodarczych; trud przy-
gotowania i sfinansowania oraz realizacj¢ programow ochrony przyrody w kazdym
nadle$nictwie LP; przeprowadzona w latach 2006—-2008 inwentaryzacj¢ przyrodni-
cza w lasach na duza skalg, z zaangazowaniem bardzo wielu pracownikow LP oraz
specjalistow i naukowcow z réznych placowek badawczych (wyniki tej inwentaryza-
cji byty 1 sa czgsto jedynymi materiatami pomocnymi w wyznaczaniu sieci Natura
2000); osobowy udziat lesnikéw w ochronie przyrody poza strukturami LP — daw-
niej i obecnie, w parkach narodowych i ich radach naukowych, w parkach krajobra-
zowych, Panstwowej Radzie Ochrony Przyrody, wojewodzkich komisjach ochrony
przyrody, Lidze Ochrony Przyrody, Polskim Zwiazku Lowieckim i licznych innych
organizacjach i ruchach ekologicznych, Lesnicy pracuja jako glowni i wojewddzcy
(regionalni) konserwatorzy przyrody, w generalnej i1 regionalnych dyrekcjach ochro-
ny $rodowiska i innych instytucjach oraz organizacjach panstwowych i pozarzado-
wych (spolecznych) (Grzywacz 2001, 2001a).

Staty wzrost powierzchni lasow objetych roznymi formami ochrony przyrody po-

woduje okreslone ograniczenia w wykorzystaniu zasobow drzewnych naszego kraju.
Nie posiadamy w tym wzgledzie chociazby szacunkowych danych. Bardzo ogolnie
mozna to sprobowaé, wyliczy¢ i przedstawi¢ w sposob nastepujacy:

drzewostany w zarzadzie Lasow Panstwowych zajmuja 7072 tys. ha (oraz
207 tys. ha gruntow zwiazanych z gospodarka le$na), w ostatnim 5-leciu pozy-
skiwano $rednio 30,2 mln m?* drewna (28,2-32,3), czyli przecigtnie okoto 4,3 m?
z 1 ha.

parki narodowe w tym samym okresie pozyskiwaly na powierzchni le$nej (czyli
61,9%) przeciegtnie 208 tys. m? (192—259), co oznacza nieco ponad 1 m3/ha. Gdy-
by lesne tereny parkow byly lasami gospodarczym i zwazywszy, ze sa to na ogot
lasy stare i zasobne, prawdopodobnie mozna by pozyskiwac z tych terenow co
najmniej 5 m’/ha, czyli ok. 960 tys. m* drewna, to jest okoto 750 tys. m? drewna
wigcej, niz czyni si¢ obecnie ze wzgledow na cele ochrony przyrody,

w rezerwatach przyrody praktycznie nie pozyskuje si¢ drewna, jedynie minimal-
ne ilosci w cigciach przygodnych i to z pozostawieniem tej masy w lesie, do jej
petnej mineralizacji. Oznacza to, ze na obszarze 105 tys. ha tacznie w skali kraju
(60,4% powierzchni lasow w rezerwatach) nie uzyskuje si¢ drewna. Przy przyje-
ciu, ze z takich terenow mozna by pozyskiwac¢ 5 m*/ha rocznie, mozna oszacowaé
zmniejszenia podazy drewna na rynek na 525 tys. m?,

podobna kalkulacje mozna przeprowadzi¢ w stosunku do stref ochrony, obejmu-
jacych 155 tys. ha. Zmniejszenie pozyskania drewna z tytutu ich ochrony wynosi
dalsze ok. 775 tys. m? rocznie,
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m pewne ograniczenia w pozyskaniu drewna wystepuja rOwniez na terenach par-
kéw krajobrazowych, w lasach ochronnych, na obszarach Natura 2000, chociazby

z powodu podwyzszenia wieku rebnosci, naciskow na pozostawianie wigkszych

ilosci posuszu stojacego i lezacego w drzewostanach (martwego drewna), ogra-

niczen wynikajacych z indywidualnej 1 gatunkowej ochrony przyrody. Nie jest
tatwo podad, jak takie ograniczenia wplywaja na zmniejszenie pozyskania drew-
na z powodu braku danych o rzeczywistej powierzchni takich lasow, ze wzgledu
na ,,naktadanie” si¢ roznych form ochrony, np. obszaréw Natura 2000 w parkach
krajobrazowych, itp. Przy przyjeciu do tych wyliczen tylko powierzchni les$nej
parkoéw krajobrazowych, ktéra wynosi 1,3 min ha, mozna stwierdzié, ze praw-
dopodobnie z tego obszaru pozyskuje si¢ ok. 5,6 mln m* drewna. Zmniejszenie

pozyskania drewna ze wzgledu na wymogi ochrony przyrody zaledwie o 8%

oznacza w skali kraju mniejsza ilo$¢ drewna o ok. 450 tys. m?.

Gdybysmy podsumowali powyzej wyliczone wielko$ci, okaze sig, ze z lasow
publicznych (na tych terenach jest wigkszos¢ form ochrony przyrody) pozyskuje si¢
ok. 2,5 mln m?® drewna rocznie mniej w stosunku do mozliwosci produkcyjnych sied-
lisk lesnych z powodu wymogow réznych form ochrony przyrody w lasach (obszaro-
wej, indywidualnej i gatunkowe;).

Raz jeszcze i to dobitnie nalezy podkresli¢, ze sa to tylko zgrubne, szacunko-
we wyliczenia zmniejszenia pozyskania drewna, wynikajacego z faktu §wiadczen
wykonywanych przez gospodarstwo lesne na rzecz ochrony przyrody. Roznie sig to
rozktada w poszczegolnych dyrekcjach i nadle$nictwach.

Podobne wyliczenia w tym zakresie mozna wykonywa¢ innym sposobem, po-
przez wartosciowanie kosztow ochrony przyrody — bezposrednich, posrednich i al-
ternatywnych (tzw. utraconych korzysci gospodarstwa lesnego). Z nielicznych punk-
towych danych, z Nadle$nictwa Dukla (Marszatek 2006), Kolbuszowa (Peret 2012),
Krynki (inf. ustna 2011), wynika, ze koszty ponoszone przez nadlesnictwa na rzecz
ochrony przyrody sa na poziomie 10—15% wartos$ci finansowej tacznych rocznych
kosztow tych jednostek. Gdyby to ekstrapolowaé na cate Lasy Panstwowe, oznacza-
toby to bardzo wysokie stuzebno$ci LP na rzecz ochrony §rodowiska realizowanej dla
dobra spoteczenstwa, w wysokos$ci ok. 500—785 mln zt rocznie (a w ostatnich latach
nawet wigcej).

4. PERSPEKTYWY ROZWOJU OCHRONY PRZYRODY
W LASACH

Nie posiadamy zaakceptowanej przez resort i rzad ,,Strategii ochrony przyrody”
(np. do roku 2030), nie wiemy, jakie wyznacza si¢ perspektywy dla ochrony przyro-
dy w lasach. Przyrodnicy uwazaja (PROP 2007), ze w Polsce nie ukonczono jeszcze
budowy krajowego systemu obszaréw chronionych ani systemu obiektéw indywidu-
alnej ochrony przyrody, a takze, ze nalezy zintensyfikowa¢ czynne metody ochrony
gatunkowej. Uwaza sig, ze konieczne jest zwigkszenie powierzchni parkow narodo-
wych z 1,0 do 1,2% powierzchni geograficznej Polski. Oznacza to, co tatwo wyliczy¢,
wzrost o okoto 60 tys. ha. Mozna tego dokonaé¢ przez powotanie nowych parkow,
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np. parku narodowego Pogorza Przemyskiego, w projekcie zwanego tez Turnickim
PN (tereny Nadlesnictwa Bircza), czy tez parkow Mazurskiego, Jurajskiego, Stawow
Milickich. Ostatnio réwniez, w niektorych krggach przyrodnikow, mowi si¢ o powo-
faniu parku Knyszynskiego. Zwigkszenie powierzchni parkéw narodowych moze tez
nastapic¢ przez powigkszenie powierzchni istniejacych parkow, np. Biatowieskiego,
Babiogorskiego, Boréw Tucholskich, oraz przez niezbedne korekty granic parkow
— wszystko to w efekcie przejecia terenow administrowanych od lat przez Lasy Pan-
stwowe.

Uznaje si¢ potrzebe wzrostu liczby rezerwatdéw przyrody z 1463 (GUS 2011) do
okoto 1800. Oznacza to powigkszenie tacznej powierzchni rezerwatow z 0,53 do
ok. 0,68% ogolnej powierzchni kraju, co si¢ przektada na obszar ok. 47 tys. ha, w tym
prawdopodobnie ok. 28 tys. ha gruntow lesnych (przyjmujac do szacunkéw obecny
procentowy przecigtny udziat lasow w powierzchni rezerwatow). Ostatnio parki kra-
jobrazowe przechodza kryzys ,,ideowy”, spowodowany glownie przejsciem czgsci
personelu do powstatych w 2008 r. regionalnych dyrekcji ochrony $rodowiska. Mimo
to uwaza si¢ za potrzebny wzrost liczby parkéw krajobrazowych z obecnych 121
do ok. 170 i powierzchni o ok. 400 tys. ha, w tym ok. 230 tys. ha terenéw lesnych.
W szczegolnosci jest to niezbgdne w wojewodztwach o matym udziale parkow kra-
jobrazowych: podlaskim, mazowieckim, zachodniopomorskim, t6dzkim, lubuskim
i wielkopolskim. Zapewne w najblizszych latach nastapia korekty sieci Natura 2000,
zwigkszenie ilo$ci obszaréw chronionego krajobrazu, uzytkdéw ekologicznych, zespo-
Iow przyrodniczo-krajobrazowych, stanowisk dokumentacyjnych, pomnikéw przyro-
dy, terenéw strefowej ochrony zwierzat (gléwnie ptakow i ssakow), ochrony strefowej
porostow i grzybow wielkoowocnikowych. Zapewne powigkszy sig lista chronionych
gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdw, w szczegdélnosci grup organizmow, ktorych
przynalezno$¢ systematyczna, stopien zagrozenia oraz mozliwosci stosowania w sto-
sunku do nich metod ochrony czynnej, np. zwierzat bezkr¢gowych, roslin zarodni-
kowych czy grzybow mikroskopijnych, sa do tej pory stabiej rozpoznane. Wszystko
to wiaze si¢ ze znacznym wysitkiem organizacyjnym, takze stuzb le$nych, wzrostem
bezposrednich i posrednich naktadow finansowych, wzrostem wielkosci tzw. utraco-
nych korzysci przez gospodarstwo lesne, w tym ograniczeniem pozyskania drewna,
poswigceniem wigkszej ilosci czasu i uwagi sprawom ochrony przyrody w lasach.
Wynika to z faktu, ze wzrost rozmiaru obszaréw oraz liczby obiektow i gatunkow
bedacych przedmiotem zainteresowania ochrony przyrody moze w naszym kraju do-
konywac si¢ glownie dzigki ekosystemom leSnym — bo tam nagromadzone jest naj-
wigksze bogactwo rdéznorodnosci biologicznej (Grzywacz 2010).

Przewidywane i prawdopodobne dziatania do 2030 r. zapewne zwigksza udziat
Las6éw Panstwowych w caloksztalcie problematyki ochrony przyrody do okoto 70%
(tabela 2). Raz jeszcze nalezy zapytac, czy rzeczywiscie lesnictwo jest na takie dziata-
nia w najblizszych 18 latach przygotowane, czy da na to przyzwolenie i swoje finanse,
kosztem infrastruktury technicznej i sfinansowania dziatalnosci gospodarczej. Czg§¢
przyrodnikéw i ekologéw nie dostrzega krytyki lesnictwa przez przemyst drzewny,
dotyczacej zdaniem jego przedstawicieli, zbyt matej iloéci dostarczanego surowca
drzewnego. Przeciez potrzeby i oczekiwania przemystu drzewnego i ochrony przyro-
dy sa rozbiezne, cz¢sto nie do pogodzenia. Rozmiar popytu i podazy drewna na Swie-
cie ciagle ro$nie (Paschalis-Jakubowicz 2011). W Polsce rowniez prognoza przewiduje
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wzrost rozmiaru pozyskania drewna w Lasach Panstwowych do poziomu 36—38 min
m? grubizny w 2020 r. i 41-43 mln m? grubizny w 2030 r. (Zaleski 2011). Zwiekszenie
udziatu le$nictwa w ochronie przyrody (catoksztalcie) z przyjgtego szacunkowo mier-
nika w wysoko$ci 60% obecnie do okoto 70% za 18 lat spowoduje dalsze ograniczenia
w wykorzystaniu zasobow drzewnych w Polsce. Gdyby przyja¢, ze aktualne ograni-
czenia z powodow przyrodniczych sa na poziomie ok. 7-8% obecnego pozyskania, to
do roku 2030, moze ten wskaznik przekroczy¢ 10—12%.

Tabela 2. Orientacyjny, szacunkowy wskaznik roli i udziatu laséw i lesnictwa w ochro-
nie przyrody w Polsce

Rok Procent
1938 95
1960 80
2000 60
2030 (prognoza) 70

Od dziesiatkow juz lat dotacje z budzetu panstwa na ochrong przyrody w Lasach
Panstwowych sa zréznicowane i niepowigzane ze stopniowym wzrostem zakresu re-
alizowanych zadan ochronnych. W latach 1995-1998 dotacje te wynosity ok. 1,5 mln
zt rocznie, w 1999 r. zmniejszono ja do 769 tys. zt, w kolejnych 3 latach dotacji nie
przyznano. W latach 2003—-2008 poziom dotacji byt zroznicowany od 457 do 855 tys.
zt, a 0od 2009 r. ponownie Lasy Panstwowe nie otrzymuja dotacji celowych na zadania
z zakresu ochrony przyrody (Kaliszewski 2011). W naszym kraju nie ma dotad wypra-
cowanych procedur i prawa zapewniajacego finansowanie ochrony przyrody w lasach
z budzetu panstwa w sposob stabilny i zwiazany z rozmiarem zaplanowanych zadan.
Jest to szczegodlnie pilny problem do rozwigzania w obliczu potrzeb i oczekiwan spo-
tecznych dotyczacych zwigkszenia udziatu lasow i lesnictwa w ochronie przyrody.

5. OGRANICZENIA WYKORZYSTYWANIA
ZASOBOW DREWNA

Ograniczenia wykorzystywania zasobow drzewnych moga wynikaé z nastgpujacych
powodow: przyrodniczych (obszarowa, indywidualna i gatunkowa ochrona przyro-
dy), ekologicznych (pozostawianie stojacego i lezacego martwego drewna w lesie),
technicznych (niedostgpnosci Iub trudnej dost¢pnosci niektorych drzewostanow),
szkod 1 chorob (efekt dziatania licznych czynnikéw biotycznych, abiotycznych i an-
tropogenicznych, w tym pozarow), szkodnictwa lesnego (kradzieze drewna, niclegal-
ne pozyskiwanie).

Choroby i szkodniki zaburzaja funkcje o charakterze produkcyjnym (gospodar-
czym), ochronnym (ekologicznym) i spotecznym (publicznym), w tym bioklimat re-
kreacyjny ekosystemow lesnych. Uszkodzenia abiotyczne i antropogeniczne wysta-
pity w 2010 r. na tacznej powierzchni ponad 0,7 mln ha (tab. 3), a czynniki biotyczne
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w tym samym roku, rOwniez na powierzchni ponad 0,7 miln ha (tab. 4). Dziatanie
wszystkich tych czynnikow stresowych w naszych lasach jest bardzo zmienne i r6zno-
rodne, niekiedy cykliczne. Ich skutki to usunigty z lasu posusz, ztomy i wywroty, kto-
rych taczna ilo$¢ wynosita (przecigtnie rocznie w okresie 2005-2010) ok. 5,0 mln m?
(GUS 2011). Czynniki stresowe wptywaja na obnizenie przyrostu drzew i drzewo-
stanoéw, przedwczesne pozyskanie drzew, zmniejszenie wydajnosci sortymentowej
surowca drzewnego, pogorszenie stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu, stowem — po-
woduja znaczne straty gospodarcze. Wielkos$¢ tych strat jest trudna do wyceny, ale
powinna by¢ uwzgledniona w rachunku dotyczacym ograniczenia mozliwo$ci wyko-
rzystania zasoboéw drzewnych naszych lasow. Szacuje si¢, ze obnizaja one taczne plo-
ny gospodarstwa le§nego w postaci produkcji masy drzewnej, zasobno$¢ sumaryczna
drzewostandw o okoto 15%.

Tabela 3. Uszkodzenia drzewostanéw w Lasach Paristwowych w 2010 r. na skutek
dziatania czynnikéw abiotycznych i antropogenicznych

Rodzaj uszkodzen PO‘[Vt;z 1:z}i::1]nia
Abiotyczne 164
= huraganowe wiatry 38
= wahania poziomu wod gruntowych 68
= $niegotomy i $niegowaty 54
= ekstremalnie niskie i wysokie temperatury 1
= imisje zanieczyszczen 3
Antropogeniczne 529
= szkody gérnicze 54
= strefy uszkodzen od zanieczyszczen powietrza 470
= pozary lasy 5

Zrodto: dane wedtug: IBL (2011); GUS (2011).

Tabela 4. Biotyczne zagrozenia drzewostandw w Lasach Paristwowych [tys. ha]

Drzewostany uszkodzone przez
Wyszczegélnienie szkodliwe choroby zwierzyne
owady grzybowe fowna
Zwalczanie, gtéwnie chemiczne, przecigtnie z okresu
. A . 110 52 82
ostatniego dziesigciolecia
Powierzchnia zagrozenia drzewostanéw w roku 2010 165 384 170

Zrodto: dane wedtug: IBL (2011) i GUS (2011).

W ramach projektu badawczego BioSoilForestBiodiversity (Czerepkoiin. 2008) na
95% lustrowanych powierzchni (438 powierzchni w sieci europejskiej tzw. ICPForest
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w siatce 16x16 km) stwierdzono wystgpowanie przecigtnie okoto 9,6 m* martwego
drewna na 1 ha. Jest to wielko$¢ znaczaca, oznacza bowiem wystgpowanie tylko na
terenach Lasow Panstwowych ok. 68 mln m?® martwego drewna (ponad dwa etaty
rocznego pozyskania). Gdyby ta mas¢ drewna w porg pozyskac, zerwaé, wywiezé
z lasu i przerobi¢, to miataby ona warto$¢ ok. 9 mld zt. Mozna to traktowac jako
wktad gospodarstwa lesnego w ochrong i ksztattowanie réznorodnosci biologicznej
ekosystemow lesnych.

Przyrodnicze i ekologiczne ograniczenia wykorzystywania zasobow drzewnych
sa bardzo znaczne, zardwno w wymiarze masy drzewnej, jak i jej wartosci finanso-
wej, niestety mato znane srodowiskom wspotpracujacym z lesnikami, z jednej strony
drzewiarzom, a z drugiej strony ekologom i specjalistom od ochrony przyrody.
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Jerzy Misiak

Kampinoski Park Narodowy

Biologiczna produkcja a pozyskanie drewna
w Kampinoskim Parku Narodowym

1. WSTEP

Kampinoski Park Narodowy jest jednym z 23 parkdw narodowych. Zostat utworzo-
ny na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 stycznia 1959 r. (Dz.U. Nr 17,
poz. 91). Obecnie funkcjonuje na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z p6zn. zm.),
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 25 wrze$nia w sprawie Kampinoskiego Parku
Narodowego (Dz.U. Nr 132, poz. 876), rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
22.07.2010 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej zwierzat townych w otulinie
Kampinoskiego Parku Narodowego (Dz.U. Nr 145, poz. 981), rocznych zadan ochron-
nych ustanawianych rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, przepisow wdrazajacych
sie¢ ekologiczna Natura 2000 oraz wielu innych ustaw, m.in. o: finansach publicz-
nych, lasach, prawie ochrony srodowiska, prawie wodnym, gospodarce nieruchomos-
ciami, planowaniu przestrzennym itd.

Wedtug ustawy o ochronie przyrody park narodowy jest najwyzsza forma ochro-
ny przyrody w Polsce sposrdd 10, jakie ustanawia ustawa. Utworzenie lub powigk-
szenie obszaru parku narodowego lub rezerwatu przyrody (art. 7.1 ustawy o o.p.) jest
celem publicznym w rozumieniu ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nie-
ruchomos$ciami (Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z p6zn. zm.).

Park narodowy obejmuje obszar wyrdzniajacy si¢ szczegodlnymi wartosciami
przyrodniczymi, naukowymi, spolecznymi, kulturalnymi i edukacyjnymi, o po-
wierzchni nie mniejszej niz 1000 ha, na ktérym ochronie podlega cata przyroda i wa-
lory krajobrazowe (art. 8.1 ustawy o 0.p.).

Park narodowy tworzy si¢ w celu zachowania réznorodnosci biologicznej, zaso-
bow, twordw 1 sktadnikow przyrody nieozywionej i waloréw krajobrazowych, przy-
wrocenia wlasciwego stanu zasobow i sktadnikow przyrody oraz odtworzenia znie-
ksztatconych siedlisk przyrodniczych, siedlisk roslin, siedlisk zwierzat lub siedlisk
grzybow (art. 8.2 ustawy o 0.p.).
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Park Narodowy jest panstwowa osoba prawna (art. 8a.1 ustawy o o.p.). Do zadan
parkéw narodowych nalezy w szczegélnosci:

1) prowadzenie dziatan ochronnych w ekosystemach parku narodowego, zmierzaja-

cych do realizacji celéw, o ktérych mowa w art. 8.2 ustawy o o.p.;

2) udostegpnianie obszaru parku narodowego na zasadach okre§lonych w planie
ochrony, o ktorym mowa w art. 18, lub zadaniach ochronnych, o ktéorych mowa

w art. 22, 1 w zarzadzeniach dyrektora parku narodowego;

3) prowadzenie dziatan zwiazanych z edukacja przyrodnicza (art. 8b.1 ustawy

0 0.p.).

Parki narodowe moga wykonywac¢ dziatalno$¢ gospodarcza na zasadach okreslo-
nych w przepisach ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodar-
czej (Dz.U. z 2010 r., Nr 220, poz. 1447 z p6zn. zm.) z ograniczeniami wynikajacymi
z ustawy (art. 8b. 2 ustawy o o.p.). Organem parku narodowego jest dyrektor parku
narodowego (art. 8c.l ustawy o o.p.).

Park narodowy prowadzi samodzielna gospodarke finansowa, pokrywajac z po-
siadanych $rodkéw i uzyskiwanych przychodow wydatki na finansowanie zadan
okreslonych w ustawie, w tym zadan Stuzby Parku Narodowego oraz kosztow dziatal-
nos$ci. Podstawa gospodarki finansowej parku narodowego jest roczny plan finansowy
(art. 8g. 1, 8g. 2 ustawy o 0.p.). Z dniem wejscia w Zycie ustawy o utworzeniu parku
narodowego, albo rozporzadzenia w sprawie zmiany jego granic, park narodowy na-
bywa z mocy prawa prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci skarbu panstwa
potozonych w jego granicach i stuzacych realizacji jego celéw oraz wiasno$¢ potozo-
nych na tych nieruchomos$ciach budynkéw, innych urzadzen i lokali (art. 10. 3 ustawy
0 0.p.). Nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym, w rozumieniu ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651 z pdzn. zm.), znajdujace si¢ w granicach parkéw narodowych, pozostajace
w dniu wej$cia w zycie niniejszej ustawy we wiadaniu parkéw narodowych i nie sta-
nowiace wlasnos$ci skarbu panstwa, staja si¢ z mocy prawa wlasnoscia skarbu panstwa
za odszkodowaniem, z zastrzezeniem ust. 4 (art. 8.1. ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r.
0 zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz niektorych innych ustaw — Dz.U. z 2011 r.
Nr 224, poz. 1337).

Kampinoski Park Narodowy zostal utworzony dla ochrony przyrody $rodowisk
wydmowych i1 bagiennych pradoliny Wisty oraz pamiatek narodowej historii i kultu-
ry. Park bezpo$rednio sasiaduje ze stolica Polski — Warszawa. Jest jedynym parkiem
narodowym na Mazowszu 1 w centralnej Polsce.

W rodzinie 23 parkdéw narodowych Kampinoski Park Narodowy zajmuje dru-
gie miejsce pod wzglgdem wielko$ci powierzchni, z 0gélna powierzchnia 38 544 ha.
W ogoélnej powierzchni 317,2 tys. ha polskich parkéw narodowych KPN ma ponad
12% udzialu. W powierzchni lesnej parkow narodowych, ktéra wynosi ok. 195 tys.
ha (ok. 62% ogodlnej powierzchni parrkéw narodowych), KPN z powierzchnia ogoélna
lasow skarbu panstwa i prywatnych (28,2 tys. ha) ma ok. 14,5% udziatu. Lasy w KPN
zajmuja ponad 73% jego ogolnej powierzchni. Pod wzgledem wielko$ci powierzchni
lesnej Kampinoski PN zajmuje pierwsze miejsce w parkach narodowych. Powierzch-
nia le$na skarbu panstwa pod zarzadem KPN (obecnie grunty w wieczystym uzyt-
kowaniu) zajmuje 27 559 ha (wedtug stanu na 30.12.2011 r.). Dalsze charakterystyki
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lasow Parku beda si¢ odnosity do powierzchni lesnej 26 624 ha, w tym zalesionej
25 908 ha (wedtug stanu na 2002 r.; dane z ostatniego urzadzania lasu).

Dane z urzadzania lasu z 2002 r. sa szczegdtowe, a przyrost powierzchni lesnej
zalesionej o ok. 275 ha do roku 2011 nie ma istotnego wplywu na wyniki analiz i ocen
w zakresie biologicznej produkcji i pozyskania drewna.

Wedtug klasyfikacji obszarow chronionych TUCN jest parkiem narodowym
(kat. II klasyfikacji), jest europejska ostoja ptakow (1996), rezerwatem biosfery
UNESCO-MaB (2000), obszarem Natura 2000 — PLC140001 Puszcza Kampinoska
(2004).

2. POWIERZCHNIA PUszczy KAMPINOSKIEJ W LATACH
1947-2011 WEDLUG KATEGORII WI’_ASNOS'CI, POKRYCIA
TERENU | SPOSOBOW OCHRONY PRZYRODY

Podczas 50 lat na terenie KPN zachodzily rézne zmiany. Do najwazniejszych naleza
zmiany w powierzchni Parku, wiasnosci gruntdéw i sposoboéw ochrony (tab. 1, 2 1 3).

Tabela 1. Powierzchnia KPN wedtug sposobdw ochrony [ha]

Sposéb ochrony przyrody Zewnetrzna
strefa
Rok Ogdlna ochrona wewnetrzna lasy gospodarcze ochro.nna
ochrona | ochrona . (pgl) ochronne (otulina
bl , | krajobra- | strefa ochronna L ,
$cista czynna strefy zieleni wokot
zZowa w parku g
wysokiej parku)
ok. 40 700° 2350 18 391 - 18 500 1439 -
1959
(100%) (6%) (45%) - (45%) (4%) -
38 344 4636 27 265 6636* - .
2010 37756
(100%) (12%) (71%) (17%) - -
2010 ochrona krajobrazowa
do 0,95 ok. 2 ok. 1,5 stanowi ok. 0,36 dawnej - -
1959 wewnetrznej strefy ochronnej

''W 1959 r. obszary ochrony $cistej parku narodowego nazywano rezerwatami $cistymi, co do tej pory wywotuje
nieporozumienia na temat form ochrony przyrody, jakimi sa parki narodowe i w drugiej kolejnosci rezerwaty
przyrody.

2W 1959 r. nazywana ochrong czg$ciowa.

3 W rozporzadzeniu RM z 1959 r. w sprawie utworzenia KPN powierzchnig ogélna Parku okreslono ,,na okoto”
40 700 ha. W latach 1977-1997 powierzchnia Parku wynosita 34 310 ha (Dz.U. Nr 28/75, poz. 114).

4 Do obszarow ochrony krajobrazowej zalicza si¢ obecnie réwniez grunty przewidziane do wykupu na rzecz skarbu
panstwa. Ten sposob ochrony przyrody bedzie realizowany docelowo w 4 strefach na ok. 7,5% powierzchni Parku,
a obszary ochrony czynnej wzrosna do ok. 80,5% (ok. 31 tys. ha).
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Tabela 2. Powierzchnia KPN wedtug wtasnosci [ha]

W tym wlasnos¢ Powierzchnia objeta
Rok | Powierzchnia ogétem ochrong
Skarbu Panstwa prywatna i pozostala [ha]
ok. 40 700 22 180! 18 500 20741
1959
(100%) (54,5%) (45,5%) (51%)
38 544 33 140% 5404 38 544°
2010
(100%) (86%) (14%) (100%)
2010 do
1959 0,95 1,49 0,29 1,86

! Obszary Skarbu Panstwa objete wowczas tzw. ochrong rezerwatowa (20 741 ha) oraz lasy gospodarcze strefy
zieleni wysokiej tacznie (1439 ha).

2 Z tego pod zarzadem KPN 32 733 ha, w powierzchni tej jest ok. 11 000 ha gruntéw wykupionych i przejetych
w latach 1974-2010.

3 Ochrona $cista, czynna i krajobrazowa tacznie.

Tabela 3. Powierzchnia gruntéw Skarbu Paristwa pod zarzgdem LP i nastepnie KPN

[ha]
Le$na
Rok Niele$na Ogoétem
zalesiona niezalesiona razem
19471 16 697 2442 19139 2 086 21225
1956° 18 707 930 19 637 2136 21773
20113 26 194 1365 27 559 5289 32 848

!'Z le$nictwem Teresin potozonym poza Puszcza Kampinoska (747 ha).

2 Dane z urzadzania laséw nadlesnictw Kampinos, Kromnow i Laski, ktore w cato$ci weszty w 1959 r. w sklad
KPN.

3 W stosunku do stanu z 1947 r. (po odliczeniu lesnictwa Teresin, ktore w latach 60. XX w. wytaczono z KPN)
powierzchnia le$na Puszczy Kampinoskiej wzrosta o ok. 9160 ha, zalesiona o ok. 10 200 ha, a niezalesiona zmalata
o ok. 1080 ha.

3. POLOZENIE GEOBOTANICZNE PUszczy KAMPINOSKIE)J
— KAMPINOSKIEGO PARKU NARODOWEGO

Puszcza Kampinoska potozona jest w dolinie Wisty na odcinku Pradoliny Warszaw-
sko-Berlinskiej, gdzie dolina Wisty ponizej Warszawy rozszerza si¢ w rozlegta kotli-
ne i skreca wyraznie na zachdd, zmieniajac kierunek z potudnikowego na roéwnolez-
nikowy. W tym obnizonym miejscu, zwanym Kotling Warszawska, Wista przyjmuje
wody kilku duzych rzek: Bugu, Narwi, Wkry i Bzury. Jest to najwigkszy we¢zet wod-
ny kraju i zarazem wgzet ekologiczny o znaczeniu europejskim.

Zgodnie z podziatem fizyczno-geograficznym (Kondracki 1994) niemal caty ob-
szar Puszczy Kampinoskiej nalezy do mezoregionu Kotliny Warszawskiej, obejmu-
jacego obszary roznowiekowych piaszczystych tarasow rzecznych od zbiegu Narwi
i Bugu oraz od Warszawy na wschodzie po Ptock na zachodzie.
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Rycina 2. Potozenie Puszczy Kampinoskiej na tle regionalizacji przyrodniczolesnej

Zrédto: za: Trampler i in. 1990.
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Niewielka powierzchnia Puszczy wchodzi na obszar mezoregionu Réwniny £owi-
cko-Blonskiej w okolicach Leszna. Oba te mezoregiony zaliczone sa do makroregionu
Niziny Srodkowomazowieckiej. W podziale przyrodniczo-lesnym (Trampler i in. 1990)
Puszcza Kampinoska wypelnia znaczna czg$¢ Dzielnicy Puszczy Kampinoskiej w ob-
rebie Krainy Mazowiecko-Podlaskiej (IV.2). Na tle regionalizacji geobotanicznej Polski
(Matuszkiewicz 1993) Puszcza potozona jest w dziale Mazowiecko-Poleskim, Krainie
PéInocnomazowiecko-Kurpiowskiej, Podkrainie Wkry, Okregu Kotliny Warszawskiej,
Podokrggu Puszczy Kampinoskiej. Subkontynentalny zespot Peucedano-Pinetum wy-
stepujacy w przewadze na terenie Puszczy Kampinoskiej i pojawianie si¢ tu podzespo-
tu Peucedano-Pinetum pulsatilletosum zadecydowaty o zaliczeniu Puszczy do Krainy
Pénocno-Mazowieckiej, a nie do Krainy Potudniowomazowiecko-Podlaskie;.

Potozenie przyrodniczo-lesne KPN i uzytkowanie gruntéw do lat siedemdziesia-
tych XX w. sprawia, ze na jego terenie:
= dominowaty bory §wieze i bory mieszane Swieze, olsy i tegi olszowo-jesionowe,
= w zwiazku z odbudowa Puszczy zwigzana z wykupem prywatnych nieruchomo-

$ci rolnych na pasach bagiennych i wykonanymi zalesieniami gruntow porolnych

wzrost udziat siedlisk lasowych — LMs$w 1 Lw. Naturalna regeneracja siedlisk
wptyneta réwniez na wzrost Zyzno$ci i obecna charakterystyke statystyczna sied-

lisk (tab. 4),
= gléwnymi gatunkami lasotworczymi sa: sosna zwyczajna, dab szyputkowy, olsza

czarna i brzoza brodawkowata,

m brak jest naturalnego wystgpowania jodly, Swierka i buka.

Tabela 4. Siedliskowe typy lasu w Kampinoskim Parku Narodowym

Stan w roku
Siedliskowy typ lasu 1956' 20022
ha % ha %
Bor suchy - Bs 2 839,21 15,26 178,42 0,67
Bér $wiezy — Béw 10 479,58 56,32 10 044,68 37,65
Bor wilgotny - Bw 962,63 5,17 427,98 1,60
Bor mieszany $wiezy - BMs$w 1239,50 6,66 5 244,46 19,66
Bor mieszany wilgotny - BMw 288,52 1,55 862,26 3,23
Las mieszany $wiezy — LMs$w 205,65 1,11 3133,10 11,74
Las swiezy — Léw 83,95 0,45 661,81 2,48
Las wilgotny - Lw 463,35 2,49 244537 9,17
Ols - Ol 2025,08 10,88 1367,14 5,12
Ols jesionowy — OlJ 1,54 0,01 2083,28 7,81
Pozostale 19,76 0,10 231,77 0,87
Razem 18 608,75 100 26 680,27 100

! Drzewostany wiaczone do KPN w 1959 r.

2 Dane z ostatniego planu ochrony ekosystemow lesnych.
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Puszcza Kampinoska lezy w strefie klimatow umiarkowanych $rednich szero-
kos$ci geograficznych. Klimat tego obszaru podlega przejsciowym wpltywom kli-
matu atlantyckiego i kontynentalnego. Na klimat Puszczy wptywa jej potozenie
w glebokiej pradolinie Wisty, co zaznacza si¢ sptywaniem i dtuzszym utrzymywa-
niem si¢ mas chtodnego powietrza w stosunku do terenéw otaczajacych. To skutku-
je m.in. duza liczba dni z przygruntowymi przymrozkami (ok. 38 dni w pétroczu
letnim).

Warunki klimatyczne cechuja nastepujace wielkosSci: roczna suma opadow wy-
nosi ok. 550 mm, okres wegetacyjny trwa 200-210 dni, dni mroznych jest 30—50, dni
bezwietrznych — ok. 110, kierunek wiatrow przewaznie zachodni przez ok. 80 dni,
pokrywa $niezna zalega 38—60 dni, a $rednia roczna temperatura powietrza wyno-
si 8° C.

W Puszczy Kampinoskiej na obszarach wydmowych dominuja gleby rdzawe, bie-
licowe i bielice, a na terenach paséw bagiennych gleby glejobielicoziemne, czarne
ziemie, gleby zabagnione (opadowo i gruntowoglejowe) oraz hydrogeniczne: mutowe,
torfowe, murszowe.

Gleby Puszczy odznaczaja si¢ ubdstwem w skladniki pokarmowe i monofrak-
cyjnym uziarnieniem. Sa jednak wystarczajaco zasobne dla pokrywajacych je typow
siedliskowych lasu.

4. CHARAKTERYSTYKA LASOW
KAMPINOSKIEGO PARKU NARODOWEGO

Przyrodniczo Puszcza Kampinoska zwiazana jest bardziej ze strefa borealna, mimo
potozenia na lewym brzegu Wisty.

1,3% 3,0%

Scista nielesna  krajobrazowa lesna
10,7%
Scista lesna 14,0%

krajobrazowa nielesna
10,8%
czynna nielesna

60,1%
czynna lesna

Rycina 3. Struktura sposobdw ochrony przyrody w KPN
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Lasy Parku cechuje duze zréznicowanie siedliskowe (tab. 4), pochodzenia lasu,
duza dynamika sukcesyjna oraz w wielu miejscach kontrastowo$¢ i mozaika $rodo-
wisk lesnych i drzewostanow. Lasy w Parku, tak jak cata powierzchnia KPN, po-
dzielone sa na 3 strefy wykonywania ochrony przyrody: $cisla — 4130 ha, czynna
—22 963 ha i krajobrazowa — 1107 ha (stan na 31.12.2011 r., obejmuje lasy wszystkich
wlasnosci).

Siedliska borowe w Parku zajmuja ok. 62,8%, lasowe ok. 23,4%, olsowe i olsu je-
sionowego ok. 12,9%, pozostate 0,9% powierzchni lesnej. Na terenie Parku wystgpuje
51 gatunkow drzew i 47 gatunkow krzewow, z czego 27 gatunkow drzew 1 40 gatun-
kéw krzewdw uznaje sig za rodzime (tab. 5). Gatunki obce wystepuja na powierzchni
ok. 3 tys. ha, w tym jako gatunek panujacy na ok. 80 ha, czg¢sty na ok. 200 ha, po-
jedynczo na ok. 2750 ha. Naleza do nich sosna Banksa, dab czerwony, robinia aka-
cja, sosna smotowa i inne. Duzym problemem ochronnym KPN jest wystgpowanie
czeremchy amerykanskiej w podszytach na pow. ok. 2 tys. ha, w tym na ok. 500 ha
w stopniu dominujacym i znacznym. W tabeli 6 przedstawiono miazszo$¢ gatunkow
rzeczywistych, a w tabeli 7 — powierzchni¢ i migzszo$¢ drzewostanow w podklasach
wieku w KPN dla lasow skarbu panstwa.

Tabela 5. Gatunki panujace w drzewostanach KPN

1956 1. 2002 r.
Gatunek
ha % ha %
Sosna pospolita 15422,79 82,88 18 752,60 69,27
Dab szyputkowy 247,12 1,33 2748,16 10,30
Olsza czarna 2030,73 10,91 3 348,54 12,55
Brzoza brodawkowata 692,15 3,72 1720,45 6,45
Jesion 34,41 0,18 292,09 1,10
Pozostate 182,36 0,98 95,77 0,35
Razem 18 608,75 100 28 580,27 100

Tabela 6. Migzszos¢ gatunkdw rzeczywistych w KPN (stan na 1.01.2002 1., lasy Skarbu
Paristwa)

Gatunek KPN

panujacy m? %
Sosna pospolita 4 687 386 75,47
Olsza czarna 862 531 13,89
Dab 212 482 3,42
Brzoza 372810 6,00
Razem 6135155 98,78
Pozostale 76 166 1,22
Ogotem 6211 321 100
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Sredni wiek drzewostanow w PKN wynosit 41 lat w 1959 r., a 75 lat w 2011 r., czy-
li nastapit jego wzrost o ok. 34 lata. Wzrdst rowniez o ok. 5 029 000 m3 zapas drewna

na pniu: z 1 925 000 m* w 1959 r. do 6 954 000 m* w 2011 r.

rzeki N granica KPN

Czas powstania drzewostanow

po utworzeniu parku

(po 1959r.)
| latall wojny swiatowej, powojenne do 1959 r.

I poczatek XX wieku do 1939 .

I ' potowa XIX wieku
I | potowa XIX wieku

Rycina 4. Drzewostany KPN wedtug okreséw powstawania

Tabela 7. Powierzchnia i migzszos¢ drzewostandw w podklasach wieku w KPN

w2002 r. (lasy Skarbu Paristwa)

Klasa wieku Powierzchnia Miazszos¢

(przedzial wiekowy) ha % m? %

1 2 3 4 5
Ia (1-10) 471,05 1,82 150 0,00
Ib (11-20) 2210,90 8,53 39 875 0,64
IIa (21-30) 1921,11 7,41 155 635 2,50
1Ib (31-40) 801,98 3,10 134510 2,16
IITa (41-50) 2 606,85 10,06 537 845 8,64
1IIb (51-60) 3271,55 12,63 808 910 13,00
IVa (61-70) 3075,38 11,87 841 940 13,10
IVb (71-80) 2 746,96 10,60 829 295 13,33
Va (81-90) 2 550,22 9,48 827 965 13,31
Vb (91-100) 2 313,51 8,93 761 865 12,24
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1 2 3 4 5
VI (101-120) 1720,13 6,64 550 555 8,85
VII (121-140) 994,05 3,84 346 695 5,57
VIII (141-160) 543,95 2,10 184 685 2,97
IX (161-180) 336,76 1,30 110 435 1,77
X (181-200) 268,60 1,04 90 780 1,46
XI (201-220) 2,63 0,01 750 0,01
KO, KDO, przestoje 73,11 0,28 27230 0,44
Ogodtem 25 908,74 100 6222120 100,00

5. ZASADY OCHRONY | KSZTALTOWANIA

EKOSYSTEMOW LESNYCH W KPN

W Kampinoskim Parku Narodowym obowiazuja nastepujace zasady postepowania
w ekosystemach le$nych:

Kompleksowe podejscie do problematyki ochrony i ksztaltowania wszystkich
ekosystemow Parku.

Problemy lesne s ujmowane i rozwigzywane tacznie z zagadnieniami pozosta-
tych krajobrazéw i fitocenoz oraz z zagrozeniami i uwarunkowaniami, jakim
podlegaja.

Hierarchizacja przedmiotéw i celow ochrony w skali catej przyrody Parku.
Potnaturalna hodowla lasu na obszarach ochrony czynne;j.

Proba wdrazania zmodyfikowanej idei lasu trwatego (Moller 1922); planowanie
zabiegbw w oparciu o zasadg trwalosci lasu.

Rezygnacja z produkcji drewna w ujgciu gospodarczym i poje¢ z nig zwiazanych.
Wykonywanie zabiegéw w terminach zgodnych z naturalnymi procesami rozwo-
jowymi lasow, w sposob nie powodujacy gwaltownych nastgpstw (gtéwnie nega-
tywnych) i nie zagrazajacy innym cennym tworom przyrody, a takze uwzglednia-
jacy zasady ich ochrony.

Stosowanie wlasnych sktadéw gatunkowych upraw, docelowej struktury drzewo-
stanéw oraz okreslenie celu i zakresu ingerencji gospodarza lasu.

Odpowiednie wykorzystanie technik i technologii prac le$nych stosowanych
w LP.

6. BIOLOGICZNA PRODUKCJA DREWNA

W KAMPINOSKIM PARKU NARODOWYM

W 1959 r. w sktad utworzonego Kampinoskiego Parku Narodowego weszty 3 nad-
lesnictwa Laséw Panstwowych: Kromnéw, Laski i Kampinos o tacznej powierzch-
ni 21 772,26 ha (wedtug urzadzania lasu z 1956 r.). Powierzchnia lesna zajmowala
19 636,53 ha, w tym zalesiona 18 706,56 ha, a niezalesiona — 929,97 ha.

221
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Lasy Puszczy Kampinoskiej w XIX 1 XX w. wielokrotnie byly rabunkowo eks-
ploatowane. Tak bylo po Powstaniu Styczniowym 1863 r., w czasie powstania frontu
rosyjsko-niemieckiego w latach 1914—1915 i okupacji niemieckiej podczas obydwu
wojen swiatowych. W czasie 11 wojny $wiatowej z Puszczy pobrano prawie sze$cio-
krotnie wigcej drewna niz pozwalal na to etat ci¢¢ (w Generalnej Guberni: Nadle$ni-
ctwo Kampinos — ok. 4,5 razy, Nadlesnictwo Laski — 9,3 razy; w Rzeszy: Nadle$ni-
ctwo Kromnow — 2,2 razy). Powojenna odbudowa ok. 22 spalonych, spacyfikowanych
1 zniszczonych wsi puszczanskich oraz potrzeby otaczajacych miejscowosci, w tym
Warszawy, spowodowaty w pierwszych 8 latach powojennych pobranie z Puszczy 16
etatow rocznych.

Wedtug stanu na 1956 r. zapas drewna w Puszczy zostal okre§lony na 1 855 029
m?, a przyrost roczny na 1,82 m*/ha. Zapas w przeliczeniu na 1 ha powierzchni le$nej
zalesionej wynosit nieco ponad 99 m?®. Orientacyjnie, zapas 3 lata pozniej w chwili
tworzenia parku narodowego wynosit ok. 70 tys. m® wigcej (pow. lesna razy przyrost
roczny minus orientacyjne za 3 lata pozyskanie ok. 32 tys. m?).

W przyblizeniu mozna okresli¢, ze KPN zostat utworzony z laséw Skarbu Pan-
stwa o zasobno$ci ok. 1925 tys. m*® drewna na pniu (tab. 8). Od tamtej pory mingty 53
lata, a Puszcza Kampinoska chroniona jako park narodowy przeszta wielkoskalowa
regeneracje 1 zmiany we wszystkich aspektach przyrodniczych, przestrzennych, go-
spodarczych i spotecznych. Niewielka czg$¢ zmian w Puszczy zilustrowano w po-
przednich rozdziatach referatu, odnoszac si¢ jedynie do podstawowych informacji
dotyczacych ekosystemow lesnych Parku.

Wykonane wedtug stanu na 2002 r. urzadzanie ekosystemdéw le$nych Parku przez
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej zarejestrowato 26 624,25 ha powierzchni
lesnej, w tym zalesionej 25 907,77 ha, ogdlny zapas drewna 6 211 321 m?, przecigtny
przyrost roczny 3,56 m*/ha, przecigtny zapas 240 m*/ha, $redni wiek drzewostandw
67 lat.

Na koniec 2011 r. nalezy szacowaé, ze przy przyroscie 3,56 m*ha przez 11 lat
przyrosto ok. 1 042 590 m?® drewna. Przy pozyskaniu drewna w tym czasie w iloci
ok. 300 090 m? na pniu odtozyto si¢ ok. 742 500 m*. Oznacza to, ze na koniec 2011 r.
zapas drewna w Kampinoskim Parku Narodowym wynosi 6 953 821 m® (tab. 8). Sred-
ni wiek lasow wzrdst w poprzednim analogicznym okresie o ok. 8 lat. Przyjmujac taki
przyrost wieku na lata 2002—-2011, $redni wiek wynosi obecnie ok. 75 lat.

Tabela 8. Zestawienie powierzchni lesnej i produkcji drewna w KPN

Powierzchnia lesna Zapas Przecietny
ok ogolem zalesiona | niezalesiona dlgn“;;la wiek (rz;l;;:) (nln);/zlz:/‘;itk)
1959 19 637* 18707 930 1925000 41 103 ok. 1,82
2002 26 624 25907 592 6211321 67 240 3,56
2011 27 559 26 194 1365 6953 821 75 268 b.d.
Stosunek roku 2011 do 1959 3,61 1,82 2,6 ok. 1,96

* W tym 747 ha wytaczonego w latach pdzniejszych z KPN lesnictwa Teresin potozonego poza Puszcza Kampinoska.



BIOLOGICZNA PRODUKCJA A POZYSKANIE DREWNA W KAMPINOSKIM PARKU NARODOWYM 223

7. POZYSKANIE DREWNA
W KAMPINOSKIM PARKU NARODOWYM

Pozyskanie drewna w Kampinoskim Parku Narodowym wynika wytacznie z potrzeb
hodowlanych i ochronnych laséw. Ztozona przesztos¢ laséw Puszczy Kampinoskiej
na przestrzeni dwdch ostatnich wiekéw spowodowata dla nich wiele negatywnych
i pozytywnych skutkow. Lasy sa zréoznicowane pod kazdym wzgledem. Niektorzy
ochroniarze i naukowcy uwazaja, ze powinno si¢ je pozostawi¢ silom natury, swo-
bodnym procesom przyrodniczym. Inni podkreslaja, ze wiele laséw sztucznego
pochodzenia ma ujednolicony, jednogatunkowy sktad i strukturg wewnetrzna, jest
niestabilna biologicznie, co naraza je — zwlaszcza w mlodszych klasach wieku — na
wiele zagrozen abiotycznych i biotycznych. Moze spowodowac to deforestacj¢ obsza-
ru Puszczy Kampinoskiej na duza skalg, do czego przy ekologicznych i spotecznych
funkcjach lasow podwarszawskich nie nalezy dopuszcza¢. Odpowiednia ingerencja
cztowieka (wedlug wczesdniej w referacie opisanych zasad) prowadzi do wzmacniania
biologicznego lasow tego wymagajacych, do ich przebudowy, wzrostu udzialu ga-
tunkéw pozadanych, eliminacji gatunkéw obeych i niepozadanych, do kompleksowej
regeneracji puszczanskiej przyrody.

Ingerencja hodowlana w drzewostany w warunkach Kampinoskiego Parku Na-
rodowego konczy si¢ maksymalnie w wieku ok. 80—90 lat. Po ostatnim cigciu ho-
dowlano-stabilizacyjnym drzewostany sosnowe lub z przewaga sosny pozostawia
sig¢ swobodnym procesom przyrodniczym nadal w obszarach ochrony czynne;j. Jesli
chodzi o drzewostany lisciaste, to sa one albo wickowe 1 pozostaja bez zadnych cigé,
albo mtode w okresie czyszczen i trzebiezy wezesnych (tab. 9). Nastepni gospodarze
Puszczy zadecyduja o ich dalszym losie, gdy beda one w wieku zaawansowanym.

Podczas 52 lat zrealizowanych zabiegéw hodowlano-ochronnych w lasach KPN
pozyskano ok. 1 088 697 m?® drewna na tacznej powierzchni wszystkich zabiegéw
48 977 ha, co daje pozyskanie 22,23 m? z jednego hektara.

Przy lacznej produkcji drewna w latach 1959-2011 w ilo$ci ok. 6 117 518 m?
(5028 821 + 1 088 697 m?) pobor tej ilosci drewna oznacza ok. 18% ,,wykorzystania”
przyrostu. W stosunku do zapasu pozostajacego na pniu (6 953 821 m?) pobrane drew-
no stanowi 15,66%.

Lepszym wskaznikiem do ocen, analiz i poréwnan jest pozyskanie drewna
w KPN w trzebiezach, poniewaz w pozyskaniu ogétem mieszcza si¢ rdézne cigcia
losowe (wiatrotomy, na pozarzyskach, przygodne i inne). W latach 1959-2011 wyko-
nano je na powierzchni 37 310 ha, pozyskujac 703 395 m?, co oznacza pobér 18,85 m?
z 1 ha powierzchni poddanej trzebiezom.

Odnoszac pozyskanie drewna do powierzchni Parku, nalezy pamigta¢ o zasadach
hodowlano-ochronnych w ekosystemach lesnych. Jak wspomniano, po osiagnigciu
przez drzewostany wieku, w ktoérym ingerencja w postaci cig¢ pielegnacyjno-ochron-
nych nie wptywa na kondycj¢ biologiczna laséw i rozwdj drzewostandw, pozostawia
si¢ je naturalnym procesom przyrodniczym. W 2002 r. powierzchnia drzewostanéw
w wieku powyzej 90 lat wynosita ok. 6253 ha, co stanowilo wowczas ok. 24% po-
wierzchni les$nej zalesionej Parku. Do tej powierzchni nalezy doliczy¢ drzewostany
olchowe, brzozowe i inne lisciaste, ktdre pozostawia si¢ bez zabiegdw w miodszym
wieku, oraz powierzchni¢ drzewostanow, ktore przeszty od 2002 r. do klasy Vb.
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Ich szacunkowa powierzchnia wynosi ok. 5 tys. ha. Lacznie daje to powierzchnig
ok. 11,3 tys. ha drzewostanow, w ktorych nie prowadzi sig cigé pielggnacyjno-ochron-
nych i nie pozyskuje si¢ drewna. W tej powierzchni miesci si¢ powierzchnia lesna
objeta ochrong $cista (ok. 4100 ha oraz strefy ochronne miejsc gniazdowania ptakow).
Zatem ok. 43% powierzchni le$nej zalesionej Parku jest obecnie wytaczona z pozy-
skania drewna.

Jesli chodzi o zapas, to drzewostany od Vb klasy wieku wzwyz w 2002 r. miaty
2073 tys. m?, co stanowito 33,3% catkowitego zapasu drzewostanéw KPN. Do tego
szacunkowo nalezy doliczy¢ ok. 1000 tys. m* drewna na pniu w wylaczonych z za-
biegéw drzewostanach brzozowych i olszowych. Wowczas zasobno$¢ drzewostanow
wylaczonych wynosi 3073 tys. m?, co stanowi ok. 49,5% zapasu catkowitego nie pod-
dawanego obecnie zabiegom pielggnacyjno-ochronnym.

W tym miejscu moze powsta¢ pytanie, co bedzie si¢ dzialo w drzewostanach
w obszarach ochrony czynnej, a nawet $cistej, jezeli wystapia zjawiska nadzwyczajne
kleskowe czy zagrozenia wielkoskalowe. W takich przypadkach indywidualnie dla
konkretnego zdarzenia dyrektor Parku z administracja Parku — z udziatem Rady Na-
ukowej Parku oraz ekspertéw — wypracowuje zasady postgpowania i przedktada je
do zatwierdzenia ministrowi §rodowiska, ktory moze zezwoli¢ na odstgpstwa od za-
kazoéw ochronnych (art. 15 ust. 3 pkt 1 ustawy o o.p.) dla wykonania okreslonych za-
biegéw hodowlano-ochronnych lub zatwierdzi¢ nie podejmowanie zadnych zabiegéw
przez cztowieka, jezeli w obydwu przypadkach jest to uzasadnione potrzeba ochrony
przyrody. Taki tok postegpowania moze dotyczy¢ wszystkich lasow w kazdym wieku
1 w kazdym stanie ochrony, nie tylko tych, ktére z powodu ochrony $cistej albo wy-
taczenia na obszarach ochrony czynnej z zabiegéw pielggnacyjno-ochronnych sa po-
zostawiane swobodnym procesom przyrodniczym. Ponadto zawsze nalezy pamigtaé
— w normalnym i w nadzwyczajnym planowaniu dziatan i zabiegéw w parku naro-
dowym — o celu utworzenia parkéw narodowych okreslonym w art. 8.2 ustawy o o.p.
(patrz 1. Wstep).

W zwiazku ze skokowymi zmianami powierzchni lesnej w czasie istnienia KPN
trudno jest odnies¢ pozyskanie drewna do powierzchni lesnej zalesionej w danym
okresie. Mozna to z pewnym przyblizeniem uczyni¢ dla lat 1991-2001 i 2002-2011,
w ktérych te zmiany byly mniejsze i w zaokragleniu mozna przyjaé $rednia po-
wierzchnig lesna zalesiona dla 10-lecia odpowiednio: ok. 25 650 ha i ok. 26 045 ha.
Wowczas wskazniki cigé, uwzgledniajac cata pozyskang masg w danym okresie, wy-
noszg odpowiednio na rok dziesigciolecia ok. 1,33 m*ha i ok. 1,15 m3/ha powierzchni
le$nej zalesione;.

W zwiazku ze wzrostem wieku drzewostandéw i1 wytaczeniem ich z cigc pieleg-
nacyjno-ochronnych od Vb klasy wieku (So i mieszane) oraz czgsci drzewostandéw
lisciastych w ostatnich latach pozyskanie drewna w KPN maleje i wynosi 18,6 tys. m?
w 2010 r., 20,5 tys. m?, w 2011 r., a na rok 2012 planowana jest w ilosci 20,3 tys. m?.
Obecnie powierzchnia le§na zalesiona ksztattuje si¢ na poziomie ok. 26 182 ha, zatem
wskazniki cig¢ m3/ha powierzchni le$nej zalesionej dla tych lat wynosza odpowied-
nio: 0,71, 0,78 1 0,77.

Wskaznik z 2010 r. na tle pozyskania drewna w polskich parkach narodowych
(216,9 tys. m3) plasuje KPN wsrdd jedenastu parkow, gdzie pozyskanie jest mniejsze
od 1 m*/ha, a wérdd nich KPN jest na miejscu sioddmym. Dziewie¢ parkow pozyskato
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powyzej lm*ha, a trzy nie pozyskuja drewna (Ujscie Warty, Narwianski i Biatowie-
ski — symboliczna ilo$¢).

Projekt Planu ochrony KPN na lata 2012—2031 zaktada na pierwsze dziesigciolecie
pozyskanie na poziomie ok. 18-20 tys. m?, a na drugie dziesigciolecie — ok. 15 tys. m?
rocznie.

8. PODSUMOWANIE

Objecie ochrong przyrody Puszczy Kampinoskiej w formie parku narodowego od-
mienito pozytywnie jej los na skalg rzadko spotykana na $§wiecie. Do zwigkszenia
powierzchni skarbu panstwa w Puszczy i powierzchni réznych cennych §rodowisk
przyrodniczych, w tym laséw, nalezy doliczy¢ naturalng regeneracj¢ przyrody, re-
stytucje i reintrodukcje gatunkéw roélin i zwierzat (modrzew europejski, cis, bobr,
rys, to$), radykalne zmniejszenie antropopresji pochodzacej z wngtrza Parku, rozwoj
funkcji spotecznych (badania naukowe, monitoring przyrody, edukacja, turystyka,
tworczos¢ kulturalna).

W nawiazaniu do tematu referatu nalezy jednak blizej przyjrzec si¢ skutkom eko-
logicznym, jakie spowodowata przede wszystkim ochrona ekosysteméw lesnych, do-
minujacej formacji przyrodniczej w KPN. Jak wczeéniej wspomniano, obszar lasow
od II wojny $wiatowej zwigkszyt sig¢ o ok. 10 200 ha. Lasy systematycznie zwigksza-
ja swoj $redni wiek, zapas drewna, przecigtny przyrost, wzrasta udziat pozadanych
gatunkéw rodzimych, wzbogaca si¢ struktura wewngtrzna drzewostanow. Lasy sa
wylaczone z gospodarczego uzytkowania, aczkolwiek drewno z cigé pielggnacyj-
nych i ochronnych jest zagospodarowywane. Wszelkie ingerencje o charakterze cig¢
w drzewostanach wynikaja jedynie z potrzeb hodowlano-ochronnych w ekosyste-
mach lesnych Parku. Takie podejscie sprawia, ze w bezposrednim sasiedztwie War-
szawy mamy duzy kompleks lesny o ogromnej skali regeneracji oraz spontanicznej
i sterowanej sukcesji, chyba najwigkszy w Polsce kompleks lasu wysokopiennego,
zwigkszajacego $redni wiek drzewostanow.

W latach 1959-2011 w lasach Parku wzrdést zapas drewna na pniu
o ok. 5 028 821 m?, co z masa pozyskana 1 088 697 m?3 daje taczna biologiczna
produkcje drewna w ilosci ok. 6 117 518 m?. Jezeli przyjmiemy, ze na 1 m?* drewna
przecigtne drzewo absorbuje 1 tong CO, i produkuje przy tym 727 kg zyciodajne-
go tlenu, to lasy Parku w ciagu 53 lat zaabsorbowaty ok. 6 mln ton CO, i wypro-
dukowaly ok. 4,45 mlIn ton tlenu. W literaturze podaje si¢, ze 1 ha lasu w ciagu
roku wchtania 140-250 ton CO,. Przyjmujac 140 ton CO,/ha otrzymujemy dla KPN
ok. 3 667 160 ton wchtanianego rocznie tego gazu ,,szklarniowego” odpowiedzial-
nego za efekt ocieplenia klimatu.

Wzrost powierzchni lesnej Puszczy Kampinoskiej o ok. 10 200 ha i ochrona la-
sow zgodnie z celami parku narodowego maja dla klimatycznej i ekologicznych funk-
cji kapitalne znaczenie. Do lasow Parku w sposob naturalny wrdcity jelenie, bieliki,
wzrosta populacja bociana czarnego. Wsrod ptakow spotykamy inne gatunki pusz-
czanskie, jak wlochatka i przede wszystkim wiele dziuplakéw (szczegolnie dzigcioty),
ktore osiagaja duze zageszczenie. Park jest wazna krajowa 1 europejska ostoja wielu
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srodowisk, siedlisk, gatunkow roslin, zwierzat i grzybow (Natura 2000 — PLC140001
Puszcza Kampinoska).

W lasach Parku zachowatly si¢ gatunki reliktowe, §wiadczace o pierwotnym cha-
rakterze laséw. O jako$ci puszczy i skuteczno$ci ochrony jej zasobow lesnych swiad-
cza gatunki bardzo rzadkie w skali Polski i Europy, zwiazane gtownie ze starodrze-
wami, martwymi i obumierajacymi drzewami. Wérdd nich na uwagg zastuguja nowe
dla fauny Polski, np. Calodera cochlearis z rodziny kusakowatych czy rzadkie relikty
lasow o charakterze naturalnym i pierwotnym: Liodopria serricornis z rodziny grzy-
binkowatych, Rhizophagus aeneus z rodziny obumiarkowatych, Mycetophagus ater
z rodziny $cierowatych.

Wystepuje tez wiele grzybow wielkoowocnikowych rzadkich w skali kraju, ktore
w KPN osiagaja duze liczebnosci 1 zaggszczenie, np. zagwica listkowata, ozorek de-
bowy czy szmaciak gatezisty.

Wedtug wielu przyrodnikéw Kampinoski Park Narodowy ze swym naturalnym
bogactwem przyrody i realizowana w nim ochrong nie ma odpowiednika w Europie.

Na uwagg zastuguja takze $rddlesne obszary otwarte, szczegolnie po klgskach zy-
wiotowych, ktore w tradycyjnej gospodarce le$nej zostalyby zalesione. Dzigki ochro-
nie i promowaniu proceséOw naturalnych na takich terenach w KPN mamy rozlegte
wrzosowiska, ktore sa ostoja unikalnej i rzadkiej fauny. Na kampinoskich wrzosowi-
skach lelek osiaga zaggszczenia porownywalne z tymi, jakie ma na wrzosowiskach
w Szkocji, a dla rzadkich gatunkow bezkrggowcow wrzosowiska sa ostoja pajaka
strojnisia nadobnego (4 stanowiska w Polsce) i bardzo rzadkiego motyla modraszka
ariona.

Ochrona przyrody w Puszczy Kampinoskiej konsekwentnie realizowana od po-
nad 50 lat spowodowala jej przyrodnicze odrodzenie, wzrost waloréw krajobrazo-
wych, estetycznych, naukowych, edukacyjnych, turystycznych, wzrost znaczenia
ekologicznego, klimatycznego, zdrowotnego, kulturotworczego.

Na ten efekt w najwigkszym stopniu mialy wptyw decyzje polityczno-admini-
stracyjne dotyczace Kampinoskiego Parku Narodowego oraz zasady i sposoby poste-
powania ochronnego w dominujacej w nim formacji przyrodniczej, jaka sa lasy.

Warto bytoby wyceni¢, oszacowac te rezultaty réwniez w konteks$cie produkcji
biologicznej i pozyskania drewna.
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Theresia Holzamer

Ministerstwo Zywnosci, Rolnictwa i Le$nictwa w Bawarii

Zagospodarowanie laséw na obszarach
Natura 2000 w Bawarii

1. WSTEP

Lasy Bawarii od ponad 250 lat sa zagospodarowane zgodnie z zasada trwato$ci, nad
czym obecnie czuwa bawarska Ustawa le$na. Ze wzglgdu na mnogo$¢ petnionych
funkcji, las zawsze stanowil pozadana forme¢ uzytkowania gruntu. Poczatkowo na
pierwszy plan wysuwatly si¢ funkcje uzytkowe. Dzisiaj, obok zapotrzebowania na
drewno jako surowiec neutralny dla klimatu, dochodza takze petnione przez las funk-
cje majace szczeg6Olne znaczenie dla dobra ogdtu. Funkcje ochronne i rekreacyjne
oczywiscie nie pojawity si¢ dopiero w ostatnim stuleciu. Rola lasu jako ekosystemu
bardzo zyskata na znaczeniu w ostatnich dwoch dekadach. Na tle globalnej utraty
gatunkdéw aspekty ochrony przyrody i bioréznorodnos$ci zostaty zintegrowane w pla-
nach zagospodarowania, a czgSciowo obszary lasu objeto ochrona; wzrasta nacisk na
wylaczanie lasow lub zrezygnowanie z ich uzytkowania.

W 1992 r. w zwiazku z Konferencja Narodow Zjednoczonych w Rio de Janeiro
podpisano Konwencjg o roznorodnosci biologicznej. Istotnym wktadem do realizacji
jej zapisow jest Natura 2000 — europejska sie¢ biotopow, w ramach ktorej panstwa
cztonkowskie Unii Europejskiej realizuja ochrong swojego dziedzictwa przyrodni-
czego gatunkow i siedlisk.

Niniejszy artykut przedstawia wptyw Natury 2000 na zagospodarowanie lasu
w Bawarii i opisuje strategi¢ wdrazania Natury 2000 przez Bawarska Administracj¢
Ledna.

Zrodto: Ministerstwo Zywnosci, Rolnictwa i Lesnictwa w Bawarii (StMELF), Ministerstwo Srodowiska i Zdrowia
w Bawarii (StMUG).
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2. LASY I NATURA 2000 W BAWARII

Majac ok. 2,56 mln hektaréw lasu (co odpowiada 36% powierzchni landu)
i ok. 980 mln m?® drewna na pniu, Bawaria jest zdecydowanie najbardziej lesistym
1 najzasobniejszym w drewno krajem zwiazkowym Niemiec.

Udziat poszczegdlnych form wiasno$ci lasow w Bawarii przedstawia si¢ naste-
pujaco:
= 58% — lasy prywatne, podzielone pomig¢dzy ok. 700 000 wiascicieli,
= 30% — lasy krajowe, tj. lasy Wolnego Panstwa Bawarii, zagospodarowane przez

Przedsigbiorstwo Bawarskie Lasy Panstwowe (Unternehmen Bayerische Staat-

sforsten, BaySF, zaktad prawa publicznego), pod nadzorem prawnym Bawarskiej

Administracji Le$nej,

10% — lasy korporacyjne, przede wszystkim lasy komunalne, tj. lasy gmin i miast,

2% — lasy federalne; lasy Republiki Federalnej Niemiec, przewaznie poligony

Bundeswehry.

W Bawarii pozyskuje si¢ i sprzedaje okoto 17 mln m* drewna (2004). Zapas na pniu
zwieksza sie, poniewaz pozyskanie jest wyraznie nizsze od przyrostu (ok. 33 mln m?).

Z rocznymi obrotami wynoszacymi ponad 30 mld € i ponad 200 000 zatrudnio-
nymi le$nictwo wraz z przemystem drzewnym i papierniczym zaliczaja si¢ do kluczo-
wych galezi gospodarki Bawarii.

Do sieci Natura 2000 nalezy w Bawarii 745 obszardéw, obejmujacych specjalne
obszary ochrony siedlisk oraz obszary specjalnej ochrony ptakow. Tereny te zajmuja
11,3% powierzchni kraju. Najwigksze znaczenie maja lasy, stanowiace 56% caltkowi-
tej powierzchni. W sktad sieci obszaréw Natura 2000 wchodzi ok. 17% wszystkich
las6w Bawarii.

Ponad potowa lesnych obszaréw Natura 2000 zostata wyznaczona na gruntach
krajowych lub federalnych, przez co te formy wtasnosci sa ponadproporcjonalnie re-
prezentowane. Jedna czwarta lasow objetych siecia znajduje si¢ w rekach prywatnych.
Udziat form wlasnosci lasow wyglada nastgpujaco:
= 53% — lasy krajowe,

25% — lasy prywatne,

14% — lasy korporacyjne,

6% — lasy federalne,

2% — pozostate lasy.

Bawaria zglosita ponad 180 000 ha lesnych typow siedlisk. W odniesieniu do
powierzchni specjalnych obszarow ochrony (644 956 ha) udziat powierzchniowy tych
typow siedlisk (zgtoszony stan) wynosi ok. 28%. Wigkszosc¢ z nich stanowia buczyny,
zajmujace powierzchnig ponad 119 tys. ha (tab. 1).

W Bawarii wykazanych zostalo 88 gatunkow z Dyrektywy Siedliskowej, z czego
33 gatunki zwierzat i 9 gatunkow roslin ma zwiazek z lasem, np. sze$¢ gatunkow nie-
toperzy, bobr europejski (Castor fiber), nadobnica alpejska (Rosalia alpina) i kumak
gorski (Bombina variegata). Ponadto w lasach wystepuje 28 gatunkow z Zatacznika
1 Dyrektywy Ptasiej: m.in. pi¢¢ gatunkéw dzigciotoéw, lelek kozoddj (Caprimulgus
europaeus) i bocian czarny (Ciconia nigra).
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Tabela 1. Powierzchnia lesna typdw siedlisk zgtoszonych do sieci Natura 2000

Typ siedliska Powierzchnia [ha]
Zgloszona powierzchnia lesnych typow siedliskowych w obrebie specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk (ha) 182 495
Las bukowy, 9110 (Luzulo-Fagetum) 38284
Las bukowy, 9130 (Asperulo-Fagetum) 75172
Subalpejskie lasy bukowe, 9140 1367
Lasy bukowe na podlozu wapiennym z Cephalanthero-Fagion, 9150 4939
Lasy debowe lub gradowe z Carpinion betuli, 9160 2268
Lasy gradowe z Galio-Carpinetum, 9170 18 825
Lasy Tilio-Acerion na stromych zboczach, piargach i urwiskach, 9180* 4969
Las bagienny, 91D0* 6078
Lasy aluwialne z Alnus glutinosa oraz Fraxinus excelsior, 91E0* 15125
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Nadbrzezne lasy mieszane (legi), 91F0 1993
(Ulmenion minoris)
Acydofilne lasy Picea pozioméw gérskich do alpejskich, 9410 (Vaccinio-Piceetea) 12 240
Lasy alpejskie z Larix decidua, 9420 1235

* Typy siedlisk o znaczeniu priorytetowym.

Calkowita odpowiedzialno$¢ za Naturg 2000 spoczywa na bawarskiej administra-
cji ochrony przyrody, ktéra na terenach niele$nych takze zarzadza tymi obszarami.
Odpowiedzialno$¢ za europejskie dziedzictwo przyrodnicze w lasach jest powierzona
Bawarskiej Administracji Les$nej. Na obszarach mieszanych nadzér nad obszarami
petni jedna lub obie administracje, w zaleznosci od udzialu w ogdlnej powierzchni.

Do gtéwnych zadan z zakresu zarzadzania obszarami zalicza si¢ sporzadzanie
plandéw zarzadzania, ich realizacjg¢, monitorowanie i sporzadzanie sprawozdan. Na
podstawie artykulu 6 Dyrektywy Siedliskowej dla wszystkich obszaréw ochrony
siedlisk i analogicznie dla obszarow ochrony ptakow sporzadzane sa plany zago-
spodarowania (Managementpldne). W nich okreslane sa $rodki ochronne koniecz-
ne do zapewnienia wlasciwego stanu ochrony kazdego zgloszonego typu siedliska
i gatunku. Obecnie w catej Bawarii ukoficzonych jest 30% plandw, a dalsze 30%
jest w fazie opracowywania. Zakonczenie procesu planowania przewidywane jest
w 2019 1.

W lasach planowanie prowadzone jest przez siedem Regionalnych Zespotow Pla-
nowania dla Natury 2000 oraz Bawarski Krajowy Instytut Les$nictwa, jako specjali-
styczny o$rodek kierujacy. Tak wigc do wykonania tego zadania administracja lesna
kieruje wlasny personel; w odniesieniu do okreslonych siedlisk oraz planow zarza-
dzania obszarami ochrony ptakow prace wykonuja réwniez eksperci zewngtrzni na
podstawie umow o dzieto.

Dodatkowo opiekunowie obszarow w lasach w calej Bawarii sa osobami kon-
taktowymi, $wiadczacymi specjalistyczne doradztwo i wspotpracujacymi przy pro-
jektach z zakresu public relations. W trakcie sporzadzania planow zarzadzania ko-
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ordynuja oni na miejscu organizacj¢ spotkan rozpoczynajacych proces planowania
dla poszczegolnych obszaréw oraz spotkan przy okraglym stole na jego zakonczenie,
a nastepnie sa bezposrednio odpowiedzialni za realizacj¢ planéw zarzadzania.

Zrodta: Bundeswaldinventur (BWI2), Cluster Forst und Holz, StMELF, StMUG.

3. REGULACJA PRODUKCJI | POZYSKANIA DREWNA

Ramy regulacji produkcji i pozyskania drewna w Bawarii ustalone sa przez Ustawg
le$na. Stosownie do nich lasy sa trwale i odpowiednio zagospodarowane oraz chro-
nione przed szkodami. Obejmuje to rowniez udostepnienie drzewostandow. Z glebami
le$nymi nalezy obchodzi¢ si¢ ostroznie, tak aby zachowane zostaty ich zdolno$ci pro-
dukcyjne. Nalezy unika¢ zrgbéw zupelnych, zwlaszcza w lasach wysokopiennych,
a w lasach ochronnych wymagaja one zezwolenia administracji le$nej. Rowniez zale-
sianie gruntéw niele$nych, jak tez przeznaczanie gruntdéw lesnych na inne cele, wy-
maga zezwolenia.

Panstwo nie ingeruje w cele gospodarcze poszczegolnych wiascicieli lasow. Zwia-
zane z tym regulacje roznig si¢ dla poszczegolnych rodzajéw wihasnosci.

3.1. Lasy krajowe

Lasy krajowe sa wzorcowo zagospodarowane wedlug przepisow Ustawy lesnej, co
odbywa si¢ w zgodzie z siedliskiem i zblizona do natury hodowla lasu. Ich zagospo-
darowanie ma na celu zoptymalizowanie korzysci ze wszystkich funkcji lasu i musi
opiera¢ si¢ na planach urzadzenia lasu (Forstwirtschaftspline). Jest to zagwaran-
towane wytycznymi ustawowymi. Rownowage pomigdzy funkcjami uzytkowymi
1 publicznymi zapewniaja plany ochrony przyrody oraz plany zagospodarowania
rekreacyjnego. Za realizacj¢ szczegdlnych §wiadczen publicznych Przedsigbiorstwo
Bawarskie Lasy Panstwowe otrzymuje dotacje od kraju zwiazkowego.

3.2. Lasy komunalne

Lasy komunalne réwniez powinny by¢ wzorcowo zagospodarowane, a podstawe za-
gospodarowania dla laséw o powierzchni powyzej 5 ha stanowi plan urzadzenia lasu,
wzglednie opinia w sprawie zagospodarowania. Dalsze wymogi sa takie, jak dla la-
sOW prywatnych.
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3.3. Lasy prywatne

W lasach prywatnych planowanie urzadzeniowe nie jest obligatoryjne, jednak istnieje
mozliwo$¢ wspierania przez panstwo sporzadzania planow dla duzych gospodarstw
lesnych. Zachete do ochrony Srodowiska, ksztattowania trwatych drzewostanow oraz
poprawy dostepu do lasu stanowia liczne mozliwo$ci pomocy finansowego dla wias-
cicieli laséw komunalnych i prywatnych. Wspierane przez panstwo stowarzyszenia
les$ne oferuja wiascicielom laséw pomoc w prowadzeniu gospodarki lesnej i marke-
tingu drewna. Takze bezptatne doradztwo ze strony Bawarskiej Administracji Le$nej
W nie mniejszym stopniu przyczynia si¢ do prowadzenia na duzej powierzchni pro-
dukcji 1 pozyskania drewna zgodnie z modelem wielofunkcyjnej, trwatej i zblizonej
do naturalnej gospodarki lesnej.

Zrédto: StMELF.

4. WPLYWY NATURY 2000 NA PRODUKCJE
| POZYSKANIE DREWNA

Plan zarzadzania jest wiazacy tylko dla wiasciwych wtadz panstwowych. Nie powo-
duje on nastepstw dla form zagospodarowania stosowanych przez prywatnych wiasci-
cieli gruntow i dlatego nie naklada na nich zadnych zobowiazan poza istniejacym juz
ustawowym zakazem pogarszania stanu. Jednakze rozstrzygajaca wytyczna w odnie-
sieniu do unikania naruszen stanu obszaru stanowia cele w zakresie ochrony, jak row-
niez zaproponowane srodki ochronne. Nastepujace przyktady srodkéw ochronnych
ukazuja, jaki wpltyw na produkcje i pozyskanie drewna moga mie¢ cele w dziedzinie
ochrony.

a) Rezygnacja z wprowadzania niezgodnych z typem siedliska
gatunkdw drzew, wzglednie popieranie gatunkdw zgodnych
z typem siedliska

Stan ochrony moze by¢ pogorszony, gdy udzial gatunkow drzew nietypowych dla
siedliska przekroczy pewien poziom. W zaleznos$ci od gospodarczego typu drzewo-
stanu, ten Srodek ochronny moze prowadzi¢ do ograniczenia wolnosci podejmowania
decyzji hodowlanych.

Przyktad. Na typie siedliska 9130 (zyzne buczyny; Asperulo-Fagetum) konflikt z za-
kazem pogarszania stanu pojawi si¢, gdy udzial buka begdzie nizszy niz 30%, po-
niewaz spowoduje to utrate¢ cech typu siedliska, lub tez udziat daglezji na tym typie
siedliska przekroczy 20%, przez co w danym przypadku stan ochrony réwniez moze
zosta¢ pogorszony. Podstawa oceny jest kazdorazowo nie stan pojedynczego siedli-
ska, lecz calkowita powierzchnia typu siedliska na danym obszarze Natura 2000.

Zrédto: StMELF 2010.
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b) Zachowanie przeswietlonych drzewostanéw, wzglednie tworzenie
przeswietlonych struktur lasu

W ramach naturalnej dynamiki utrzymywane sg przeswietlone drzewostany, wzgled-
nie przez (ponowne) podjecie uzytkowania wprowadzane sa jako lasy odroslowe.
Wptywa to na sposob i formeg uzytkowania, wybdr gatunkow drzew oraz zabiegi ho-
dowlane.

Przyktad. Przez trwajace stulecia zagospodarowanie borow sosnowych na obszarze
ochrony ptakow ,,Niirnberger Reichswald®, cenne (zastgpcze) siedliska znalazto wiele
gatunkow typowych dla lasow przeswietlonych, jak lelek kozodoj, skowronek borowy
1 $wiergotek drzewny. Mimo zmiany sktadu gatunkowego drzewostanu na tym obsza-
rze, na duzej powierzchni przeswietlone drzewostany sosnowe, jak rowniez przyszie
drzewostany dgbowe stanowia $redniookresowo cenne siedliska dla tych gatunkow.
Cenne siedliska borow sosnowych dtugookresowo powinny by¢ zachowane, szcze-
golnie na ubogich, suchych glebach piaszczystych (wydmy, pagorki piaskowcowe).

Zrodto: Managementplan, AELF Fiirth.

Dtlugotrwate zachowanie ubogich, suchych gleb piaszczystych moze tu na frag-
mentach powierzchni ogranicza¢ np. osiaganie celu gospodarczego ,,Przebudowa
drzewostandéw w kierunku tworzenia lasow liSciastych”.

¢) Zachowanie i zwiekszanie udziatu drzew biotopowych

Uzytkowanie nieprzydatnych lub biotopowych drzew jest ograniczone, np. na korzy$¢
pachnicy debowej (Osmoderma eremita) lub nocka Bechsteina (Myotis bechsteinii).
Na bukowych typach siedliskowych uzytkowanie dojrzatych buczyn moze by¢ ogra-
niczone, co prowadzi do podniesienia wieku rgbnosci. Wigkszy udzial starodrzewow
i martwego drewna powoduje wzrost kosztow pozyskania surowca drzewnego (bez-
pieczenstwo pracy i poruszania sig).

Przyktad. Srodek ochronny ,,Zwigkszanie udziatu drzew biotopowych” na typie sied-
liska 9160 — Subatlantyckie i srodkowoeuropejskie lasy dgbowe lub gradowe z Car-
pinion betuli. Aby poprawi¢ stan ochrony ze ztego na niezadowalajacy, konieczne
sa trzy dodatkowe drzewa biotopowe na 1 ha. Przy przecigtnych cenach drewna dg-
bowego wynoszacych 130 €/m? (Quercus robur/petraea; wiek drzewostanu 100 lat,
oprocentowanie do osiagnigcia wieku rgbnosci), moze oznaczac to strate w wysoko-
$ci ok. 400 €/ha.

Zrédto: StMELF 2010.

d) Wstrzymanie pozyskania na kluczowych siedliskach

Ograniczenie zabiegdw gospodarczych podczas stadidow wrazliwych na zaklocenia
powoduje na czesci obszaru czasowe utrudnienia w produkcji drewna. Srodki te sa
planowane jedynie dla gatunkow wrazliwych na zaktocenia, wymienionych w za-
laczniku.
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Przyktad. Gluszec zwyczajny (Tetrao urogallus). Unikanie zaktocen (zabiegi pozy-
skania drewna) na obszarach Iggowych i w miejscach tokoéw. Nalezy unika¢ zaktocen
w okresie tokéw (od 1 marca do 15 maja) i okresie lggowym (od 1 maja do konca
sierpnia). Od marca do sierpnia pozyskanie drewna jest wigc ograniczone do niewiel-
kiej powierzchni.

Zrédto: LWF.

e) Rezygnacja z nowych urzadzer udostepnienia lasu

Z powodu wylaczenia siedlisk dla celow ochrony gatunkoéw i siedlisk na czg$ci po-
wierzchni, mozliwe jest wprowadzenie catkowitej rezygnacji ze srodkow udostepnie-
nia lasu i przejazdow.

Przyktad. Specjalny obszar ochrony ,,Birkenbruchwald Oed und Erlenwélder bei
Arnbruck und Hétzelsried”, $rodki ochronne dla biegacza Menetriesego (Carabus
menetriesi pacholei): dla ochrony siedliska na obszarach bagien nalezy unikaé prze-
jazdéw 1 zrywki naziemnej.

Zrodto: Managementplan, AELF Landau.

Wybrane przyktady maja bezposredni wptyw na zagospodarowanie drzewosta-
néw. To, czy wynikaja z tego konflikty, zalezy od danego celu zagospodarowania. Dla
typow siedlisk lesnych z korzystnym stanem ochrony (czgsto z kolei ugruntowanym
przez forme¢ zagospodarowania), zazwyczaj planuje si¢ glowny $rodek ochronny, po-
legajacy na ,.kontynuacji dotychczasowego, mozliwie bliskiego naturze postgpowa-
nia“. Dalsze srodki ochronne maja czgsto wplyw ograniczony jedynie do niewielkie-
go obszaru. Niektore $rodki, jak wymienione powyzej przyktady ,,a”, ,,b” 1,,c”, moga
zosta¢ zintegrowane z dzialaniami gospodarczymi, inne z kolei, jak przyklady ,,d”
i,,e” czy np. $rodki specjalne, takie jak demontaz rowoéw melioracyjnych, wymagaja
dodatkowych naktadow.

5. EKONOMICZNE SKUTKI NATURY 2000:
PROJEKT ,,FFH-IMPACT”

Wspoélny projekt ,,FFH-Impact” (2009-2012) ma na celu m.in. ustalenie przyrod-
niczych i gospodarczych skutkow Dyrektywy Siedliskowej dla gospodarki lesnej
i przemystu drzewnego. Na jego podstawie zostana opracowane zalecenia i propo-
zycje rozwiazan dla gospodarstw lesnych oraz administracji i polityki lesnej, stuza-
ce efektywnemu wdrazaniu tej dyrektywy. Instytucja odpowiedzialna za projekt jest
Federalne Ministerstwo Zywnosci, Rolnictwa i Ochrony Konsumentéw (BMELV),
a przedsigwzigcie wspiera Agencja Surowcow Odnawialnych (FNR). Partnerami sa
BBW-Gesellschaft fiir Management Consulting z Fryburga, Instytut Ekonomiki Les-
nej i Drzewnej (OEF), Instytut Johanna Heinricha von Thunena z Hamburga, Zaktad
Ekonomiki Le$nej i Urzadzania Lasu Uniwersytetu w Getyndze, Zaktad Ekonomiki
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Les$nej Instytutu Badawczego Lesnictwa (FVA) Badenii-Wirtembergii oraz Instytut
Ekologii Krajobrazu i Ochrony Przyrody (ILN) w Biihl.

Ankieta online, skierowana do wiascicieli lasow objetych siecia Natura 2000,
na podstawie odpowiedzi z 339 gospodarstw (przede wszystkim wigkszej wiasno-
$ci prywatnej) ukazata obraz nastrojow w skali catej federacji. Wynik: dwie trzecie
wlascicieli oswiadczylo, ze spodziewa sig¢ negatywnych konsekwencji gospodarczych
na skutek zmniejszenia dochodow i zwigkszenia naktadéw. Ankietowani spodziewa-
jacy si¢ niekorzystnych nastepstw oszacowali, ze obnizenie dochodéow wyniesie od
ponizej 10 do ponad 100 €/ha rocznie (45% odpowiedzi wskazywalo na warto$¢ od
10 do 50 €/ha rocznie). Obraz ten jest uksztattowany przez krytyczng postawe wobec
Natury 2000. Wielu wilascicieli spodziewa si¢ ograniczenia wolno$ci podejmowania
decyzji w zakresie zagospodarowania lasu oraz negatywnych nastepstw finansowych.
W czeSci gospodarstw wystepuje rowniez taka sytuacja, ze srodki ochrony przyrody
w wigkszos$ci wspolgraja z celami gospodarczymi, a spodziewane ograniczenia sa
nieznaczne.

Zmiany sposobu zagospodarowania lasu na skutek Dyrektywy Siedliskowej zo-
staty zbadane na 18 przyktadach w szesciu krajach zwiazkowych, z tego dla trzech
gospodarstw w Bawarii. Postepowano przy tym wedtug nastepujacych zatozen me-
todycznych:
= ustalenie zmian w zagospodarowaniu:

— zmiany kosztéw pozyskania drewna (np. podwyzszone bezpieczenstwo pracy

ze wzgledu na zwigkszona ilo§¢ martwego drewna),

— zmiany obejmujace cala powierzchnig (np. zwigkszony udziat drzew biotopo-
wych),

— zmiana sktadu gatunkowego drzewostanu (np. zwickszenie wartosciowych
gatunkoéw lisciastych i daglezji jako cel gospodarczy na siedlisku lasu buko-
wego; Asperulo-Fagetum),

— zmiana wieku rgbnos$ci (np. podniesienie wieku rgbnosci dla buka ze 140 do
160 lat),

— zmiana kosztéw administracyjnych (np. znakowanie drzew, uzgodnienia);

m rozwazanie kilku wariantéw:

— prowadzenie zagospodarowania w dotychczasowy sposob,

— realizacja planow zarzadzania dla obszaréw Natura 2000,

— ustalanie celow gospodarczych;

m  wykorzystanie dynamicznych modeli:

— obserwacja ponad 200-letniego okresu w modelu dynamicznym.

Wyniki badan zostana opublikowane wiosng 2012 r. i pokaza rzad wielkosci
nastegpstw przyrodniczych i gospodarczych Dyrektywy Siedliskowej. Dzigki nim
zarzadcy 1 ograny wladz odpowiedzialnych za wdrozenie uzyskaja wigcej informa-
cji. Rezultaty badan powinny zosta¢ wykorzystane do uprzedmiotowienia dyskusji
1 opracowania nowych strategii postgpowania.

Zrodto: ,,FFH-Impact”; dalsze informacje: www.ffh-impact.de.
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6. REALIZACJA CELOW NATURY 2000

Dyrektywa Siedliskowa, jak tez Dyrektywa Ptasia, zostaly przetransponowane do
prawa federalnego i krajowego, tzn. do federalnej Ustawy o ochronie przyrody oraz
bawarskiej Ustawy o ochronie przyrody. Nadrzedny element stanowi ,,zakaz pogar-
szania”. Zatem niedopuszczalne sa wszystkie projekty, srodki, zmiany lub zaktdce-
nia, mogace prowadzi¢ do znaczacego pogorszenia sktadnikéw obszaru zasadniczych
dla jego celow ochrony. Planowane na obszarach Natura 2000 projekty sa badane
wedtug formalnych procedur na ich zgodnos$¢ z celami ochrony.

Wdrozenie europejskich zadan ochronnych moze by¢ skuteczne jedynie wtedy,
gdy osiagnigta zostanie akceptacja dla celow Natury 2000 — na zasadzie przejrzy-
stosci 1 rtownouprawnienia. W Bawarii opinia publiczna i zainteresowani wlasciciele
gruntéw zostali wlaczeni juz w proces wyboru obszardéw chronionych we wzorco-
wym w skali Europy procesie dialogu. W 1996 r. zgloszone zostaly pierwsze obszary
chronione spelniajace kryteria. W latach 2001 1 2004 zgloszenie zostato ostatecznie
rozszerzone do obecnego stanu. Od momentu rozpoczegcia przygotowania pierwszych
planéw zarzadzania, konsekwentnie realizowana jest zasada ,zainteresowani sa
uczestnikami”. W odniesieniu do wszystkich form wlasnos$ci lasu wiasciciele grun-
tow, uzytkownicy terenu i ich zwiazki od samego poczatku procesu planowania sa
wyczerpujaco informowani i biora w nim udzial. Opiekunowie obszaré6w w Urzgdach
Zywnosci, Rolnictwa i Le$nictwa (AELF), we wspotpracy z regionalnymi zespotami
planowania, koordynuja dla kazdego obszaru imprezy inauguracyjne i spotkania przy
okraglym stole.

Plan zarzadzania wprowadza przejrzysto$¢ odnosnie do wystgpowania i stanu
szczegblnie cennych siedlisk i gatunkoéw, koniecznych 1 pozadanych $rodkéw ich
ochrony, ale tez mozliwosci uzytkowania obszaru przez posiadaczy laséw. Zasada
wdrazania Natury 2000 w lasach jest ,,dobrowolno$¢™. Wtasciciele gruntow, wzgled-
nie upowaznieni do ich uzytkowania, sa przekonywani do koniecznych $rodkéw
ochrony siedlisk i gatunkéw na zasadzie dobrowolnos$ci i za wynagrodzeniem. W dal-
szym zagospodarowaniu lasu rekomendowane jest takze wdrazanie pozadanych $rod-
kéw ochronnych.

Spotkania przy okraglym stole, w ktérych od wczesnych faz procesu planowania
uczestnicza wszyscy zainteresowani wlasciciele gruntow, zarzadcy, instytucje repre-
zentujace interes publiczny, gminy i zwiazki, maja na celu przedstawienie réznych in-
teresow. Uczestnicy wnosza swoja wiedze¢, doswiadczenie, watpliwos$ci i propozycje.
W ten sposob opracowywane sa rozwiazania w zakresie wdrazania zadan ochronnych
i rodzi si¢ gotowos¢ do wspotdziatania.

Dopiero w lesie liczne $rodki ochronne moga by¢ zintegrowane z dzialaniami
gospodarczymi albo wprowadzone jako proste $rodki. Wymaga to uwrazliwienia
zarzadzajacych lasami i ich partnerow (lesniczych, opiekunéw obszaréw, zwiazkow
lesnych itp.) na cele Natury 2000.

Ochrona roznorodno$ci krajobrazéw lesnych uksztattowanych przez cztowicka
moze by¢ zrealizowana przy zagospodarowaniu lasu dzigki spojnej koncepcji, opra-
cowanej przez bawarska administracje lesna.
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6.1. Najwazniejsze instrumenty wprowadzania Natury 2000

6.1.1. Lasy panstwowe: ustalenie dotyczgce Natury 2000
i szczegdlne swiadczenia publiczne

W bawarskich lasach panstwowych niezbedne $rodki ochronne sa wtaczane w ramach
urzadzania lasu (tzw. ustalenie dotyczace Natury 2000). Oto przyktady: wstrzymanie
pozyskania, kontynuacja dotychczasowego, bliskiego naturze postgpowania, zacho-
wanie w ramach przyrodniczej dynamiki znaczacych drzewostandw, pozostawianie
martwego drewna i drzew biotopowych. Pozadane $rodki, wykraczajace poza wzor-
cowe zagospodarowanie lasu, finansowane sa w ramach szczeg6lnych $wiadczen pub-
licznych (bGWL) lub $rodkéw przeznaczonych na ochrong gatunkowa. Przyktadowe
dziatania obejmuja tworzenie biotopéw kumaka gorskiego (Bombina variegata), wie-
szanie budek dla nietoperzy, zarzadzanie ruchem na obszarach petryfikujacych zrodet
tufowych z formacja (typ siedliska 7220).

,Plan ochrony przyrody* dla Bawarskich Laséw Panstwowych uwzglgdnia cele
Natury 2000, w szczegdlnosci przez ochrong starych i rzadkich drzewostanéw oraz
zachowanie drewna martwego i drzew biotopowych, ale rdwniez przez ochrong spe-
cjalnych siedlisk i ochrong gatunkow lesnych.

Nadrzg¢dnymi elementami ,,Planu ochrony przyrody” sa:
= Podziat drzewostanéw na specjalne klasy ochrony przyrody (informacje o wieku

sa wytycznymi i moga by¢ dostosowane regionalnie lub lokalnie; zob. tab. 2).

Tabela 2. Klasy ochrony przyrody w ,,Planie ochrony przyrody”

Klasa 1: Stare zblizone do naturalnych i rzadkie drzewostany

Zblizone do naturalnych, stare drzewostany, rezerwaty laséw naturalnych, a takze drzewostany rzadkie
lub w przeszlosci zagospodarowane w sposob szczegdlny.

Klasyfikacja wieku zaleznie od formy drzewostanu: buk (Fagus sylvatica) > 180 lat; dab (Quercus robur/
petraea) > 300 lat; autochtoniczny $wierk > 180 lat itp.

Klasa 2: Stare zblizone do naturalnych drzewostany

Drzewostany o wysokim wieku i jednocze$nie sktadzie gatunkowym zblizonym do naturalnego. Za zbli-
zone do naturalnych uznaje si¢ drzewostany, w ktérych co najmniej 70% powierzchni zajmuja gatunki
drzew naturalnych zbiorowisk lesnych.

Klasyfikacja wieku: zazwyczaj co najmniej 140 lat, na specjalnych siedliskach takze od 80 lat

Klasa 3: Mlodsze drzewostany zblizone do naturalnych

Zblizone do naturalnych drzewostany bez okreslonej dla klasy 2 granicy wieku

Klasa 4: Pozostale drzewostany

Drzewostany nie kwalifikujace si¢ do klas 1-3

Wysokie gory

Odrebne regulacje
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m  Ochrona starych i rzadkich drzewostanow
Celem jest zachowanie mozliwie wielu wysp drzewostanéw, stuzacych
ochronie gatunkow le$nych. Zachowywane sa drzewostany klasy 1 i mozliwie
jak najdtuzej chroniona jest ich struktura oraz struktura drewna martwego. Po-
wierzchnie mniejsze niz 1 ha wylacza si¢ z uzytkowania. Z zasady nie sa w nich
prowadzone zadne dziatania hodowlane. Pobierane sa tylko drzewa o warto$cio-
wym drewnie, przy czym zapas, a zwlaszcza udzial starych i rozktadajacych si¢
drzew nie powinien si¢ zmniejszac.
= Pozostawianie martwego drewna i drzew biotopowych
W lasach zaliczonych do klas od 2 do 4 ma migjsce zréoznicowane powierzch-
niowo podejscie do drzew biotopowych 1 martwego drewna (zob. tab. 3). Zasadni-
czo nie sa uzytkowane szczegolnie stare drzewa, tzw. matuzalemy. Za matuzale-
my sa uznawane deby (Quercus robur/petraea), jodty (4bies alba) i $wierki (Pi-
cea abies) o piersnicy powyzej 100 cm. Dla wszystkich innych gatunkéw drzew
granica ta wynosi 80 cm.

Tabela 3. Zasady pozostawiania drewna martwego i drzew biotopowych zawarte
w ,,Planie ochrony przyrody”

Cele odnosnie do drewna martwego Cele odnosnie do drzew biotopowych

Klasa 2: 40 m® zapasu na 1 ha Klasa 2: 10 sztuk na 1 ha jako staly zapas

Klasa 3: 20 m® zapasu na 1 ha w drzewostanach

w wicku powyzej 100 lat Klasa 3: 10 sztuk na 1 ha jako staly zapas

Klasa 4: Zwiekszanie ilo$ci martwego drewna gatun- | Klasa 4: Przede wszystkim zwigkszanie liczby drzew
kéw naturalnych zbiorowisk lesnych biotopowych naturalnych zbiorowisk lesnych

6.1.2. Lasy prywatne i korporacyjne: doradztwo
i program wsparcia VNP Wald

Bawarska Administracja Lesna dysponuje obejmujacym caty kraj systemem rewi-
réw lesnych, oferujacym posiadaczom lasow prywatnych i korporacyjnych bezptatne
doradztwo nakierowane na realizacj¢ dobra publicznego. Ponadto w ponad potowie
lasow komunalnych przez administracj¢ lesna prowadzona jest gospodarka (na pod-
stawie umow). W kwestiach specjalistycznych dotyczacych Natury 2000, inicjatyw
zwiazanych z duzymi projektami wdrozeniowymi, pomocy w sprawach administra-
cyjnych i projektow z zakresu public relations, osobami kontaktowymi sg opiekuno-
wie obszaréw Natura 2000. W ramach indywidualnego doradztwa, nakierowanego
na realizacj¢ dobra publicznego i zblizonego do naturalnego zagospodarowania lasu,
uwzglednia si¢ wdrazanie celow Natury 2000. Poza tym zachgte do realizacji $rod-
kéw stuzacych celom Natury 2000 stanowi program kontraktowej ochrony przyrody
(VNP Wald), oferujacy pomoc finansowa (zob. tab. 4).
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Tabela 4. Przyktady srodkéw wsparcia w ramach VNP Wald

¢ Kwota
Kk .
Srodek wsparcia [€/ha/rok]
Zachowanie drzew biotopowych | Zachowanie co najmniej 6 drzew biotopowych na 1 ha 80
Ponad 7 drzew lub ich czescina 1 ha 40
Pozostawianie martwego drewna
Ponad 20 drzew lub ich czeécina 1 ha 70
Catkowite zaniechanie uzytkowania 110
Tworzenie przeswietlonych struktur lasu z catkowitym zaniechaniem uzytkowania 250

Zrédto: BaySF, StMELF, StMUG.

6.1.3. Instrument LIFE

Unijny program LIFE dysponuje $rodkami przeznaczonymi na wspotfinansowanie
w wymiarze co najmniej 50% ochrony przyrody i réznorodno$ci biologiczne;j. Jego
celem jest realizacja dtugoterminowych i trwatych srodkow ochrony gatunkow i sied-
lisk oraz towarzyszacej im promocji, stuzacej umocowaniu projektow w regionie.
Pozadane sa wzorcowe projekty wdrozeniowe i inicjatywy innowacyjne. W Bawa-
rii dotychczas zrealizowano 21 projektow LIFE, majacych czgSciowo na celu row-
niez wdrazanie Natury 2000 w lasach. W projekcie ,,Steigerwaldrand bei Iphofen*
m.in. ponownie wprowadzono uzytkowanie w ramach gospodarstwa polaczonego,
odtworzono i cze¢$ciowo utworzono nowe obszary blotne i nieduze zbiorniki wodne,
sporzadzono plany kierowania ruchem turystycznym oraz utworzono $ciezke przy-
rodnicza. W projekcie uczestniczyly gminy, organy administracji ochrony przyrody
1 administracji lesnej, Bawarskie Lasy Panstwowe oraz rézne zwiazki. Zarzadzanie
projektem (dysponujacym $rodkami w wysokos$ci 1,6 mln €) zostato powierzone gru-
pie robocze;j.

Zrédto: Regierung von Unterfranken.

7. PERSPEKTYWY

Bawarska koncepcja wdrazania Natury 2000 przedktada dobrowolnos$¢ nad restryk-
cyjne regulacje. Wzorem jest spojne, zblizone do naturalnego zagospodarowanie lasu
na calej powierzchni, zamiast rozlegltego wytaczania powierzchni w sasiedztwie la-
sOw intensywnie zagospodarowanych. Ma to réwniez umocowanie w ,,Bawarskiej
strategii r6znorodnosci biologicznej” (2008). W licznych drzewostanach jest 1 byto
w dtugiej tradycji prowadzone zagospodarowanie, przyczyniajace si¢ do tworzenia
wartosci przyrodniczej tych drzewostanéw (np. gospodarstwo polaczone, ksztattowa-
nie typow siedlisk dgbowych itp.). Aktualnie Grupa Robocza ds. Lasow Naturalnych
bada, jak dalece ograniczenie uzytkowania le§nego, prowadzace az do zaniechania
zagospodarowania na catej powierzchni, wypetnia cele ochrony przyrody.
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Obecnie w Bawarii ukonczona jest zaledwie jedna trzecia planéw zarzadzania
obszarami Natura 2000; dla duzej czg$ci obszarow plany sa jeszcze opracowywane.
Proces wdrazania europejskich zadan ochronnych w znacznej mierze dopiero si¢ roz-
poczyna. Dtugotrwata realizacja celow Natury 2000 w lasach wszystkich rodzajow
wlasnos$ci, przy mozliwie jak najwigkszej akceptacji, stanowi duze wyzwanie. Ba-
warskie podejscie, przyjmujace, ze ochrona i uzytkowanie lasu ida ze soba w parze,
powinno uda¢ si¢ razem z zasada ,,zainteresowani sg uczestnikami”. Do tego nalezy
rozbudowac, jako silny instrument wdrazajacy, program kontraktowej ochrony przy-
rody VNP Wald. W lasach w wigkszym stopniu musi by¢ wykorzystywany potencjat
innych mozliwos$ci wsparcia, m.in. instrumentu LIFE.

Szczegodlnie uzytkownicy gruntdw, sposrdd ktdrych wigkszos¢ pod wzgledem po-
wierzchni stanowia wilasciciele laséw, sa w wielu miejscach sceptycznie nastawieni
do celow Natury 2000. Zakonczenie procesu planowania w calej Bawarii wprowadzi
przejrzystos¢ 1 dostep do informacji o statusie i celach ochronnych poszczegélnych
drzewostandéw. Zaraz po zamknigciu procesu dostgpny bedzie ogélny obraz stanu
ochrony typow siedlisk lesnych i ich podziatu, jak tez zakres 1 intensywno$¢ koniecz-
nych $rodkéw ochronnych. Dlatego obecnie szczegdlnie forsowane jest szybkie za-
konczenie planowania w lasach.

Wiele projektow badawczych obecnie realizowanych w Bawarii i Niemczech do-
starczy w bliskiej przysztosci cennych wynikow w zakresie faktycznych ograniczen
w zagospodarowaniu i skutkéw finansowych Natury 2000 w lasach. Co do kwestii,
w jakim zakresie moga zosta¢ pogodzone dlugookresowe konfliktowe cele zwigzane
z wprowadzaniem obcych gatunkéw drzew (jak np. daglezja), brakuje jeszcze do-
$wiadczenia we wdrazaniu planow i konieczne sg dalsze badania. Ale takze otwarte
pytania o zmiany typow siedlisk lesnych i o mozliwe strategie dostosowana w obliczu
zmian klimatu wymagaja dalszej pracy badawczej.



Johan Bergh

Szwedzki Uniwersytet Nauk Rolniczych

Wptyw zmian klimatu na zagrozenia,
strukture drzewostandéw oraz produkcje
drewna w lasach Szwecji’

Zgodnie z prognozami, do 2100 r. w calej Europie nalezy spodziewa¢ si¢ wzrostu
$redniej temperatury powietrza (ryc. 1). Wzrost ten latem bedzie sigga¢ ok. 6°C
w Europie Srodkowej i Potudniowej, jednak miejscami moze wynie$é nawet 10°C.
W pdinocnej czgsci kontynentu srednia temperatura wzro$nie o 3—4°C. Prognozy dla
okresu zimowego przewiduja dla przewazajacej czegsci Europy, w tym takze na jej
potnocnych krancach, ze $rednia temperatura powietrza moze wzrosnaé w obecnym
stuleciu 0 4—-6°C. Zmiany te moga negatywnie wptynac na warunki produkc;ji rolnej
i leSnej w przewazajacej czgsci kontynentu, jednak w poétnocnej jego czesci mozliwe
jest réwniez wystapienie pozytywnych efektow, co zostato omowione ponize;j.

W niniejszym artykule przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych przez
Szwedzki Uniwersytet Nauk Rolniczych. Przy wykorzystaniu danych klimatycznych
oraz symulacji wykonanych przy uzyciu modelu BIOMASS w wersji dostosowanej
do obszaréw borealnych opracowany zostat model procesow fizjologicznych roslin,
pozwalajacy na przeprowadzenie wieloczynnikowych symulacji produkcji pierwot-
nej netto i brutto roslinnosci oraz okreslenia wptywu dostgpnosci wody, zawartosci
dwutlenku wegla w powietrzu oraz temperatury. Wyniki przedstawiono dla dwoch
roéznych scenariuszy wzrostu zawarto$ci CO, w atmosferze 1 zwiazanego z tym wzro-
stu temperatury, oznaczonych jako B2 1 A2 (ryc. 2).

Wzrost $redniej temperatury powietrza wiosna i jesienia oznacza wydtuzenie
okresu wegetacyjnego. Okres ten na potnocy Szwecji wynosi teraz okoto 4—5 miesig-
cy, na potudniu za$ okoto pdt roku. Wyniki badan wskazuja, ze pod koniec obecnego
stulecia okres wegetacyjny na pétnocnych krancach kraju wydtuzy si¢ o ok. 1 miesiac
—ze 120 do 150 dni.

Wraz z wydtuzeniem okresu wegetacyjnego intensyfikacji ulegnie proces foto-
syntezy u roélin. Jego poczatek bgdzie miat miejsce wezesng wiosna, a koniec — poz-

* Material, na podstawie prezentacji autora, opracowat Adam Kaliszewski.
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na jesienia. Na przewazajacej czesci terytorium Szwecji wzgledny wzrost pierwotne;j
produkcji netto wyniesie od 11 do 20% wzgledem produkcji netto dzisiaj, jednak na
dalekiej potnocy oraz potudniu kraju moze osiagna¢ nawet do 30%.

Lato Zima

Rycina 1. Przewidywany wzrost temperatury powietrza w Europie

°C

Wzrost temperatury w scenariuszu B2 Wzrost temperatury w scenariuszu A2

Rycina 2. Przewidywany wzrost temperatury powietrza w Europie dla 2. scenariuszy
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Zmianie ulegnie rowniez wielko$¢ opadoéw. Prognozy wskazuja, Ze w ujgciu rocz-
nym nastapi wzrost ilosci opaddw, na przewazajacej czgsci obszaru kraju si¢gajacy
od 10 do 20%, jednak na potudniu Szwecji ilo$¢ ta zmniejszy si¢ o ok. 10% w porow-
naniu z dniem dzisiejszym. Jednakze w okresie letnim, gdy drzewa potrzebuja wody
do rozwoju, ilo$¢ opadow na potudniu kraju zmniejszy si¢ 0 20-30%. Jest to sytuacja
niekorzystna, bowiem w tych rejonach juz dzisiaj odczuwany jest deficyt wody, pod-
czas gdy nie wystgpuje on na pétnocy Szwecji, gdzie, jak wskazuja prognozy, inten-
sywnos¢ letnich opadow wzrosnie o 10-20%.

Z badan wynika, ze dostgpnos¢ wody stanie si¢ istotnym czynnikiem wptywa-
jacym na rozwoj drzewostanow w potudniowych regionach Szwecji. Na rycinie 3
przedstawiono wptyw warunkéw opadowych na wzrost upraw i mtodnikéw, zwar-
tych drzewostanéw w §rednim wieku oraz przeswietlonych starszych drzewostanow
swierkowych. Jak wida¢, deficyt opadow na potudniu kraju odbije si¢ negatywnie
przede wszystkim na produkcyjnosci zwartych drzewostanow w $rednim wieku, ma-
jacych duzg sumaryczna powierzchnig aparatu asymilacyjnego.

.
i,

i Obnizenie
e ! =~ ] produkgji

; E . ; pierwotnej
r brutto (%)

k. ;
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{ i | 6-15
- ¥ ‘-’ - -
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Uprawy i mtodniki

Zwarte drzewostany w $rednim wieku

Starsze drzewostany

B 36+

Rycina 3. Przewidywane zmiany w produkcyjnosci drzewostandw swierkowych
w wyniku deficytu wody

Na wielkos$¢ produkcji pierwotnej netto wpltyw bedzie miat rowniez podwyzszo-
ny poziom CO, w atmosferze. Wyniki badan wskazuja, ze czynnik ten w najwigk-
szym stopniu przyczyni si¢ do wzrostu produkcyjnosci drzewostanéw w potudniowe;j
czgsci Szwecji.

Wazna kwestia jest wptyw zmian klimatu na dost¢pno$¢ sktadnikéw odzywcezych
dla roslin. W strefie borealnej dostepnos¢ ta jest dla wielu ekosystemow silnie ogra-
niczona. W przeprowadzonym w potnocnej Szwecji doswiadczeniu, majacym na celu
okreslenie wzrostu produkcyjno$ci w wyniku podniesienia temperatury gleby i tym
samym zwigkszenia dostgpnosci sktadnikow odzywczych dla roslin, na powierzch-
niach badawczych podniesiono temperaturg gleby o 5°C. Badania przeprowadzono
zaré6wno na siedlisku ubogim, jak i zyznym (ryc. 4).
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Rycina 4. Wptyw wzrostu temperatury gleby na zwiekszenie produkcyjnosci drze-
wostandéw swierkowych

Zrodto: Strdmgren i Linder (mat. niepublikowane).

Diagram przedstawia produkcyjno$¢ drzewostanu w okresie 12 lat (miazszo$¢
pni). Jak wynika z ryciny, po podgrzaniu gleby na siedlisku ubogim produkcyjnos¢
wzrosta o 30 m*/ha (Srednio 2,5 m*ha rocznie). Jest to wzrost siggajacy 60% wzgle-
dem warunkéw naturalnych, gdzie $rednia produkcyjnos¢ wynosi 3,5 m*/ha rocz-
nie. W przypadku siedlisk zyznych efekt jest mniejszy — produkcyjnos$¢ drzewostanu
wzrosta o ok. 10%, co w warto$ciach bezwzglednych wynosito 20 m*/ha w catym
okresie prowadzenia do§wiadczenia.

Rozpoznanie wptywu zmian klimatu na produkcyjnosé drzewostandw wymaga
zbudowania modelu, uwzgledniajacego wszystkie istotne czynniki oraz interakcje
mig¢dzy nimi. Model pokazuje, ze w scenariuszu B2 §redni wzrost produkcyjnosci
dla trzech najwazniejszych gatunkow drzew lesnych w Szwecji, tj. $wierka, sosny
i brzozy, w ciagu stulecia wyniesie 20—30% (ryc. 5). Wzglednie najwigkszy bedzie
on w poétnocnej czgsci kraju, szczegdlnie w drzewostanach swierkowych. Stosun-
kowo niewielka intensyfikacja produkcji pierwotnej na potudniu wynika z deficytu
wody w tym rejonie. Obok wzrostu produkcyjnosci drzewostandéw, pozytywnym
skutkiem zmian klimatu moze by¢ mozliwo$¢ wprowadzania na potudniu Szwecji
nowych gatunkow drzew, podczas gdy rodzime gatunki wystepowac beda na pot-
nocy kraju.

Zachodzace zmiany klimatu niosa za sobg rowniez szereg negatywnych skut-
kéw. Jednym z nich jest przewidywany wzrost predkos$ci wiatru i1 nasilenie czg-
stotliwo$ci huraganow. Odpowiedzig na zagrozenie jest dostosowanie metod ho-
dowli lasu do nowych warunkow, przede wszystkim poprzez modyfikacjg cigé pie-
lggnacyjnych. Dotyczy to gtéwnie §wierka. Gatunek ten jest bardziej podatny na
szkody w drugiej potowie kolei rgbu. Skrocenie cyklu produkcji pozwoli zatem na
zmniejszenie ryzyka wystapienia szkod od wiatru. Inng mozliwos$cia jest zastapie-
nie $wierka mniej wrazliwymi na wiatr rodzimymi gatunkami drzew. Waznym in-
strumentem w przeciwdziataniu negatywnym skutkom jest takze planowanie prze-
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strzenne i unikanie zaktadania drzewostanow w miejscach szczegdlnie narazonych
na dziatanie huraganowych wiatrow.
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Rycina 5. Wzgledny wzrost produkcyjnosci w okresie 100 lat w scenariuszu B2

Wigksza podatnos¢ drzewostanow na szkody od wiatru wynikaé bedzie takze ze
wzrostu §redniej temperatury powietrza i skrocenia okresu zamarznigcia gleby, przez
co systemy korzeniowe nie beda miaty stabilnej podstawy i drzewa stang si¢ bardziej
podatne na wywrocenie. Ponadto zwigkszenie produkcyjnosci drzewostanéw wiaze
si¢ z rozbudowaniem koron drzew, co jest szczegdlnie istotne w przypadku $wierka.
To réwniez przyczynia si¢ do zwigkszenia podatnosci drzew na wywrocenie.

Zagrozenie stanowia rowniez gradacje owadow, poniewaz wzrost temperatury
przyczynia si¢ do nasilenia liczebnosci ich wystgpowania. Wzrost temperatury ozna-
cza takze krotszy cykl reprodukcyjny owadow i1 zwigkszenie liczebnosci ich popula-
cji. Zasigg wystgpowania gradacji przesunie si¢ z potudnia na caty kraj. Pojawia si¢
réwniez inne, nie wystgpujace obecnie w Szwecji, gatunki owadow.

Obserwowane zmiany klimatu stuzy¢ beda takze rozwojowi patogenow roslin.
Juz teraz duze straty powodowane sa przez korzeniowca wieloletniego (Heteroba-
sidion annosum). Zagrozeniem sg tez organizmy obce, ktore zostaly zawleczone na
teren Szwecji, jak inwazyjne gatunki Phytophthora sp., powodujace uszkodzenia ga-
tunkow lisciastych (wiazu, debu, buka, olszy), ale takze niektdrych drzew iglastych.

W ostatnich dwoch dekadach liczba gatunkéw patogenow zawleczonych do Eu-
ropy drastycznie wzrosla. Przyczyna tego jest przede wszystkim handel i transport,
jednak nie w obszarze le$nictwa, a raczej ogrodnictwa. Szacuje sig, ze okoto 50%
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nowych gatunkéw inwazyjnych w rolnictwie i lesnictwie pochodzi z ro$lin ogrodni-
czych. Przywlekane sa one przede wszystkim z Ameryki Pétnocnej lub Potudniowo-
-Wschodniej Azji. Za sprawa ocieplania si¢ klimatu w Europie natrafiaja na coraz
bardziej sprzyjajace warunki do przezycia i rozwoju.

Bardzo istotna rol¢ bedzie odgrywato skrocenie czasu zalegania pokrywy $niez-
nej. Prognozy wskazuja, ze pod koniec XXI wieku na terenie Szwecji $nieg bedzie
lezat o 2 do 4 miesigcy krdcej, niz obecnie. Spowoduje to skrocenie czasu zamarznig-
cia gleby. Zmiany odbija si¢ znaczaco na sposobie pozyskiwania drewna. Przy zakta-
daniu zrebu zupelnego wigkszos$¢ operacji wykonywana jest w zima, gdy gleba jest
zamarznigta. Skrocenie okresu zamarznigcia gleby utrudni lub nawet uniemozliwi
prowadzenie pozyskania drewna na obszarach podmoktych i bagiennych. Spowoduje
to takze koniecznos$¢ podniesienia standardu drog lesnych, ktdrych sie¢ jest w Szwe-
cji bardzo dobrze rozwinigta, poniewaz wigcej surowca drzewnego bedzie pozyski-
wane w warunkach bez pokrywy $nieznej. Poprawa jakos$ci drog bedzie si¢ wigzaé
z ogromnymi naktadami finansowymi.

Wzrost $redniej temperatury powietrza przyczyni si¢ do intensyfikacji pozarow
lasow. Pozary wystepuja najczesciej] w suchym klimacie, w sytuacji braku opadow
przez wigcej niz 20 dni. Obecnie w Szwecji wystgpuja glownie pozary dolne, ktore
rozwijaja si¢ stosunkowo wolno i wzglednie tatwo jest je opanowaé. W poréwnaniu
z krajami Europy Potudniowej nie stanowia one obecnie duzego problemu. Jednakze
w 2006 r. w regionie Norrbotten na pdétnocy kraju, w sytuacji braku opadow i przy
sredniej temperaturze powietrza wyzszej o 4°C od zwykle tam notowanej, miat miej-
sce duzy pozar, ktory strawit 2 tys. ha lasu. Rozpoczat si¢ on jako pozar $ciotki,
jednak stuzby ochrony przeciwpozarowej stracity nad nim kontrolg. Gdy pojawit si¢
wiatr, ogien bardzo szybko rozprzestrzenit si¢ i objal korony drzew. Laczne straty
oszacowano na 75 mln SEK, tj. ok. 10 mIn €.

Problemy moga si¢ rowniez pojawi¢ z powodu podwyzszonej temperatury wios-
na, ktora sprawi, ze pgkanie paczkow nastgpowaé bedzie 3—5 tygodni wczesnie;j.
W Szwecji paki pgkaja w maju, natomiast nocne przymrozki najpowszechniejsze
sa w marcu i kwietniu, wigc jezeli pgkanie nastapi 5 tygodni wczeséniej, znaczaco
wzros$nie ryzyko wystapienia szkdd od przymrozkow. Przymrozki w marcu i kwiet-
niu zwiazane sa z dtugoscia dnia i nocy, jednak moze by¢ rowniez tak, ze wzrost §red-
niej temperatury powietrza wplynie na przesunigcie okresu wystgpowania nocnych
przymrozkoéw 1 nie beda one stanowity tak istotnego problemu.

Na rycinie 6 przedstawiono rozwdj zasobow drzewnych Szwecji od 1920 r. do
chwili obecnej oraz prognozowany rozwdj w przysztosci. W 1920 r. zapas drewna
na pniu wynosit 1,7 mld m?®, obecnie sigga 3,2 mld m*®. W tym samym czasie roczny
przyrost wzrost z 45 do 110 mln m?®. Wzrost jest gtdwnie wynikiem zmiany metod za-
gospodarowania lasu oraz ponownego wprowadzania gatunkow o dtugiej kolei rebu.
W przysztosci przewidywany jest dalszy wzrost zapasu drewna na pniu oraz rocznego
przyrostu drzewostandw. Jest to skutek zardwno zmian klimatu, jak i ciaglej poprawy
zabiegéw hodowlanych.

Zmiana sposobu prowadzenia gospodarki lesnej w Szwecji, polegajaca na skroce-
niu kolei rgbu ze wzgledu na zwigkszona produkcje drewna i modyfikacje zabiegdw
hodowlanych, bedzie prawdopodobnie w konflikcie z zachowaniem bioréznorodno-
$ci. Mniejszy dostep Swiatta przez geste korony drzew do runa ograniczy wystepo-
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wanie ro$lin §wiatlolubnych. Rowniez gatunki uzaleznione od dtugiego cyklu zycia
drzew beda zagrozone.
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Rycina 6. Rozwdj zasobdw drzewnych Szwecji w latach 1920-2010 oraz prognoza do

2100r.

Jednym ze sposobdw zapobiezenia tym niekorzystnym skutkom jest wylacze-
nie i pozostawienie rozlegtych obszaréw lasu dla celow ochrony przyrody. Innym
sposobem jest odpowiednie planowanie krajobrazowe i tworzenie korytarzy ekolo-
gicznych. Nalezy si¢ jednak zastanowié, jak zapewnié przetrwanie wystepujacych
na tych obszarach zbiorowisk lesnych i gatunkéw w zmienionych warunkach kli-
matycznych.



IV

Gospodarka lesna
w tanicuchu lesno-drzewnym






Gerhard Oesten

Uniwersytet we Freiburgu

Przestanki, dynamika i efekty
wykorzystania drewna na cele
energetyczne w Niemczech’

W ciagu ostatnich 10 lat w Niemczech nastapit niespodziewany, gwaltowny rozwoj
rynku na energi¢ uzyskiwang z drewna. Jedna z przyczyn tego rozwoju stat si¢ po-
stepujacy od ok. 1990 r. szybki wzrost cen paliw kopalnych (tj. ropy naftowej, gazu
i wegla). Innym powodem sa ramy spoteczno-polityczne ustanowione przez panstwo
w zakresie polityki klimatycznej i energetycznej oraz zwiazany z tym, bardzo rozbu-
dowany, system zachgt. Polityka panstwa przyczynita si¢ do nadzwyczajnego postgpu
technologicznego w zakresie wydajnos$ci, wskaznikéw srodowiskowych i efektywno-
$ci ekonomicznej technologii produkcji elektrycznosci i ogrzewania z drewna.

Tabela 1. Bilans drewna w Niemczech w 2005 .

Zasoby Kierunki wykorzystania

[mln m3] [mln m3]
Drewno tartaczne i przemystowe 62,4 37,2 Przemyst tartaczny
Pozostalosci lesne 9,9 20,5 Przemyst plyt widrowych
Odpady tartaczne 13,0 9,8 Masa celulozowo-papiernicza i papier
Kora 2,6 2,7 Inne wykorzystanie materiatowe
Odpady z przemystu 41 35,6 Energia
Drewno recyklingu 11,0
Pielegnacja zieleni 2,8
Suma 105,8 105,8 Suma

Zrodio: zmodyfikowane na podstawie: Mantau, Energetische und stoffliche Holzverbrauchsentwicklung in
Deutschland. Vortrag, Tagung ,,Rohholzmanagement in Deutschland*. Hannover, 21.3.2007.

* Material, na podstawie prezentacji autora, opracowat Adam Kaliszewski.
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W tabeli 1 pokazano bilans drewna. Drewno wykorzystywane w Niemczech
w 2005 r. pochodzito z le$nictwa, z odpadoéw z gospodarki lesnej i przemystu drzew-
nego, recyklingu i pielegnacji krajobrazu (tab. 1). Kierunki zuzycia mozna scharakte-
ryzowa¢ nastgpujaco: 1/3 stanowila tarcica, 1/3 — drewno przemystowe i 1/3 —drewno
energetyczne.

Wykorzystanie drewna opatowego w Niemczech w perspektywie historycznej
(od 1860 r.) przedstawiono na rycinie 1.

20

Zuzycie drewna [mln m3]

-~

1840 1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 2020

zuzycie drewna opatowego przez gospodarstwa prywatne
————— zuzycie drewna opatowego przez przedsigbiorstwa energetyczne

Rycina 1. Wykorzystanie drewna opatowego w Niemczech

Zrodto: zmodyfikowane na podstawie Mantel (1990) oraz Dieter et al. (2004).

Od czaséw 11 wojny $wiatowej do ok. 1970 r. nastgpowat spadek zuzycia drew-
na energetycznego. Zwiazane to bylo z niskimi cenami ropy naftowej, gazu ziemne-
go 1 wegla oraz szybkim rozwojem Republiki Federalnej Niemiec. Jednak od lat 70.
XX wieku nastepuje renesans energii pochodzacej ze spalania drewna w gospodar-
stwach domowych. Z kolei w latach 90. tego wieku pojawia si¢ zupelnie nowa forma
wykorzystania drewna przez elektrownie i przedsigbiorstwa wykorzystujace drewno
do produkc;ji energii.

Rozwdj energetyki opartej na drewnie ma swoje uzasadnienie w sytuacji na
rynku energii. Na rycinie 2 przedstawiono ksztattowanie si¢ cen gazu ziemnego,
oleju opatowego, peletow i zrgbkoéw w okresie od 2003 do 2011 r. Ceny te wyrazono
w eurocentach na jednostkeg energii (1 kWh), co umozliwia ich porownywanie. Jak
widaé, ceny zrebkéw i peletéw sa bardzo konkurencyjne w stosunku do cen paliw
kopalnych.

Szybki rozwoj sektora biomasy w kraju jest spowodowany jedynie celami po-
litycznymi, spotecznymi i gospodarczymi Niemiec. Niemcy — realizujac ustalenia
podjete na poziomie Unii Europejskiej — zobowiazaty sig¢ przede wszystkim do roz-
woju odnawialnych zroédet energii i zrownowazonych surowcow. Te ambitne cele
obejmuja:
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m  wzrost udziatu energii elektrycznej ze Zrdédel odnawialnych do co najmniej 30%
do 2020 r.

m wzrost udziatu ciepta z odnawialnych zrdédet energii (OZE) z 6,6% w 2008 r. do
14% w 2020 .

20

zrebki
————— pelety
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Rycina 2. Ksztattowanie sie cen zrebkdw, peletdéw, oleju opatowego i gazu ziemnego

Ponadto Niemcy wycofuja si¢ z energetyki jadrowej, co zasadniczo odrdznia je
w tej dziedzinie od Polski. Wazna rol¢ w rozwoju energetyki odnawialnej odgrywa
rowniez niezalezno$¢ geopolityczna i cheé uniezaleznienia si¢ w wigkszym stopniu
od dostaw paliw kopalnych z zewnatrz.

Za prowadzona polityka energetyczna kryja si¢ rowniez spoleczne interesy eko-
nomiczne. Panuje przekonanie, ze energetyka oparta na odnawialnych zroédtach ener-
gii pozwoli na tworzenie nowych miejsc pracy w kraju. Promowanie OZE powodu-
je decentralizacj¢ produkeji energii, co stuzy utrzymaniu dziatalnosci gospodarczej
w poszczeg6lnych regionach i rozwojowi obszaréw wiejskich.

Sektor energetyki odnawialnej jest jednym z najwazniejszych i najszybciej roz-
wijajacych si¢ sektorow w Niemczech. Udziat OZE w catkowitej produkcji energii
w 2002 wynosit 4,5%, teraz sigga 12,2%. Celem do roku 2020 jest zwigkszenie tego
udziatu do 18%, a do 2050 r. — nawet do 80-90%. W 2010 r. sektorze OZE bylo za-
trudnionych 370 tys. osob — wigcej niz we wszystkich pozostatych dziatach energetyki
opartych na paliwach kopalnych. Ponadto wykorzystanie odnawialnych zrédet ener-
gii pozwolito w 2010 r. na uniknigcie wyemitowania ok. 120 miIn t CO, do atmosfery.

W 2010 r. ze zrédet odnawialnych pochodzito 12,2% energii wyprodukowanej
w Niemczech. Najwigkszy udziat w OZE miata biomasa (8,2%) 1 energia wiatrowa
(1,9%). Udziat pozostalych zrodet byt nizszy i wynosit po 0,8% dla energii wodnej
i fotowoltaiki oraz 0,5% w przypadku geotermii i solarotermii. Sposrod pozostatych
zrodet energii biomasa jest szczegdlna, bowiem pozwala na wytwarzanie zar6wno
elektrycznosci, ciepta oraz paliw dla transportu.
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Omawiajac kwestie wykorzystania biomasy lesnej dla celéw energetycznych
w Niemczech, nalezy pamigta¢ o zupelnie odmiennym zorganizowaniu lesnictwa,
niz ma to miejsce w Polsce. Lasy w RFN zajmuja powierzchni¢ 11,1 mlin ha, tj. 1/3
powierzchni kraju. Certyfikacja objete jest 70% tej powierzchni. Zapas drewna na
pniu wynosi 3,4 mld m3, co w przeliczeniu na 1 hektar daje jeden z najwyzszych
wskaznikow w Europie. W strukturze wlasno$ci najwigkszy udzial majq prywatne
gospodarstwa lesne (44%) oraz lasy nalezace do krajow zwiazkowych (30%); lasy
komunalne stanowig 20%, a lasy federalne 6%. Lasy znajduja si¢ w r¢kach milionow
bardzo réznorodnych wiascicieli, zréznicowana jest réwniez wielko$¢ gospodarstw
le$nych.

W ostatnich latach w odniesieniu do wykorzystania biomasy lesnej do produkc;ji
energii dyskusja w krggach naukowcow i praktykoéw skupia si¢ na kilku waznych
zagadnieniach. Do najistotniejszych z nich naleza:

m sposoby uzytkowania energii z drewna dla celow ogrzewania i sektora energe-
tycznego, konflikty wokot materiatlowego i energetycznego zastosowania drewna,
uzytkowanie energii z drewna a zachowanie funkcji lasow,

ocena cyklu zycia zregbkow energetycznych,

problematyka zagospodarowania popiotéw ze spalania drewna,

regionalne efekty ekonomiczne wykorzystania drewna na cele energetyczne,
uczestnictwo lasow panstwowych i komunalnych w elektrocieptowniach opala-
nych biomasg lesna.

Wedtug prognoz w 2050 r. catkowite zapotrzebowanie Niemiec na energi¢ be-
dzie wynosi¢ 6950 PJ (petadzuli, tj. 1015 J lub biliardow J). Udziat energii z biomasy
siggnie 23%, tj. 1640 PJ. Najwigksze znaczenie beda odgrywac uprawy energetyczne
(11%, tj. 740 PJ) oraz biomasa pochodzaca z lasu — 5% (360 PJ). Osiagnigcie tego
celu bedzie wymagato przede wszystkim zasadniczej zmiany sposobu uzytkowania
gruntow rolnych. Juz teraz mozna zaobserwowaé zmiany zachodzace w krajobrazie
w niektorych regionach kraju: w miejscach dotychczasowego prowadzenia réznorod-
nych upraw rolnych zaktadane sa wielkoobszarowe plantacje roslin energetycznych,
gléwnie kukurydzy. Osiagnigcie celdw polityki energetycznej generuje konflikt przy
wyborze sposobu uzytkowania gruntow.

W odniesieniu do lesnictwa jednym z najistotniejszych problemoéw jest kwestia
okreslenia mozliwosci zwigkszania potencjatu ekosystemow lesnych w zakresie pro-
dukcji drewna energetycznego. Dynamiczny wzrost cen na drewno energetyczne
skutkuje pojawieniem sig silnej konkurencji rynkowej. Pojawia si¢ deficyt drewna, co
budzi niepokdj przemystu celulozowo-papierniczego i innych galgzi przemystu wy-
korzystujacych surowiec drzewny. Gospodarujac ograniczonymi zasobami wlascicie-
le laso6w maja problem z dystrybucja surowca pomigdzy réznych odbiorcow. Wiasci-
wym rozwiazaniem wydawaloby si¢ zintensyfikowanie uzytkowania lasow. Rozmiar
pozyskania drewna jest jednak ograniczony konieczno$cia zachowania wszystkich
funkcji petnionych przez ekosystemy lesne. Starajac si¢ wyj$¢ naprzeciw oczekiwa-
niom, niektére panstwowe przedsigbiorstwa le$ne podjety dziatania majace na celu
uzupetnienie lesnych map siedliskowych o informacje dotyczace bilansu substancji
odzywczych, stuzace racjonalnemu planowaniu dziatan gospodarczych.

Powazna dyskusja toczy si¢ rowniez wokot poprawy wykorzystania energii
z drewna. W tym kontek$cie czgsto poruszana jest kwestia tzw. kaskadowego wy-
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korzystania drewna (ryc. 3). Istota tej koncepcji jest takie wytwarzanie wszystkich
produktéow z drewna, aby po zakonczeniu zasadniczego uzytkowania mozliwe byto
ich dalsze uzycie do innych celow, a dopiero na koncu tego tancucha nastgpowato
wykorzystanie do produkcji energii. Obecne praktyki sa bardzo odlegte od modelu
uzytkowania kaskadowego, a produkty z drewna bardzo czgsto sg wykorzystywana
jednorazowo i nastepnie spalane. Co wigcej, drewno energetyczne w Niemczech po-
chodzi z wielu innych krajow i regiondéw. W tym $wietle znaczenia nabiera pytanie
0 ,,bagaz ekologiczny” surowca przywozonego z miejsc potozonych tysiace kilome-
trow od miejsca zuzywania.

| !

. Obrdébka Wykorzystanie Weorne .
Dostarczenie . ) A wykorzystanie
i przeréb materiatowe :
materiatowe
A
t t
Wykorzystanie
energetyczne
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Rycina 3. Schemat kaskadowego wykorzystania drewna

Kolejna kwestia to ocena cyklu zycia zrgbkoéw energetycznych (Life Cycle Assess-
ment, LCA), pozwalajaca na znaczna poprawe efektywnosci, wskaznikéw srodowi-
skowych oraz rentowno$ci w tancuchu wartosci drewna energetycznego, logistyki,
gromadzenia zapasow i technologii spalania.

Staty punkt w dyskusjach stanowi takze wtasciwe obchodzenie si¢ z popiotami
ze spalania drewna. Przykladowo, w samej Bawarii powstaje ich 70 tys. ton rocz-
nie. Z uwagi na negatywne oddziatywanie ekologiczne, nie jest mozliwe po prostu
zwrocenie tych substancji do lasu. Nie jest takze realne i prawnie dozwolone wyko-
rzystanie nieprzetworzonych popiotow jako nawozu. Jedynie zgodnie z rygorystycz-
nymi przepisami prawa i przy zastosowaniu kosztownej utylizacji popioty ze spalania
drewna moglyby by¢ przetwarzane w wytworni nawozow i tym samym nie trafi¢ na
sktadowiska odpadow. Temu zagadnieniu poswigca si¢ obecnie duzo uwagi.

Przed omowieniem regionalnych efektéw ekonomicznych wykorzystania drewna
do produkcji energii nalezy przyjrze¢ si¢ obecnemu systemowi energetycznemu kra-
ju. Charakteryzuje si¢ on niewielka liczba duzych przedsigbiorstw wytwarzajacych
elektryczno$c i cieplo, jest bardzo scentralizowany. Zapewnia to jednak jego stabil-
no$¢ 1 tatwe zarzadzanie podaza energii przez producentéw. W przysztosci stan ten
ulegnie radykalnej zmianie. Powstanie bardzo wielu drobnych producentéw energii
w silnie zdecentralizowanym systemie. W obecnych warunkach bylby on bardzo nie-
stabilny (podaz energii odnawialnej jest bardzo zmienna z uwagi na energi¢ wiatrowa
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1 stoneczng). Z tego wzgledu konieczne jest stworzenie nowego systemu dostarczania

energii od producentéw do odbiorcéw. W dyskusjach coraz czgSciej zaznacza sig,

ze rozwinigcie w przyszto$ci nowego zréwnowazonego systemu energetycznego wy-
magac bedzie opracowania sposobow technologicznego wzrostu efektywnos$ci oraz
zmiany stylu zycia.

Od struktury systemu energetycznego zalezy sposob dystrybucji zyskow i1 war-
tosci dodanej. Obecnie warto$¢ dodana jest bardzo scentralizowana — zyski, podatki
1 miejsca pracy koncentruja si¢ w duzych osrodkach miejskich. Decentralizacja sy-
stemu oznacza¢ bedzie zatrzymanie sity roboczej, podatkow i zyskow, co stwarza
ogromna szans¢ rozwoju obszaréw wiejskich 1 gospodarstw le§nych. Warto$¢ dodana
energetyki opartej na zrodtach odnawialnych pozostanie przede wszystkim w miej-
scu jej wygenerowania.

Juz teraz wielu decydentdow na szczeblu regionalnym i lokalnym prébuje wyko-
rzysta¢ szans¢ rozwoju swoich regiondw poprzez zwigkszenie produkcji 1 wykorzy-
stania odnawialnych zrodetl energii. Nasze badania wskazuja, ze efektywne inwe-
stycje w zaklady wytwarzania energii z biomasy wymagaja stworzenia nowej sieci
(klastra) skupiajacego producentéw biomasy i jej odbiorcow. Nalezy mie¢ na uwadze
fakt, ze dla wigkszoS$ci przedsigbiorcow lesSnych dostarczanie drewna dla celow ener-
getycznych oznacza konieczno$¢ nawigzania i utrzymywania wspolpracy z nowymi
partnerami, z ktérymi nie wspotpracowali nigdy w przesztosci. Celem tworzonych
klastrow jest pomoc w nawiazaniu tej wspotpracy, budowanie zaufania migdzy ko-
operantami oraz racjonalna dystrybucja dochodow.

Omawiajac efekty ekonomiczne na poziomie regionalnym nie mozna nie wspo-
mnie¢ o pojawiajacym si¢ udziale przedsigbiorstw lasow panstwowych i komunal-
nych w inwestycjach zwiazanych z produkcja energii z biomasy. Za przyklad niech
postuzy przypadek Bawarskich Lasow Panstwowych.

Bawarskie Lasy Panstwowe kilka lat temu wkroczyly w nowy obszar dziatalno$ci
— przyjety rolg inwestora, wykonawcy i operatora (razem z partnerami) elektrocie-
plowni na biomas¢ w catlym kraju zwiazkowym. Oznacza to, ze przedsigbiorstwo
inwestuje w nowe technologie wytwarzania elektrycznos$ci i ciepta z biomasy. Bez-
posrednie zaangazowanie jako producenta przyjaznej srodowiskowo elektryczno$ci
1 ogrzewania jest nowoscia. Znaczacymi argumentami strategicznymi dla aktywnego
poszerzenia tancucha wartos$ci sa:
= dodatkowe mozliwos$ci zbytu drewna energetycznego,

m umocnienie pozycji wplywowego partnera na rynku i uzyskanie wpltywu na
ksztattowanie cen drewna do produkcji energii, masy celulozowo-papierniczej
oraz ptyt widrowych,

= nabycie technicznego i biznesowego know-how i zrozumienie szybko rozwijaja-
cego si¢ sektora gospodarki, jakim jest energetyka oparta na odnawialnych zrod-
tach energii.
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Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych

Bilans struktury
podazy i popytu na drewno

1. ROZWIAZANIA MODELOWE

Podstawowymi parametrami opisujacymi zmiany zachodzace na rynku, niezaleznie
od jego rodzaju, jest podaz i popyt. Relacje migdzy tymi parametrami przedstawia si¢
zazwyczaj w formie krzywych opisujacych dynamike sprzedazy produktu przy zmia-
nie jego ceny. Punkt przecigcia krzywej podazy i popytu wyznacza punkt rownowagi
cenowej dla danego produktu. Cecha charakterystyczna rozwiazan modelowych jest
wzrost ceny produktu z ,,C1” do ,,C2” przy wzro$cie popytu na dany produkt (prze-
sunigcie krzywej ,,Popyt 17 do ,,Popyt 2”). W rozwiazaniach modelowych zjawisku
temu towarzyszy rowniez wzrost podazy danego produktu (ryc. 1). W ten sposob
nastepuje ustalenie nowego punktu przecigcia krzywej podazy z krzywa popytu ,,Po-
pyt 27, ktory jest jednocze$nie nowym punktem réwnowagi cenowej ,,C2”.

Cena
\ Podaz
>
Q T
(@]
\ Popyt 2
—> Popyt 1

12 llos¢

Rycina 1. Krzywa podazy i popytu - rozwigzania modelowe
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Okresowe zawirowania wielko$ci podazy i popytu sa cecha stata wolnego ryn-
ku. Okresla si¢ je jako wahania koniunktury gospodarczej. Istotnym czynnikiem
w badaniu podazy i popytu na drewno jest jednak mozliwos¢ dostosowania podazy
do zmieniajacych si¢ warunkow w zakresie wielkosci popytu. W przypadku rynku
surowca drzewnego mozliwosci wzrostu popytu w okresach koniunktury sa teore-
tycznie nieograniczone. Brak jest natomiast mozliwosci elastycznego dostosowania
podazy drewna na rynku krajowym. Wymagania zwiazane z nastgpstwem zabiegow
hodowlanych oraz petnienie przez las szeregu funkcji niezwiazanych z pozyskaniem
drewna pozwolily na systematyczne zwigkszanie rozmiaru pozyskania w ostatnim
dziesigcioleciu. Wzrost ten nie satysfakcjonowat branze zainteresowane jego zaku-
pem. Zjawisko niedoboru surowca drzewnego ma miejsce szczegdlnie w okresach
koniunktury gospodarcze;j.

2. IMPORT | EKSPORT

Dokonujac bilansu podazy i popytu na drewno na poziomie krajowym nalezy wzia¢
pod uwagg takze eksport i import (tab. 1), ktore w przypadku rozbieznosci miedzy
podaza a popytem powinny petni¢ funkcjg stabilizatora.

Tabela 1. Eksport i import surowca drzewnego w Polsce

Wyszczegdlnienie | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Pozyskanie | mln rn’ | 25,016 | 27,137 | 30,836 | 32,733 | 31,944 | 32,384 | 35,935 | 34,273 | 34,629 | 35,467

Eksport mlnrn® | 0,310 0,723 | 1,008 | 1,028 | 0,604 | 0,490 | 0,387 | 0,436 | 1,089 | 1,734

Import minrn® | 0,882 0,727 | 0,669 | 0,955| 2,045| 1,828 | 2,092 | 1,871 | 1,889 2,324

Eksport % 1,2 2,7 3,3 3,1 1,9 1,5 1,1 1,3 3,1 4,9

Import % 35 2,7 2,2 2,9 6,4 5,6 58 55 55 6,6

Zrodto: www.fao.org.

Tendencje wzrostowe eksportu i importu, szczegélnie w ostatnich latach, sa wy-
razne. Istotnym czynnikiem wptywajacym na poziom wymiany handlowej z innymi
krajami w zakresie surowca drzewnego jest koniunktura, co nalezy uznaé¢ za witasci-
we. Jednak poziom importu i eksportu w odniesieniu do krajowego pozyskania nalezy
uzna¢ za bardzo niski. Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze relacje pomigdzy krajowa
produkcja, eksportem i importem sa jednym z kryteriow oceny poziomu rozwoju
rynkow. Cecha charakterystyczna rynkow tzw. rozwinigtych (developed markets) jest
wystgpowanie szeregu, czgsto bardzo ztozonych powiazan handlowych, w ktéorym
eksport i import petnig bardzo istotna rolg. Do takich rynkow rynek drzewny w Pol-
sce niestety si¢ nie zalicza.

Stosunek wielkosci eksportu surowca drzewnego do rozmiaru pozyskania jest
w Polsce mniejszy niz w innych krajach Europy Srodkowej (ryc. 2.).
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Rycina 2. Eksport surowca w krajach europejskich w stosunku do rozmiaru pozyska-
nia [%]

Zrodto: www.fao.org.

Jednoczesnie warto podkresli¢, ze nie jest istotne, jakiego rodzaju podmioty pro-
wadza wymian¢ handlowa. Na najlepiej rozwinigtych rynkach surowca drzewnego,
dla przyktadu na rynku niemieckim, coraz wigksze znaczenie w wymianie handlowej
odgrywaja firmy specjalizujace si¢ wylacznie w posrednictwie.

Nieco lepsza jest sytuacja Polski wsrod krajow Europy srodkowej w przypadku
stosunku wielkosci importu surowca do rozmiaru pozyskania (ryc. 3). Sytuacja ta jest
jednak daleka od elastycznos$ci wykazywanej przez rynek niemiecki czy Republiki
Czeskie;j.
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Rycina 3. Import surowca w krajach europejskich w stosunku do rozmiaru pozyska-
nia [%]

Zrodto: www.fao.org.

Waznym spostrzezeniem, jakie mozna dokona¢ na podstawie powyzszych wy-
kresow, jest sposob funkcjonowania austriackiego rynku drzewnego. W kraju tym
zasoby surowcowe sa niewspotmierne do mocy przerobowych przemystu drzewnego.
Jednoczesnie konieczno$¢ importowania surowca drzewnego, czgsto z odlegtych te-
rendéw Europy, jest wpisana w strategi¢ funkcjonowania firm w Austrii. Pomimo, ze
koszt zakupu surowca w tym kraju juz od wielu lat nalezy do najwyzszych w Europie,
zaktady przetworstwa drzewnego nie traca swojej pozycji rynkowej, obnizajac koszty
funkcjonowania dzigki innowacyjno$ci w technologii przerobu drewna.
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Import, podobnie jak i eksport, winien by¢ postrzegany nie tylko jako stabilizator
rynku drzewnego, ale takze jako staty sktadnik rynku rozwinigtego. W przypadku
braku mozliwosci ustalenia racjonalnego punktu rownowagi cenowej, wymiana mig-
dzynarodowa, na zasadzie zaworu bezpieczenstwa, powinna prowadzi¢ do zbilanso-
wania popytu i podazy.

3. STRUKTURA WLASNOSCIOWA BAZY SUROWCOWE)J

Analizujac struktur¢ podazy surowca drzewnego w naszym kraju konieczne jest
uwzglednienie oferty surowcowej lasow nie znajdujacych si¢ w zarzadzie Lasow
Panstwowych (tab. 2). Coroczny wzrost udziatu powierzchni lasow prywatnych nie
przektada si¢ jednak na statystyki w zakresie sprzedazy drewna. Wynika to zapewne
z petnienia przez lasy prywatne funkcji tradycyjnej, czyli dostarczyciela surowca na
wlasne potrzeby ich wlascicieli. Nie bez znaczenia jest tez wzrost powierzchni lasow
prywatnych najmtodszych klas wieku.

Tabela 2. Podaz surowca drzewnego w Polsce [tys. m3]

Wyszczegolnienie 2000 2005 2007 2008 2009 2010 giul(fi’zny
Drewno ogotem 27 659 31945 35935 34273 34629 35467

Grubizna 26 025 29725 34 146 32407 32701 33568 )

w tym:

= lasy panstwowe 24097 23 164 32314 30695 31133 31332 95

= parkinarodowe 231 193 234 216 192 201 1

= lasy gminne 147 129 140 147 130 131 0

= lasy prywatne 1432 1124 1349 1243 1039 1243 4

= inne 118 110 109 101 102 111 0

Zrodto: GUS; Lesnictwo 2011.

Lasy Panstwowe sa wciaz gtdéwnym dostawca surowca drzewnego na rynek kra-
jowy, dostarczajac 95% pozyskanej grubizny. Pozostate formy wtasnosci, oprocz la-
sOw prywatnych, petnia rol¢ marginalna.

4. STRUKTURA SORTYMENTOWA SUROWCA DRZEWNEGO

Opracowujac bilans surowca drzewnego naszego kraju warto podkresli¢ wzrost zna-
czenia surowca opatowego, ktorego pozyskanie, szczeg6lnie drobnicy opatowej, byto
kiedy$ mato optacalne. Znaczny wzrost udziatu drewna opatowego w rynku drewna
jest widoczny zwlaszcza w eksporcie, ktory w 2010 roku stanowit az 327,5% w sto-
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sunku do 2005 roku. Odwrotng sytuacje obserwujemy w imporcie, gdzie nastapito
zmniejszenie o 1 tys. m* w omawianym okresie.

Tabela 3. Struktura surowcowa rynku drzewnego w Polsce

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Wyszczegdlnienie %
3
tys. m (2005 = 100%)
Pozyskanie
Surowiec drzewny 319446 | 323840 | 35934,6 | 342734 | 346292 | 35467,5 111,0
Eksport
Surowiec drzewny 6038 | 4900 | 3875 | 4359 10893 | 17335 287,1
= drewno opalowe 455 77,7 51,5 67,3 118,3 149,0 327,5
= drewnodoprzerobu | So0 i | yn5 | 3360 | 3686 9710 | 15845 2838
przemystowego
_iglaste 5056 | 3592 | 2668 | 2796 8994 | 1450, 286,8
g
- lisciaste 52,7 53,1 69,2 89,0 71,6 134,3 254,8
(w tym tropikalne)
Import
Surowiec drzewny 20454 | 18281 | 20920 | 1871,5 | 18886 | 23238 113,6
= drewno opalowe 36,5 14,0 3,5 3,4 15,0 35,3 96,7
= drewnodoprzerobu | 500 | g4y | 20885 | 18681 | 18736 | 22885 113,9
przemystowego
_iglaste 8868 | 7097 | 1006 | 7092 | 7306 | o412 106,1
lisclaste 11221 | 11044 | 10689 | 11589 | 11230 | 13473 1201
(w tym tropikalne)
Zuzycie
Surowiec drzewny | 333862 | 337221 | 37639,1 | 35709 [ 354285 | 360578 | 1080

Zrodto: ITD: Polski sektor lesno-drzewny w UE — prognoza do 2015 1.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze w okresie 2005—-2010 wzrost pozyskania byt wyz-
szy od odnotowanego wzrostu zuzycia, eksport wzrést ponad dwukrotnie, a import
zaledwie o ok. 14%.

5. ZMIANY PODAZY | POPYTU

W okresie 2000—-2010 wystapity dwa okresy kulminacji koniunkturalnej na krajowym
rynku drzewnym, tj. w latach 2000 i1 2007 (ryc. 4). W 2001 roku Lasy Panstwowe odno-
towaty problemy w sprzedazy ok. 1 mln m? surowca drzewnego. Ze wzgledu na przyto-
czone wczesniej powody braku wystarczajacej elastycznosci podazy surowca drzewne-
go stanowilo to istotna przeszkode w realizacji prawidtowej planowej gospodarki lesne;j.
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Rycina 4. Okresowe niedobory — nadwyzki surowca drzewnego na rynku

Zrédto: Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych.
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Rycina 5. Perspektywy wykorzystania energii ze Zrédet odnawialnych w Polsce
Zrédto: EC BREC —,,Polityka energetyczna Polski do 2030 roku”.

W kolejnym szczycie koniunkturalnym, przypadajacym na rok 2007, odnotowano
najwigkszy niedobdr surowca drzewnego na rynku, szacowany przez Lasy Panstwo-
we na ok. 2 mln m?. W nastepnych latach, mimo zatamania koniunktury gospodarcze;j
w Polsce, nie byto znacznej przewagi podazy drewna nad popytem. Brak zjawiska
nadpodazy nalezy zawdzigcza¢ niewatpliwie pojawieniu si¢ nowego rodzaju kontra-
henta, jakim jest energetyka zawodowa. Przyczyna duzego zainteresowania drewnem
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energetycznym jest przyjgta polityka energetyczna UE, poczynione dotychczas zobo-
wiazania Polski w zakresie wykorzystania odnawialnych zrodet energii (OZE), oraz
uregulowania prawne dotyczace tzw. §wiadectw pochodzenia, wprowadzone przez
Ministra Gospodarki.

Polityka energetyczna Polski zaktada znaczny wzrost az do 2030 roku udziatu
OZE w calkowitej produkcji energii elektrycznej oraz ciepta i chtodu. Nalezy pod-
kresli¢, ze dalsze proby podwyzszania progéw zobowiazan wykorzystania OZE dla
krajow UE zostaly ostatnio zawetowane przez Polske. Jednoczesnie strona polska
przedstawita postulaty bardziej racjonalnego podejscia do oceny oddzialywania ener-
getyki i innych sektorow gospodarki na post¢pujace zmiany klimatyczne. Poniewaz
bardziej istotnym od tego, czy do wytworzenia energii wykorzystuje si¢ drewno czy
wegiel, jest to, ile CO, jest faktycznie wydzielane do Srodowiska podczas produkcji
energii i jej zuzycia. Jednocze$nie powszechne stosowane wspotspalanie razem bio-
masy i wegla w instalacjach nieprzeznaczonych do tego typu procesow prowadzi do
gorszych efektow dla naszego klimatu niz spalanie wytacznie wegla w nowoczesnych
instalacjach energetycznych.

Wedtug badan Instytutu Biomasy w Warszawie biomasa lesna stanowi obecnie
okoto 80% biomasy z OZE. Nalezy podkresli¢, ze w chwili obecnej Polska nie dys-
ponuje alternatywnym zroédtem OZE w stosunku do drewna, pozwalajacym na spro-
stanie w najblizszych latach przyjetym juz zobowigzaniom. Konsultowany obecnie
nowy projekt rozporzadzenia w sprawie tzw. $wiadectw pochodzenia, wprowadza-
jacy definicje drewna petnowartosciowego dodatkowo moze wptyna¢ na zmiany po-
dazy i popytu na rynku surowca drzewnego w naszym kraju. Brak jednak stabilnego
prawa UE i krajowego w zakresie wykorzystania OZE powoduje, Ze obecnos¢ sektora
energetycznego na rynku drzewnym jest i bedzie w najblizszym czasie powodem
najwigkszych zmian w bilansie struktury podazy i popytu na drewno.

6. PODSUMOWANIE

Obserwacja zmian w strukturze podazy i zuzycia surowca drzewnego w kraju oraz
eksportu 1 importu w minionym okresie pozwala formutowaé wnioski o pozytyw-
nym kierunku przemian zachodzacych na rynku drzewnym w Polsce. Wzrost za-
interesowania surowcem opatowym zwigksza racjonalno$¢ pozyskania tego sorty-
mentu w Lasach Panstwowych. Jednoczes$nie pojawienie si¢ nowych kontrahentow,
tradycyjnie nie zwiazanych z przetwarzaniem drewna, prowadzi do wigkszej stabi-
lizacji warunkow prowadzenia gospodarki le$nej. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na
niski poziom wymiany surowca drzewnego w handlu zagranicznym. Poziom importu
i eksportu w ostatnim dziesigcioleciu zazwyczaj odbiegat od wynikdw osiaganych
przez inne kraje naszego regionu Europy. Niski poziom wymiany surowca drzewne-
go w handlu zagranicznym uniemozliwia jej petnienie funkcji stabilizatora rynku.
Z tego powodu nie mozna rynku surowca drzewnego w Polsce okresli¢ mianem ryn-
ku rozwinigtego. Konsekwencja takiej sytuacji jest utrzymywanie si¢ w minionym
dziesigcioleciu trendu wzrostowego cen surowca drzewnego w naszym kraju, z nie-
wielkimi tylko wahaniami w okresie dekoniunktury.
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Ewa Ratajczak

Instytut Technologii Drewna w Poznaniu

Potencjat gospodarczy
przemystéw opartych na drewnie
i perspektywy ich rozwoju

1. SPECYFIKA SEKTORA DRZEWNEGO
JAKO DZIEDZINY GOSPODARKI

Sektor drzewny jest szczegodlng dziedzing gospodarowania, co jest efektem oparcia
jego dzialalnosci na drewnie, tj. surowcu naturalnym (ktéry po stronie podazy jest
silnie determinowany uwarunkowaniami przyrodniczymi), odnawialnym (co jest
szczegblnie wazne w gospodarce preferujacej ideg zréwnowazonego rozwoju) i eko-
logicznym (na kazdym etapie procesu produkcyjnego, co sprzyja rozwojowi popytu
zar6wno na procesy technologiczne, jak i na udoskonalane produkty).

W Polsce lasy i ich zasoby mozna i powinno si¢ traktowac jako strategiczne
zasoby naturalne. Decyduje o tym chociazby wielko$¢ powierzchni lasow (blisko
1/3 obszaru kraju), zasobna baza surowca drzewnego (7 miejsce w Unii Europej-
skiej), a takze wysokie, piate miejsce w Europie pod wzgledem wielkosci pozyska-
nia drewna.

Generalnie przemysty tworzace sektor drzewny maja charakter surowcowy, co
oznacza, ze jego funkcjonowanie i rozwdj sa silne uzaleznione od dostgpnosci drew-
na. Charakteryzuje si¢ on jednocze$nie duzym zréznicowaniem branzowym. Branze
tworzace ten sektor — wspotzalezne i wzajemnie na siebie oddziatujace — cechuja si¢
specyficznymi procesami produkcji, asortymentem produkowanych wyrobow kiero-
wanych do okreslonych odbiorcéw i odmiennym stopniem nowoczesnosci stosowa-
nych technik i technologii. W sektorze tym mozna wyr6zni¢ branze przerobu pier-
wiastkowego (primary processing industries), do ktérych nalezg branze: tartaczna,
ptyt drewnopochodnych i celulozowa, oraz branze przerobu wtoérnego (secondary
wood processing industries), to jest branza meblarska, stolarki budowlanej, opakowan
1 przetworow papierniczych.

Cecha sektora drzewnego jest duze rozproszenie podmiotéw gospodarczych
— wigksze od przecigtnego w Polsce, zwlaszcza w meblarstwie, tartacznictwie,
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przetworstwie papierniczym i stolarce budowlanej. W 2010 r. firmy mikro, male
i $rednie (zatrudniajace do 50 osdb) stanowity 98% przedsigbiorstw sektora drzew-
nego, generowaty 26% produkcji sprzedanej i koncentrowaty 36% zatrudnionych,
podczas gdy w catym przetwoérstwie przemystowym bylo to odpowiednio: 97%,
18% 129%. Zaréwno w Polsce, jak i w skali migdzynarodowej mate i §rednie przed-
sigbiorstwa traktowane sa jako wazne zrddto indywidualnej przedsigbiorczosci.
W praktyce jednak wigcej przewag konkurencyjnych (w tym réwniez w innowa-
cjach) maja firmy duze.

Dla drzewnictwa charakterystyczne jest tez szerokie spektrum zastosowan
drewna i jego pochodnych w wielu dziedzinach gospodarki narodowej. Ocenia sig,
ze obecnie z drewna wytwarza si¢ okolo 20 tysigcy roznych wyroboéw znajdujacych
zastosowanie w budownictwie, transporcie, gornictwie, tacznosci, energetyce, rol-
nictwie, handlu, gospodarce magazynowej, wiokiennictwie, lotnictwie, przemysle
okrgtowym, maszynowym, elektrotechnicznym i w duzym stopniu — w gospodar-
stwach domowych. Wazne i rosnace jest tez wykorzystywanie drewna jako nos$nika
energii odnawialnej (drewno, pellety, brykiety itp.).

Jako jedne z nielicznych dziedzin gospodarki, przemysty oparte na drewnie pet-
nig szczegolng role w tagodzeniu deficytu Polski w handlu zagranicznym (dodatnie
saldo wymiany wyrobami drzewnymi). Sektor lesno-drzewny, a wigc caly tancuch
drzewny, pelni tez unikalng rolg w rozwoju regionalnym ze wzgledu na silne teryto-
rialne 1 funkcjonalne zwiazki. W Polsce rola ta jest niedoceniana, podczas gdy w UE
sektor ten od dawna jest waznym elementem wspolnotowej polityki rolnej i rozwoju
regionalnego.

2. ZNACZENIE SEKTORA DRZEWNEGO
I JEGO BRANZ W PoLscE | UE

W poréwnaniu z Unig Europejska, w Polsce znaczenie sektora drzewnego w gospo-
darce narodowej jest wyraznie wigksze, chociaz — niestety — stosunkowo matla jest
spoteczna $wiadomos¢ tego faktu. O ile przecigtnie w krajach Wspolnoty udziat sek-
tora drzewnego w produkcji sprzedanej przetworstwa przemystowego wynosi 6,1%,
a w zatrudnieniu 9,3% (2008 rok), to w Polsce jest to odpowiednio 9,5% oraz 13,9%
(2010 rok).

W Polsce ranga poszczeg6lnych branz sektora drzewnego jest odmienna od wy-
stepujacej w Unii Europejskiej. Ogolnie biorac, w Polsce wigksza jest rola przemystu
meblarskiego i tradycyjnie rozumianego przemystu drzewnego (obejmujacego prze-
myst tartaczny, ptyt drewnopochodnych, stolarki budowlanej, opakowan i pozosta-
tych wyrobow z drewna), a mniejsza — celulozowo-papierniczego. Prawidlowos$¢ ta
wystepuje, gdy rozpatrywana jest zardéwno wartos¢ produkceji sprzedane;j, jak i wiel-
kosé¢ zatrudnienia.
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3. POTENCJAL GOSPODARCZY: PRODUKCJA,
ZATRUDNIENIE, LICZBA PRZEDSIEBIORSTW

Potencjat gospodarczy sektora drzewnego jest determinowany przez stosunkowo
duze zasoby surowcowe polskiego lesnictwa, ale w duzej mierze jest tez efektem sku-
tecznej dziatalno$ci polskich przedsigbiorcow, funkcjonujacych w trudnych warun-
kach ogdlnoswiatowego kryzysu gospodarczego.

Sektor drzewny wytwarza 2% produkcji globalnej Polski (8% produkcji globalnej
przemystu i blisko 10% produkcji globalnej przetworstwa przemystowego). Z branz
drzewnych najwigkszy udzial w tworzeniu tych kategorii ma meblarstwo. Wytwarza-
jac produkty o warto$ci ponad 75 mld zt (2010 rok), sektor drzewny dostarcza ponad
9% warto$ci produkcji sprzedanej przemystow przetworczych. Pod tym wzglgdem
znajduje si¢ na trzecim miejscu, po produkcji artykutéw spozywczych oraz produkcji
pojazdéw samochodowych.

Rozw¢j sektora drzewnego uzalezniony jest w duzym stopniu od popytu na final-
ne wyroby drzewne, ktorych zuzycie wyznacza z kolei zapotrzebowanie na materialy
drzewne. W ostatnich latach, pomimo kryzysu gospodarczego, produkcja wigkszos$ci
takich wyrobow wykazywala wzrost (tab. 1).

Tabela 1. Produkcja gtéwnych finalnych wyrobéw drzewnych w Polsce w latach 2005
i2009-2010

Wyszczegolnienie! Jednostka miary 2005 2009 2010
Stolarka budowlana otworowa tys. m? 11384,5 14 078,4 14 641,8
Materialy podtogowe z drewna tys. m? 49279,2 51584,9 55291,0
Opakowania z drewna tys. ton 868,1 993,0 1072,6
Papier i tektura tys. ton 2731,9 3275,0 3689,3
Przetwory papiernicze mln zP 9558,8 11943,2 13 148,4
Meble?, w tym: 20 050,2 22 405,2 22 963,9

mln zP
= meble z drewna* 13747,5 16 339,0 16 400,0

''W podmiotach zatrudniajacych ponad 9 0sob; 2005 rok w uktadzie PK Wil 2004, lata 2009-2010 — PKWiU 2008.

2 Produkcja sprzedana, ceny biezace.

3 Bez lekarskich, fryzjerskich itp., tacznie z cze$ciami mebli, z materacami i stelazami pod materace.

4 Bez czesei mebli (w tym z drewna), bez mebli z materialéw innych niz drewno, tacznie z meblami do siedzenia
przeksztatcalnymi do spania.

Zrodto: dane Departamentu Produkcji GUS (sprawozdanie P01, PO1M).

Relatywnie dobra sytuacja wystgpowata w branzach funkcjonujacych na styku
z le$nictwem 1 uzaleznionych od dostgpnosci surowca odpowiednich sortymentow
i klas jakosci, tj. tartacznictwie, przemysle ptyt drewnopochodnych i celulozowo-
-papierniczym, wytwarzajacych trzy gtdwne grupy materiatdéw drzewnych: materialy
tarte, ptyty drewnopochodne i masy wiokniste (tab. 2).

O duzym potencjale gospodarczym przemystéw opartych na drewnie §wiad-
cza rébwniez zasoby pracy. Przy zatrudnieniu okoto 314 tys. os6b (2010 rok), udziat
sektora drzewnego w przecigtnym zatrudnieniu w gospodarce wynosi ponad 3%
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ijest to okoto 14% zatrudnienia w przetworstwie przemystowym. Zapewnia to temu
dziatowi gospodarki drugie miejsce w Polsce — po produkcji artykulow spozyw-
czych.

Tabela 2. Produkcja podstawowych materiatéw drzewnych w Polsce w latach 2005

i2009-2010
Wyszczegolnienie' Jednostka miary 2005 2009 2010
Materialy tarte?, w tym: 3359,9 3850,4 4224,0
= iglaste tys. m? 28128 3382,7 3769,1
= liSciaste 547,1 467,7 454,9
Plyty drewnopochodne, w tym: 6737,1 7 698,8 8073,3
= plyty wiérowe, w tym: 39396 4703,8 4 686,7
= OSB 450,0 462,2 470,1
= plyty piléniowe, w tym: 2326,1 2603,3 2 867,3
= twarde tys. m? 313,1 195,5 165,7
= porowate 506,6 617,5 587,3
- ;}gﬁi‘;ﬁ‘;"“a“e (LDF, 1506,4 1790,3 21143
» sklejki® 361,4 315,2 407,3
= forniry* 110,0 76,5 112,0
Masy wlékniste®, w tym: 1051,2 1145,2 1179,8
= $cier drzewny 86,2 20,3 18,8
tys. ton
= masy pétchemiczne 160,9 187,2 180,0
= celuloza 802,3 826,3 881,0

' W podmiotach zatrudniajacych ponad 9 0sob; 2005 rok w uktadzie PKWiU 2004, lata 20092010 — PKWiU 2008.
2 Lacznie z podktadami nieimpregnowanymi, bez potfabrykatow tartych.

3Razem z plytami stolarskimi i podobnymi ptytami warstwowymi, w tym z bambusa.

4Razem z okleinami i obtogami.

’ Lacznie z pozostatymi masami z widkien innych niz drzewne oraz masami z odzyskiwanych widkien.

Zrédto: dane Departamentu Produkeji GUS (sprawozdanie PO1).

Waznym wyznacznikiem znaczenia danej dziedziny wytworczosci jest takze
liczba podmiotow gospodarczych, ktore sa zrédtem przedsigbiorczosci i innowacji.
W sektorze drzewnym funkcjonuje okoto 63 tys. firm (stan na kwiecien 2011 roku),
co stanowi 19% podmiotéw zarejestrowanych w przetworstwie przemystowym.
Pod wzgledem ilo$ci firm sektor drzewny jest w Polsce liderem; jest to tez potencjat
wigkszy niz przecigtnie w UE. Nalezy jednak dodac, ze liczba przedsigbiorstw sek-
tora drzewnego zmniejszyla si¢ w ostatnim okresie (w latach 2005-2011) o okoto
10%, to jest podobnie jak w calym przemysle (w przetworstwie przemystowym ich
liczba obnizyta si¢ o prawie 13%). Jest tez istotne, ze istniejaca struktura podmio-
towa sektora drzewnego wyznacza w pewnym zakresie jego potencjat jako zrodta
biomasy drzewnej, tj. drzewnych odpadow przemystowych i drewna pouzytkowe-
go. Lokalizacja firm drzewnych na terenie catego kraju wskazuje na duze rozpro-
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szenie tych zrédet, co jednoczes$nie w praktyce oznacza spore utrudnienia w ich
zagospodarowaniu.

4. ZDOLNOSC DO KONKUROWANIA NA RYNKACH
ZAGRANICZNYCH: EKSPORT | INNOWACYJNOSC

Istotng miarg (i efektem) potencjatu gospodarczego jest wielko$¢ i struktura ekspor-
tu. Wyroby drzewne stanowia 9,3% wartosci polskiego eksportu, jednak w ostatnich
latach odsetek ten systematycznie maleje (w 2005 roku byto to 11,4%). Ponad potowa
eksportu wyrobow drzewnych przypada na meble. Okoto 77% catosci dostaw kiero-
wanych jest na wymagajace rynki panstw Unii Europejskiej, natomiast w imporcie
wyroby drzewne stanowia 4% (w 2005 roku byto to 4,6%). Najwigksze znaczenie
ma import mas widknistych, papieru i tektury oraz ich przetworéw. Okoto 79% spro-
wadzanych do Polski produktow drzewnych pochodzi z obszaru Wspdlnoty. Wérod
wszystkich grup towarowych, eksport wyrobéw drzewnych plasuje si¢ na czwartym
miejscu. Dzigki temu, Polska od wielu lat znajduje si¢ w grupie gtéwnych europe;j-
skich eksporterow wyroboéw drzewnych.

Warto zwréci¢ uwagg, ze jednym z gtownych wyzwan, jakie pojawity si¢ przed
polskim sektorem drzewnym w ostatnich latach na forum migdzynarodowym jest
agresywna walka konkurencyjna nowych graczy rynkowych, zwtaszcza Chin, ale tak-
ze innych panstw o niskich kosztach wytwarzania, takich jak Rosja, panstwa Europy
Srodkowo-Wschodniej czy Potudniowo-Wschodniej Azji. Dla polskich producentow
niezbedne jest dostosowanie strategii dziatania do nowych warunkéw funkcjonowa-
nia, w tym weryfikacja kosztéw. Atutem rynkowym polskich przedsigbiorcow jest
z pewnoscia oferowanie coraz czesciej] wyrobow standaryzowanych i certyfikowa-
nych, o wysokiej jakosci.

W zaostrzajacej si¢ walce konkurencyjnej najwazniejszym argumentem jest in-
nowacyjno$¢. Sektor drzewny skupia branze o réznym stopniu zaawansowania tech-
nologicznego. Niestety, praktycznie wszystkie branze drzewne zalicza si¢ do przemy-
stow dojrzatych, tradycyjnych, o niskiej technice. Wynika to czgsciowo z metodyki
klasyfikacji branz (wedlug odsetka naktadéw na badania i rozwdj), ale rowniez z fak-
tu bazowania na surowcu naturalnym, podatnym jedynie na relatywnie prosty sposob
obrobki. Ponadto, cecha dziatalnosci innowacyjnej w Polsce i to zar6wno w catym
przemysle, jak 1 w sektorze drzewnym, jest techniczny charakter innowacji (domina-
cja zakupoéw maszyn i urzadzen), podczas gdy na $wiecie dominuje typ produktowy.
Jest tez charakterystyczne, ze w Polsce innowacje maja na ogo6t charakter imitacyjny,
a w zbyt matym stopniu — oryginalny.

Warto dodaé, ze w §wiatowym przemysle przerobu drewna postep techniczny
zmierza gtownie w kierunku modyfikacji metod wytwarzania poprzez mechanizacj¢
1 automatyzacj¢ prac oraz stosowanie nowych srodkéw pomocniczych (np. chemicz-
nych). Istotnym kryterium nowoczesnosci jest rowniez oszcz¢dnos¢ surowcow, ma-
teriatéw 1 energii, preferowanie technologii bezodpadowych lub minimalizujacych
odpady, a takze technologii pozwalajacych na powtorne wykorzystanie zuzytych wy-
robow.
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5. PERSPEKTYWY ROZWOJU W WARUNKACH
TURBULENTNEGO OTOCZENIA | MEGATRENDOW

O przysztosci rynku i sektora drzewnego decyduje wiele réznorodnych czynnikow,
przy czym niektére z nich sa niemozliwe do przewidzenia, zwlaszcza w warun-
kach turbulentnego otoczenia i mega trendéw: spolecznych, ekonomicznych, tech-
nicznych i Srodowiskowych. Jako uczestnik globalnej spotecznosci, w tym réwniez
europejskiej przestrzeni gospodarczej i naukowej, Polska i polskie drzewnictwo
znajduja si¢ rowniez pod wpltywem zjawisk i procesow z jednej strony przyspiesza-
jacych postep naukowy i technologiczny, a z drugiej — rodzacych okreslone wyzwa-
nia. W dtugofalowej perspektywie, strategie rozwoju panstw europejskich uwzgled-
niaja zmiany szybko postgpujace w wyniku globalizacji, rozprzestrzeniania si¢ idei
inteligentnego rozwoju opartego na wiedzy i innowacjach, a takze rosnacego za-
potrzebowania na wyczerpujace si¢ zasoby naturalne (Vision 2030. Innovative...
2005). Problemy te, koncentrujac w sobie wiele réznych kwestii szczegotowych,
wymagaja w przysztos$ci badan naukowych i rozwiazan w praktyce, ktérych obsza-
ry krotko mozna okresli¢ takimi stowami kluczowymi, jak: spoteczenstwo i potrze-
by konsumentéw, konkurencyjno$é, zrbwnowazony rozwoj, energia oraz technolo-
gia i wiedza.

Jak powszechnie wiadomo, przewidywanie przysztosci zawsze obciazone jest
duza doza ryzyka. W ostatnim czasie zwigksza je niepewno$¢ wynikajaca z glgboko-
$ci kryzysu na §wiatowych rynkach finansowych, obawy przed mozliwa kolejna faza
kryzysu w wyniku poglebiania si¢ nierownowagi fiskalnej w wielu krajach europej-
skich. Dotyczy to rowniez prognoz rozwoju rynku materiatéw i wyroboéw drzewnych
(bedacych z kolei podstawa do szacowania zasobéw drzewnych odpadéw przemysto-
wych, a posrednio tez przesunigtej w czasie podazy drewna pouzytkowego).

W $wietle najnowszych prognoz Instytutu Technologii Drewna, opracowanych
w koncu 2011 r. w ramach dziatalnosci statutowej (Ratajczak i in. 2011a), a w pew-
nych aspektach — na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych (Ratajczak
i in. 2011b), perspektywy rozwoju branz opartych na drewnie nie sa optymistyczne.
Krytyczny bgdzie szczegdlnie rok 2012, w ktéorym spodziewane jest pogorszenie nie-
mal wszystkich makrowskaznikow gospodarczych, a w §lad za tym — trudne warunki
gospodarowania dla branz drzewnych. Generalnie mozna przyjaé, ze najwazniejszy-
mi czynnikami wplywajacymi na sytuacj¢ gospodarcza w Polsce, a zatem rowniez
na rozwdj sektora drzewnego, bedzie w najblizszym czasie kondycja ekonomiczna
gtéwnych partneréw handlowych Polski w warunkach kryzysu oraz spodziewanej
aktywnosci sektora budowlanego, ewentualne zmiany w technikach i technologiach
produkcji materiatlow i wyrobow drzewnych, zmiany skali i zakresu substytucji tra-
dycyjnych materiatow i wyrobdéw drzewnych nowymi ich rodzajami lub substytucji
ich niedrzewnymi odpowiednikami.

Przewidywany do 2015 roku wzrost poziomu produkcji wigkszo$ci finalnych wy-
roboéw drzewnych, zwlaszcza stolarki budowlanej, materiatdéw podtogowych, papieru
i tektury, przetworéw papierniczych, ale i mebli, spowoduje wzrost zapotrzebowa-
nia na materialy drzewne w latach 2010-2015 (w zalezno$ci od wariantu prognozy)
w wypadku: tarcicy o 9-18%, ptyt drewnopochodnych o 13-31% (zwlaszcza ptyt
nowej generacji typu OSB, LDF, MDF, HDF) oraz mas wldknistych o 0,1-4%. Stag-
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nacja lub spadkowe tendencje wystapia natomiast prawdopodobnie w produkcji ptyt
pilsniowych mokroformowanych twardych, forniru i $cieru drzewnego (Ratajczak
iin. 2011b).

W najblizszych latach dynamika produkcji bedzie istotnie zréznicowana w po-

szczegblnych przemystach opartych na drewnie, a faktyczne kierunki rozwoju bgda
zaleze¢ od: specyfiki poszczegolnych branz, zdolnos$ci i skuteczno$ci w pokonywa-
niu kryzysu gospodarczego, kondycji ekonomicznej zagranicznych partneréw han-
dlowych oraz sposobu i tempa wykorzystywania szans wynikajacych z uczestnictwa
w unijnym i globalnym rynku, polityki panstwa w sferze przedsigbiorczosci, innowa-
cyjnosci i konkurencyjnosci oraz dostepnosci krajowego surowca drzewnego.

6. KONKLUZJE

W podsumowaniu oceny potencjatu przemystow opartych na drewnie w Polsce oraz
perspektyw ich rozwoju, mozna sformutowac nastgpujace wazniejsze wnioski.

Duze zasoby surowca drzewnego sa w Polsce fundamentem duzego gospodarcze-
go potencjatu przemystow opartych na drewnie (sektora drzewnego) i warunkiem
jego funkcjonowania;

Pozycja sektora drzewnego jest w polskiej gospodarce wyzsza niz przecigtnie
w UE (generowanie wysokiej warto$ci dodanej, kreowanie licznych miejsc pracy,
duze dodatnie saldo bilansu handlu zagranicznego);

Polski sektor drzewny jest europejskim liderem w produkcji wielu wyrobow
drzewnych (ptyt drewnopochodnych, mebli i materialow podtogowych, przetwo-
réw papierniczych);

Wedtug najnowszych prognoz, perspektywy rozwojowe przemystow opartych
na drewnie sa umiarkowanie pozytywne; decydujacy bedzie rok 2012 i przetom
w sytuacji na rynku krajowym i rynkach europejskich;

Dla pokonania kryzysu i wyznaczenia strategii rozwoju przemystow opartych
na drewnie niezbedne jest zapewnienie dtugofalowego zaopatrzenia w surowiec
drzewny z krajowej bazy, a takze szybka i istotna poprawa innowacyjnosci;
Strategiczny, narodowy charakter zasobow polskich lasow powoduje, ze poza-
dane jest opracowanie kompleksowej strategii rozwoju catego sektora lesno-
-drzewnego, tj. lesnictwa i przemystéw przerobu drewna, i konsekwentna jej
realizacja.
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Woijciech Lis

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Kryzys gospodarczy
oraz sytuacja ekonomiczna
polskiego sektora lesno-drzewnego
w 2012 roku

1. WSTEP

Na ozywienie gospodarcze mozna liczy¢ w Polsce i w Unii Europejskiej w 2014 roku.
W roku biezacym i w 2013 — nastapi jeszcze obnizenie poziomu PKB i pogtebi sig re-
cesja. Ale z cata pewnoscia nie bedzie to jeszcze kryzys gospodarczy, cho¢ tak sadzi
wielu przedsigbiorcow. Rowniez dziatajacych w przemysle drzewnym.

Sytuacja gospodarcza przemystu drzewnego w Polsce zalezy od koniunktury go-
spodarczej w Unii Europejskiej, w kraju, w Europie, na $wiecie. Ale tez w niematym
stopniu od czynnikéw branzowych. Do najwazniejszych czynnikéw, na ktére wpty-
wa sektor leSno—drzewny naleza: cena drewna i jego dostepnos¢ na rynku. Obydwa,
Scisle z soba powiazane — od lat budza duze kontrowersje. W okresie dekoniunktury
najlatwiej jest problem ten uporzadkowaé. Mam gleboka nadziejg, ze okres niecatych
juz dwu najblizszych lat nie zostanie zmarnowany.

2. CYKL KONIUNKTURY

Kryzys gospodarczy — to zjawisko ekonomiczne w gospodarce, ktoérego obecnosé
obrazuja wskazniki ekonomiczne, czyli wielkosci charakteryzujace gospodarke. Ta-
kim najbardziej czytelnym i najpowszechniej uzywanym jest PKB (ryc. 1). Kryzys
jest wtedy, kiedy spadek PKB nast¢puje co najmniej przez dwa kwartaly. Waznym
wskaznikiem jest tez stopa bezrobocia.
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3. SYTUACJA FINANSOWA | GOSPODARCZA
W UNII EUROPEJSKIEJ

Unia Europejska przezywa spore problemy ekonomiczne i finansowe. Najgorzej jest
w Grecji i we Wloszech. Gospodarki tych krajéow sa ogromnie zadtuzone. Grecja
(ludno$¢ 11 mln, dziewiaty pod tym wzgledem kraj UE, niewiele wigkszy pod wzglg-
dem liczby mieszkancéw od Wegier i Czech; tab. 1) ma najwigkszy problem z wy-
ptacalno$cia. Zadtuzenie Wtoch sigga 2 biliony euro. Dla UE stanowi ono wigkszy
problem niz dtugi Grecji. Najwigkszym problemem Wtoch (czwarty pod wzgledem
liczby ludnosci kraj UE — 59 mln mieszkancow, trzecia gospodarka w Europie, 6sma
na $wiecie) jest ptynnos$¢ finansowa. Znaczaco pogorszyta si¢ sytuacja gospodarcza
spoleczenstw w Portugalii (10,8 mln, dziesiaty pod wzgledem liczby mieszkancéw
kraj unijny, poréwnywalny z Grecja, Belgia, Czechami, Wegrami), Irlandii (4,7 mln,
dwudziesty kraj UE, porownywalny z kandydujaca do wspolnoty Chorwacja) i Hisz-
panii (46,8 mIn mieszkancow, piaty kraj Unii pod tym wzgledem). W Hiszpanii, po
zapasci na rynku nieruchomosci, ktéry uprzednio najbardziej przyczynit si¢ do wzro-
stu gospodarczego w tym kraju — co miato miejsce na poczatku obecnego tysiaclecia
— utrzymuje si¢ wysokie bezrobocie. Wynosi 21,5% (wskaznik ten jest najwyzszy
w Unii), a pracy nie ma ponad 5 mln obywateli. Zta jest tez sytuacja ekonomiczna
Malty, najmniejszego kraju Wspdlnoty — 408 tys. obywateli (nieco mniej niz Gdansk
— 456 tys., a nieco wigcej niz Szczecin — 405 tys., Bydgoszcz — 356 tys. czy Lub-
lin — 348 tys. mieszkancéw). Male kraje, jak Stowenia czy Stowacja, tez przezywaja
problemy gospodarcze.

4. SYTUACJA GOSPODARCZA POLSKI

Dane makroekonomiczne w Polsce wskazuja na niewielkie stosunkowo spowolnie-
nie tempa wzrostu gospodarczego. Od trzeciego kwartatu 2011 r. spadaja: produkcja
przemystowa, budowlana i sprzedaz detaliczna. PKB wzrést realnie w IV kwartale
2011 r. 0 1,1% w poréwnaniu z poprzednim kwartatem i byt wyzszy niz przed rokiem
0 4,3%. Wedtug Banku Swiatowego tempo wzrostu gospodarczego Polski w 2012 r.
wynosi 2,9%; Komisja Europejska przewiduje 2,5% wzrostu PKB. Obecnie najwaz-
niejszymi czynnikami wzrostu gospodarczego sa: popyt krajowy — oparty na kon-
sumpcji prywatnej, inwestycje prywatne i publiczne, akumulacja zapasow. O tym, ze
w naszym kraju panuje kryzys jest przekonanych 60% przedsigbiorcow prowadza-
cych firmy w Polsce.

W USA - kraju o najwigkszej gospodarce na $§wiecie (PKB = 15,6 bln USD;
ryc. 2) — sytuacja gospodarcza wolno, lecz systematycznie poprawia si¢. Szybko roz-
wijaja si¢ kraje BRIC: Chiny (PKB = 6,99 bln USD) wyprzedzity Japonig (5,85 bin
USD) i znalazty si¢ na drugim miejscu pod wzglgdem udziatu w §wiatowym PKB;
Brazylia (2,52 bln USD) wyprzedzita Wielka Brytani¢ (2,48 bln USD) i znalazta si¢
na 6 miejscu w $wiecie po Niemczech (4 miejsce, 3,63 bln USD) i Francji (5 miejsce,
2,81 bln USD); a Rosja (1,88 bln USD) i Indie (1,84 bln USD) szybko doganiaja objete
kryzysem Wtochy (8 miejsce, 2,24 bln USD).
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PKB w bilionach USD
23% Unia Europejska
1 4 Niemcy 3,63
USA 5 Francja 2,81 20%
15,06 7 Wielka Brytania | 248 | ———— | 6 B razylia 2,52
8 Wiochy 2,24 | R | osja 1,86
17% I | ndie 1,84
| 2 | € | hiny 6,99
Najwieksze gospodarki swiata w 2011 roku «

| 3 | Japonia |5,85|

9%

Rycina 2. PKB w bilionach USD w regionach swiata w 2011 roku

Nazwa BRIC — na okreslenie najbardziej wydajnych gospodarek §wiata pojawi-
ta si¢ w roku 2001. Uzyt jej ekonomista Banku Goldman Sachs — Jim O’Neill w ra-
porcie z listopada 2001, charakteryzujacym cztery najbardziej sprawne wowczas
gospodarki. Przez 11 lat niewiele si¢ w tym zakresie zmienito. Nadal brazylijska,
rosyjska, indyjska, chiniska — to najzdrowsze, najszybciej rozwijajace si¢ gospodarki
$wiata. W 2012 roku bardziej jeszcze niz na poczatku trzeciego millenium decy-
duja o poziomie globalnego wzrostu, przescigajac kolejne kraje Unii Europejskie;.
W 2011 roku kraje BRIC — wytwarzaty facznie 20% $wiatowego PKB, a kraje UE
—17% (rys. 2).

5. CENY DREWNA W POLSCE

Analizy wykonane na podstawie danych z Lasow Panstwowych (LP), Monitora Pol-
skiego 1 kwartalnika ,,Rynek Drzewny” wskazuja, ze od 2009 r. do konca 2011 r. ceny
drewna iglastego wzrosty przecigtnie o okoto 47%, a oceny dokonane na podstawie
danych z okoto 150 nadle$nictw prawie catego kraju (gtdwnie Polski zachodniej) wy-
kazuja, ze od poczatku 2009 r. wzrost cen zaopatrzeniowych, uzyskiwanych $rednio
w przetargach na I potrocze 2012 r. (internetowe przetargi ograniczone w portalu les-
no-drzewnym — I przetarg i Il przetarg oraz na aukcje internetowe w aplikacji e-drew-
no, tzw. drewno e-systemowe) — to okoto 70%. Odpowiednie dane zamieszczone sa
w tabeli 2.

Wzrost tego rzedu w tak krotkim czasie jest ewenementem §wiatowym. Poréwny-
wany moze by¢ tylko ze zmiang czynszéw za najlepsze lokalizacje powierzchni biu-
rowych w stolicy bardzo szybko rozwijajacych si¢ Chin. W Pekinie czynsze w 2011 r.
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wzrosty o 75%, a w 2010 1. — o 48%. Byl to najwigkszy wzrost czynszéw sposrod
wszystkich miast §wiata w tym okresie.

Tabela 2. Analiza zmiany cen 1 m? drewna okragtego iglastego stosowanego na pale-
ty w latach 2008-2012

Drewno okragle iglaste

Srednio drewno

Rok tartaczne - WC02 papierowka - S2a, S2b okragle iglaste
na palety
So/Mo Sw/Jd So/Mo Sw/Jd
Ceny biezace w zl/m?*
2009 186 186 113 109 126,96
2010 203 207 143 134 153,72
2011 256 261 171 165 187,24
2012 270 280 200 210 216,00

Zmiana cen - rok poprzedni = 100%

2009 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2010 109,14 111,29 126,55 122,94 121,08
2011 126,11 126,09 119,58 123,13 121,81
2012 105,47 107,28 116,96 127,27 115,36

Wzrost cen - rok 2009 = 100%

2009 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2010 109,14 111,29 126,55 122,94 121,08
2011 137,63 140,32 151,33 151,38 147,48
2012 145,16 150,54 176,99 192,66 170,13

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: komunikaty Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego zamieszczone
w Monitorze Polskim, Rynek Drzewny, Lasy Panstwowe.

Jednak juz w maju 2012 r. doszto w Chinach do znizki cen nowych mieszkan
w 54 z 70 najwigkszych miast. Najwigkszy spadek nastapit w Wenzhou — 14%. W Pe-
kinie i Szanghaju spadek cen si¢gal 1,6%. Po $redniej znizce o 0,3% w maju — ceny
mieszkan znalazly si¢ na najnizszym poziomie od 16 miesi¢cy. By¢é moze jest to znak,
ze 1 ceny drewna okraglego w Polsce réwniez zauwazalnie spadna?

Sa juz zreszta pierwsze objawy. Lasy Panstwowe poinformowaty, ze §rednia cena
1 m? drewna w dostawach na II potrocze spadla w stosunku do cen wylicytowanych
W pierwszym poétroczu.
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6. ZAOPATRZENIE W DREWNO OKRAGLE W 2012 ROKU

Oferta drewna okraglego na rok 2012, opublikowana przez DGLP 27 pazdziernika
2011 r., jest na tle lat poprzednich i trendow w pozyskaniu bardzo skromna (tab. 3).
Zaktada niecaty 1% wzrostu dostaw surowca dla przedsigbiorcow i 1,21% wzrost cat-
kowitej oferty dla wszystkich segmentéw rynku drewna okraglego. To bardzo niewie-
le. Najmniej od 2010 r., kiedy to, po sporej recesji §wiatowej, zakonczonej w Polsce
w 2009 r., LP bardzo swoja ofertg obnizyty. Tak znaczne ograniczenie doptywu drew-
na okragtego na rynek odbiorcow przemystowych przez naturalnego przeciez mono-
poliste stworzylo sytuacj¢ wprost kreujaca wzrost cen, co objawilo si¢ na wszystkich
trzech etapach tegorocznych negocjacji na pierwsze polrocze. Oferta jest stanowczo
zbyt skromna, jak na fazg rozwoju i obecne potrzeby rynku, a przez swe znaczace
zanizenie — wprost wygenerowata wysokie ceny na drewno okragle, mimo narastaja-
cych systematycznie objawow recesji.

Tabela 3. Oferta LP na 2012 rok i jej porédwnanie z ofertami lat 2007-2011

Drewno okragle do sprzedazy (w m®)
2=
QY B
2 o ®
= e k2N
°f | EE_| ESX| | % g e
R - [ sl
= EF | gEZ | g5 | % £ | =z = 5§ |55¢
E A~ ¥ = IR-TE-N 2 b B 3 =29 ¢
gz SSz | =£E79 g 3 3 3 % §=5
S8 & = g w8 N ko N © =gz
B2 g BT E g < £ 25
S5 £3 T2 = S e 83
= = N 3= ® B . e 5
% & IR & &
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Biatystok 1162141 950 843 2112984 10 396979 | 70069 | 2580042
2 | Katowice 1490404 | 1219422 | 2709826 | 1941 | 425670 | 27994 | 3165431
3 | Krakow 336 840 275597 612 437 173 203447 | 8468 824 525
4 | Krosno 813 696 665 751 1479447 | 4394 | 363977 | 25944 | 1873762
5 | Lublin 741 549 606 722 1348270 203 436442 | 10015 | 1794930
6 |Lodz 528 680 432 557 961 237 500 199775 | 12460 | 1173972
7 | Olsztyn 1255376 | 1027125 | 2282501 254 453321 | 22268 | 2758 344
8 | Pita 705110 576 909 1282019 254876 | 13582 | 1550477
9 | Poznan 827789 677 282 1505070 845 434263 | 22310 | 1962488
10 | Szczecin 1571408 | 1285698 | 2857106 | 1114 | 412843 | 46248 | 3317311
11 | Szczecinek 1533562 | 1254733 | 2788295 448 864 | 32949 | 3270108
12 | Torun 775 820 634762 1410582 426365 | 22191 | 1859138
13 | Wroclaw 1281794 | 1048741 | 2330535 | 1430 | 435348 | 26021 | 2793334
14 | Zielona Géra | 892 790 730 464 1623 254 234816 | 34759 | 1892829
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
15 | Gdansk 595 745 487 427 1083172 285525 | 34823 | 1403520
16 | Radom 702 556 574 819 1277 375 450 269283 | 10469 | 1557577
17 | Warszawa 332099 271717 603 816 250 195923 7 429 807 418

2012 15547 359 | 12720 567 | 28 267 926 | 11 564 | 5877 717 | 427 999 | 34 585 206

2011 15398 011 | 12598 372 | 27 996 383 | 10743 | 5780 001 | 383 817 | 34 170 944

2010 13405728 | 13405728 | 26 811456 | 16 485 | 5720237 | 324 845 | 32873 023 | 35467

2009 18912603 | 8105401 | 27018004 | 17809 | 5089 216 | 508 783 | 32 633 811 | 34 629

2008 26368 190 | 17 747 | 5081 438 | 269 365 | 32 153 007 | 34273

RAZEM LP

. 2007 25102408 | 7399 [4843324| 95085 | 30621839 | 35935
S
= 2012 44,95 36,78 81,73 0,03 16,99 1,24

2011 45,06 36,87 81,93 0,03 16,91 1,12

2010 40,78 40,78 81,56 0,05 17,40 0,99

100
2009 57,95 24,84 82,79 0,05 15,59 1,56
2008 82,01 0,06 15,80 0,84
Udzial w ofercie w %

2007 81,98 0,02 15,82 0,31

2012 112,61 156,29 121,36 450,12 112,94

2011 111,53 145,20 119,34 403,66 111,59

2010 Poréwnanie ofert 106,81 | 222,80 | 118,11 | 341,64 | 107,35

drewna

2009 rok 2007 = 100% 107,63 240,69 105,08 535,08 106,57

2008 105,04 239,86 104,92 283,29 105,00
;é 2007 100,00 100,00 | 100,00 100,00 100,00

2012 100,97 100,97 100,97 107,64 | 101,69 111,51 101,21

2011 114,86 93,98 104,42 65,17 101,04 118,15 103,95

2010 70,88 165,39 99,24 92,57 112,40 63,85 100,73

2009 Poréwnanie ofert 102,46 100,35 100,15 188,88 101,50

drewna
2008 rok poprzedni = 100% 105,04 239,86 | 104,92 283,29 105,00

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie: Zatacznik 1 do Zarzadzenia 51 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 27 pazdziernika 2011 w sprawie sprzedazy drewna przez PGL LP w 2012 roku (OM-900-8/11),
tabela 1; Zatacznik 1 do Zarzadzenia 49/10 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 7 pazdziernika 2010
w sprawie sprzedazy drewna przez PGL LP w 2011 roku (OM-906-1-313/10), tabela 1; Zatacznik 1 do Zarzadzenia
69/09 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z 14 pazdziernika 2009 w sprawie pul drewna do sprzedazy
w PGL LP w 2010, tabela 1; Zatacznik 1 do Zarzadzenia 89/08 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z 20 listopada 2008 w sprawie sprzedazy drewna przez PGL LP na 2009, tabela 1; Zalacznik 1 do uchwaty 26
Komisji Le$no-Drzewnej z 2.10.2007. Zarzadzenie Nr 52A Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia
31 pazdziernika 2007; Zatacznik 1 do uchwaty Komisji Lesno-Drzewnej nr 7 z 26 pazdziernika 2006. Zarzadzenie
Dyrektora Generalnego LP Nr 52 z 23 pazdziernika 2006; GUS — Les$nictwo 2011.
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7. ODBIORCY DREWNA OKRAGLEGO
Z LASOw PANSTWOWYCH

Powaznym problemem dla LP jest potgzne zrdéznicowanie zapotrzebowania na
drewno okragte przez ich klientow. Najbardziej petne i wiarygodne dane pochodza
z 2008 r. (tab. 4). Sredni odbiorca LP potrzebowal wowczas rocznie 662 m3 drewna
okraglego (warto$é¢ srodkowa zbioru odbiorcow, albo jego mediana). Srednie aryt-
metyczne zapotrzebowanie na drewno okragle to niecatych 4038 m? (Srednia wazona
minus zapotrzebowanie zgloszone przez wszystkich 7136 monitorowanych wowczas
klientow jest rowne 28 814 tys. m® podzielone przez ich liczbe).

Praktycznie wigcej niz potowa klientow cheiata w 2008 r. kupi¢ mniej niz 662 m?
drewna rocznie (to 2 samochody miesi¢cznie), a tyle, ile wynosi Srednia arytmetyczna
zapotrzebowania wszystkich klientow, czyli 4038 m*® drewna i wigcej rocznie (co naj-
mniej 3 samochody tygodniowo) — pragnglo naby¢ tylko 958 klientéw, czyli 13,42%
ogoblnej ich liczby. Wyjsciem i znakomitym uproszczeniem systemu sprzedazy — po-
dziatu dostepnego drewna okraglego bytoby dokonanie zmian w zasadach tej sprze-
dazy 1 wyznaczenie granicy, ponizej ktorej zakupy realizowaé mozna wylacznie na
wolnym rynku. Pozwoli to uprosci¢ system oparty na portalu lesno-drzewnym i apli-
kacji e-drewno.

Problem grupowania klientéw wedtug ich zapotrzebowania na drewno okragte
wydaje si¢ kluczowym dla poprawy stosunkéow w zakresie zakupow surowca w sek-
torze lesnictwa i drzewnictwa. Bo przeciez preferencje i oczekiwania klienta, ktory
zakupuje rocznie mniej niz 300 m? drewna (30,42%) sg inne niz takiego, ktory chce
naby¢ 50 tys. m3 i wiecej surowca (0,46%) (tabele 4—6). Dlatego tez problemowi gru-
powania odbiorcéw drewna poswigcone zostanie najwigcej uwagi w niniejszych roz-
wazaniach.

W tabeli 5 pogrupowano odbiorcéw LP wedtlug ich zapotrzebowania na drewno
okragle, zgtoszonego w rokowaniach w 2008 r. Wyodrgbniono kolejno: 30, 12, 10
1 6 grup konsumenckich. Dla kazdej grupy wyznaczono: zapotrzebowanie na drewno
okragte — w m? i jako procent tacznego zapotrzebowania, takze wielko$¢ $rednia checi
zakupu w grupie oraz liczbg odbiorcow w grupie i ich udziat procentowy w zbiorowo-
$ci klientow LP. Np. w pierwszej grupie w podziatach na 12, 10 i 6 grup (czyli takich,
ktérzy kupowali 300 m? lub mniej surowca) byto w 2008 r. 2171 odbiorcow. Stanowili
oni prawie 1/3 — doktadnie 30,42% wszystkich klientow LP. Kupowali 1,07% drew-
na okraglego — razem 307 967 m?, czyli srednio po 141,85 m* drewna na klienta tej
grupy. W podziale na 30 grup — do granicy 300 odbiorcéw — znajduje si¢ sze$¢ grup,
w tym grupa najwicksza o zapotrzebowaniu pomigdzy 100 a 200 m?. Takich klientow
byto relatywnie najwigcej — stanowili 11,63% odbiorcow, a ich zapotrzebowanie obej-
mowato 0,42% drewna okraglego pozyskiwanego przez LP.

Na podstawie przyjetej w 2012 1. liczby odbiorcéw (wynoszacej 8200) wyznaczo-
no w tabeli 4 liczebnos¢ poszczegolnych grup w 2012 r., zachowujac udzial procento-
wy klientow w grupach z 2008 r.

W tabeli 6 zestawiono grupy odbiorcéw, wynikajace z ich podziatu na 12, 10
1 6 takich grup. Dla podziatu na 10 grup wykonano dodatkowo dwa podziaty staty-
styczne na grupy decylowe: wedtug liczby odbiorcow i1 wedtug zapotrzebowania na
drewno okragte.
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W podziale na grupy decylowe odbiorcow, w ktorym do grupy nalezy po 713-714
klientéw LP —uwage zwraca fakt, iz dopiero zapotrzebowanie 9 grupy decylowej —na
9,65% drewna okraglego — odpowiada w przyblizeniu, lecz najbardziej liczebnosci tej
grupy (10%). Pierwsza grupa — najmniejszych odbiorcow kupuje tacznie 0,14% surow-
ca, $rednio po 55 m? drewna na klienta. 10 grupa — najwiekszych podmiotow — zgta-
sza zapotrzebowanie na 77,41% drewna, $rednio po 31 238 m?® surowca na podmiot
gospodarczy. Rozpigto§¢ zapotrzebowania migdzy 1 i 10 grupa wynosi az 56 093%.

Podziat na grupy decylowe wedtug zapotrzebowania klientow pokazuje wigksze
jeszcze rozbieznosci. Informuje, ze druga grupa decylowa 1069 odbiorcéw, ktora sta-
nowi 14,89% calego ich zbioru — kupuje 10% surowca — 2 880 903 m?® drewna. Srednio
klient tej grupy zgtaszal zapotrzebowanie na 2695 m* drewna. Wielko$ci dla 2 grupy
(14,89% odbiorcow i 10% drewna) sa najbardziej do siebie zblizone.

Pierwsza grupe decylowa zapotrzebowania (9,31%) tworzylo 5155 klientow
— 72,24% ich og6tu. Srednio klient tej grupy kupowal 520 m® surowca. W grupie
10, o zapotrzebowaniu 3 047 177 m?, czyli 10,58% catego dyspozycyjnego drewna,
znalazlo si¢ tylko dwu klientéw, stanowiacych 0,028% ogélnej ich liczby. Srednie
zapotrzebowanie wyniosto w tej grupie 1 523 589 m® drewna okragtego. Rozpieto$é
sredniego zapotrzebowania migdzy 1 i 10 grupa jest ogromna — wynosi 292 519%.

W podziale odbiorcéw na 10 wydzielonych specjalnie grup (tab. 5 i 6) — grupa 3
— 0 zapotrzebowaniu 600-900 m?® drewna rocznie, liczaca 682 odbiorcow (9,56% ich
liczby), odpowiada najbardziej podziatlowi na grupy decylowe (bo 9,56% najblizsze
jest 10%). Odbiorca zaliczony do 3 grupy zglasza zapotrzebowanie $rednio na 741 m?
surowca z lasu.

W tym samym podziale przedsigbiorca zaliczony do 7 grupy — o zapotrzebowa-
niu 10-20 tys. m*® drewna — zgtasza che¢é kupna $rednio 13 565 m?® surowca. W tej
grupie w 2008 r. byto 205 odbiorcow, a w 2012 r. — jak si¢ szacuje — moze ich by¢
236. Udziat tej grupy wsrod klientéw LP wynosi 2,87%. Rozpigtos¢ zapotrzebowania
migdzy 3 a 7 grupa wynosi 1636%, a migdzy 1 a 10 grupa — 206 978%. Duzy udziat
matych odbiorcow powoduje znacznie sptaszczenie szeregow podczas zwigkszania
liczby odbiorcéw w grupach.

8. POPYT NA DREWNO | BIOMASA DLA ENERGETYKI

Sytuacja polskiego przemystu drzewnego w zakresie zaopatrzenia w drewno okra-
gle pogarsza sig¢ i bedzie coraz gorsza, dopoki drewno pozostanie najwazniejszym
zrodlem biomasy i podstawa dziatania Odnawialnych Zrodet Energii (OZE). Obec-
nie ponad 50% energii z OZE — to biomasa le$na, czyli praktycznie z drewna o roz-
nej postaci. Nieograniczone wrgcz zapotrzebowanie energetyki powoduje niezwykle
tatwa mozliwo$¢ sprzedazy i samego drewna okraglego i wszelkich jego odpadow
— wlasciwie kazdej jakosci, w kazdej dostgpnej ilosci i o dowolnym rozdrobnieniu.
Cena drewna i odpadéw drzewnych nie ma dla energetyki wigkszego znaczenia, bo
jest przez nia niezwykle tatwo 1 dosy¢ szybko przenoszona na koncowych odbiorcow
energii, w tym tez na przedsigbiorcow przerabiajacych drewno. Stad tez systema-
tyczny i na niespotykana w historii skalg — wzrost cen drewna, z roku na rok coraz
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Tabela 5. Grupowanie odbiorcéw Laséw Paristwowych wedtug wielkosci zapotrzebo-
wania na drewno okragte

30 grup odbiorcéw 12 grup odbiorcéw
e w 2008 roku m* odbiorcéw m w 2008 roku m* odbiorcéw
od-do |\ orem % srednio | 2008 | % |2012 | °4790 | rapem % | srednio | 2008 | % | 2012
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1151 0,0040 14,02 43 0,60 49
25
8066 0,0280 35,74 241 3,38 277
50
14999 0,0521 61,22 245 343 282
75 307 956 1,07 141,85 2171 | 30,42 | 2495
19 062 0,0662 85,48 223 3,13 256
100
119 591 0,4150 144,09 830 11,63 954
200
145 087 0,5035 246,33 589 8,25 677
300 300
176 073 0,6111 347,97 506 7,09 581
400
171 967 0,5968 444,36 387 542 445 537 497 1,87 433,47 1240 | 17,38 | 1425
500
189 457 0,6575 545,99 347 4,86 399
600 600
158 179 0,5490 648,27 244 342 280
700
170 645 0,5922 745,17 229 3,21 263 505 698 1,76 741,49 682 9,56 784
800
176 874 0,6138 846,29 209 2,93 240
900 900
173 459 0,6020 947,86 183 2,56 210
1000 980 675 3,40 1157,82 847 11,87 973
807 216 2,8015 1215,69 664 9,30 763
1500 1500
735001 2,5508 1745,85 421 5,90 484
2 000 2002573 6,95 2128,13 941 13,19 | 1081
1267572 | 4,3992 2437,64 520 7,29 598
3000 3000
2561914 8,89 4206,76 609 8,53 700
998 871 3,4666 3480,39 287 4,02 330
4000
864 394 2,9999 4 455,64 194 2,72 223
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10 grup odbiorcéw

6 grup odbiorcéw

e w 2008 roku m* odbiorcéw o w 2008 roku m* odbiorcéw
od - do & . od - do ¢ "
razem % $rednio 2008 % 2012 razem % Srednio 2008 % 2012
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
307 956 1,07 141,85 2171 | 30,42 | 2495 307 956 1,07 141,85 2171 | 30,42 | 2495
300 300
537497 1,87 433,47 1240 | 17,38 | 1425
600 1043195 3,62 542,77 1922 | 26,93 | 2209
505 698 1,76 741,49 682 9,56 784
900 900
980 675 3,40 1157,82 847 | 11,87 | 973
1500 2983248 | 1035 166848 | 1788 [ 25,06 | 2055
2002573 6,95 2128,13 941 | 13,19 | 1081
3000 3000
2561914 | 8,389 4 206,76 609 8,53 700 4732547 | 1642 | 532345 889 | 12,46 | 1022
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12

5000
698 649 2,4247 5458,20 128 1,79 147
6000 6 000
616 808 2,1407 6492,72 95 1,33 109
7000
535757 1,8594 7441,07 72 1,01 83
8000 2170 633 7,53 7752,26 280 3,92 322
466 746 1,6199 8 486,29 55 0,77 63
9 000
551322 1,9134 9 505,55 58 0,81 67
10 000 10 000
1701868 | 59064 [ 11901,17 143 2,00 164
15000 2780 864 9,65 13 565,19 | 205 2,87 236
1078996 | 3,7447 | 17403,16 62 0,87 71
20 000 20 000
1566907 | 54380 | 24 106,26 65 0,91 75
30 000 3433366 | 11,92 | 2985536 115 1,61 132
1866459 | 6,4776 | 37 329,18 50 0,70 57
50 000 50 000
1502231 | 52135 | 79 064,79 19 0,27 22 1502231 521 79 064,79 19 0,27 22
100 000 100 000
6716023 (23,3082 292001 23 0,32 26 6716023 | 2331 292001 23 0,32 26
1.000 000 1000 000
5314570 | 18,4444 | 1328643 4 0,06 5 5314570 | 18,44 | 1328643 4 0,06 5
2008 28 814 000 100 4037,8363 | 7136 grupa 100,00 | 8 200
o 2200 100,00 | 8 200 odbiorcéw 28 814 000 | 100,00 | 4037,8363 | 7136
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
6 000
2170 633 7,53 7752,26 280 392 322
10 000 10 000
2780 864 9,65 13 565,19 205 2,87 236
20 000 6214230 | 21,57 19 419,47 320 4,48 368
3433366 11,92 | 2985536 115 1,61 132
50 000 50 000
13532824 | 46,97 | 294 191,83 46 0,64 53 13532824 | 46,97 | 294 191,83 46 0,64 53
grupa 28814000 | 100,00 | 4 037,8363 | 7136 | 100,00 | 8200 | grypa 28 814000 | 100,00 | 4037,8363 | 7 136 | 100,00 | 8 200
odbiorcéw odbiorcéw
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szybszy, mimo nienadzwyczajnej wcale koniunktury gospodarczej, o czym byta juz
mowa.

Z tabeli 7 wynika, ze w okresie 1,5 roku — od 30.06.2010 do 31.12.2011 liczba
elektrowni wykorzystujacych biomas¢ (BM) zwigkszyta si¢ w Polsce z 15 do 19, a ich
moc zainstalowana z 252,5 MW do 409,7 MW. W potowie 2010 r. w elektrowniach
BM wytwarzano 11,1% energii, a w koncu 2011 r. — 13,3%. Liczba elektrowni wspot-
spalajacych biomasg z weglem (WS), dla ktérych trudno jest okresli¢ moc, zwigkszy-
fa si¢ w badanym okresie z 40 do 47.

Wysoka cena ,,zielonej” energii wptywa na pogorszenie konkurencyjnosci catej
gospodarki. Modernizacja blokow energetycznych w polskich elektrowniach zwiaza-
na jest wciaz jeszcze z ich przystosowywaniem do spalania biomasy, w tym w wigk-
szos$ci — biomasy le$nej (drzewnej); chociaz jest juz pewien postep — ostatnie mo-
dernizacje podejmowane w elektrowniach i elektrocieptowniach obejmuja rowniez
uruchamianie dodatkowych kottéw i ciagéw technologicznych na biomasg rolnicza.

W tabeli 8 wykonano projekcje zuzycia drewna okragltego na produkcje energii
elektrycznej w latach 2007-2020. Wykorzystujac dostgpne dane o produkcji ener-
gii elektrycznej w Polsce, etatach cigcia drewna okraglego przez Lasy Panstwowe,
udziale energii elektrycznej wytworzonej w OZE do energii elektrycznej sprzedawa-
nej odbiorcom koncowym, udziale energii elektrycznej z OZE w krajowym zuzyciu
energii elektrycznej brutto, produkcji energii elektrycznej w zrodtach wykorzystu-
jacych biomasg (w tym w procesie wspoélspalania oraz dotychczasowe trendy w tym
zakresie), opracowano prognoze¢ do 2020 .

Z tabeli 8 wynika, ze w 2012 r. wyprodukowanych zostanie 162 TWh energii
elektrycznej. Gdyby calg ta energie wyprodukowac z drewna — nalezatoby zuzy¢
54 mln m? surowca. To 1,56 etatu cigcia w tym roku. Jednak w OZE ma by¢ w 2012 1.
wytworzone 10,4% energii, a nie 100%. W tej sytuacji zuzycie drewna na ta produk-
cje to 5,6 mln m® drewna, czyli 16,24% etatu pozyskania. Udzial energii elektrycznej
z OZE w krajowym zuzyciu energii elektrycznej brutto wynosi w 2012 r. 9 TWh, co
wymaga spalenia okoto 3 mln m? drewna, czyli 8,67% etatu cigcia na 2012 r.

Produkcj¢ energii elektrycznej w zrédlach wykorzystujacych biomasg (w tym
w procesie wspodlspalania) szacuje si¢ w 2012 r. na 8 TWh, co wymagatoby spalenia
2,67 mln m? surowca z lasu, czyli 7,71% etatu. Tak jednak byloby przy sprawnosci
100%. W praktyce $rednia sprawno$¢ urzadzen spalajacych drewno w procesie pro-
dukcji energii elektrycznej szacuje si¢ na 30%. Wowczas zuzycie drewna rosnie do
8,9 mln m?, czyli do ponad Y etatu (25,7%). Zaktadajac, ze w 2012 r. udziat biomasy
rolniczej wynosi 25%, a udziat biomasy lesnej — 75%, zuzycie drewna — to 6,7 mln m?,
czyli 19,3% etatu cigcia.

Zaktadajac podobne trendy — do 2020 r. w sumie niewiele si¢ zmieni, cho¢ zuzy-
cie drewna zauwazalnie si¢ obnizy. W 2020 r. 35% energii elektrycznej w zrodlach
wykorzystujacych biomasg (W tym w procesie wspodtspalania), wyprodukowane zo-
stanie z biomasy le$nej, na co zuzyte zostanie okoto 6,2 mln m? drewna, co stanowic¢
bedzie 14,5% etatu pozyskania.

Obecnie jednak wzrastajace zuzycie biomasy drzewnej w energetyce zawodo-
wej powoduje pogtebianie si¢ niedoboru drewna i trudnoS$ci zaopatrzeniowe prze-
mystu drzewnego i celulozowo — papierniczego. Sa jednak juz pozytywne objawy,
nast¢puje mianowicie zasadnicza zmiana w podejsciu do tego zagadnienia. Jednym
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z waznych postulatéw spotecznych, ktory ma zosta¢ uwzgledniony w projektowa-
nej ustawie o odnawialnych zrodtach energii jest ograniczanie dostgpu dla duzych
instalacji systemowych w energetyce — wlasnie do biomasy lesnej. Moze to spo-
wodowacd, ze drewno begdzie wowczas wykorzystywane racjonalnie, zgodnie z jego
przyjaznym dla cztowieka charakterem i zgodnie z jego cennymi, sozologicznymi
wlasciwo$ciami.

9. ZAKONCZENIE

Ustalajac priorytety wykorzystania drewna okragltego — naturalnym, do$¢ oczywi-
stym podej$ciem jest przeciez kierowanie go najpierw do produkcji drogich wyrobdw,
o wysokim stopniu przetworzenia i o dtugim okresie uzytkowania. Zapewni to efekty
ekonomiczne i ekologiczne. W tancuchu drzewnym wiasciwy kierunek zaspokaja-
nia potrzeb na drewno okragle jest nastgpujacy: od drewna okleinowego i tuszczar-
skiego, poprzez surowiec wielkowymiarowy o szczegdlnych cechach uzytkowych,
dalej wyselekcjonowane drewno tartaczne, surowiec do budowy doméw drewnia-
nych i elementow budynkéw wznoszonych w innych technologiach (wigzba dacho-
wa, elementy konstrukcyjne, elewacje), drewno tartaczne ogoélnego przeznaczenia
(dalej, w przerobie wtornym, zuzywane np. na meble, stolarke budowlana), drewno
na opakowania (w tym na palety) i do produkcji elementéw architektury ogrodowe;j,
po drewno do produkcji ptyt, dla przemystu celulozowo — papierniczego, dla gospo-
darstw domowych, a dalej jeszcze — do wytwarzania brykietow i peletow. Dopiero na
koncu tancucha dostaw powinny by¢ cele energetyki zawodowej. Na zaspokojenie jej
potrzeb mogtaby zosta¢ skierowana tylko wszelka matowartosciowa reszta — odpady
z mechanicznego i chemicznego przerobu, cz¢$¢ arbomasy ze zrgbow, a takze drewno
galgziowe, drewno z nasadzen i cig¢ $rdédpolnych i przydroznych oraz z pielggnacji
sadow.

Sa szanse na uporzadkowanie problematyki wykorzystania drewna w gospodar-
ce, bo problem jest coraz lepiej dostrzegany i coraz powszechniej rozumiany. Wiele
rozwigzan wymaga szczebla ponad krajowego, unijnego. Czasu nie ma wiele. Przy
dtugotrwale ztej polityce zaopatrzeniowej i cenowej polski przemyst drzewny moze
sta¢ si¢ niekonkurencyjny w Unii Europejskiej, w Europie, w $wiecie. Wszyscy po-
winni$my usilnie dazy¢, by tego uniknag!
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Norbert Dowejko

Barlinek Inwestycje

Gospodarcza i ekonomiczna
sytuacja przemystu drzewnego
i jego przysztosc

1. ZASOBY SUROWCA DRZEWNEGO W POLSCE

Rozwoj sektora drzewnego, papierniczego i meblarskiego w znacznym stopniu uza-
lezniony jest od zasobow lesnych i dynamiki ich eksploatacji. Lesistos¢ w Polsce
ksztalttuje si¢ na poziomie 30% (tab. 1) i jest zblizona do poziomu lesistosci w Niem-
czech, Norwegii czy tez Francji.

Tabela 1. Stan zasobdéw lesnych w Polsce [min ha]

Powierzchnia laséw Polski 9,00
Lesisto$é 28,8%
Lasy publiczne 7,41
= Skarbu Panstwa 7,33
- w Zarzadzie LP 7,11
- parki narodowe 0,18
- wlasnoéci rolnej 0,04
= gminne 0,08
Lasy prywatne 1,59

Zrodto: IBL 2011.

Aktualna powierzchnia lasow w Polsce wynosi ponad 9 min ha i caty czas ro$nie
(ryc. 1). W zalozeniach perspektywicznych lesistos¢ w Polsce w roku 2050 powinna
wynies$¢ 33%, czyli przekroczy¢ ponad 10 mln ha.
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Zrodto: SoEF 2007.

Istotnym wskaznikiem, odzwierciedlajacym potencjat lasow jest ich zasobnos¢.
Zapas drewna ,,na pniu” polskich lasow wyro6znia nasz kraj spos$rod panstw europej-
skich — srednio w Europie na 1 hektar lasow przypada okoto 107 m? podczas gdy
w Polsce $rednia zasobno$¢ drzewostandw wynosi aktualnie 253,6 m® grubizny brut-
to/ha (wedtug danych BULIGL) (ryc. 2).

Nalezy zaznaczy¢, ze jeszcze 10 lat temu zasobno$¢ ta wynosita 214,6 m?, a 20 lat
temu — 191,4 m® grubizny brutto/ha. W ciagu 20 lat zapas ,,na pniu” wzrést o ponad
30%, czego gtdowna przyczyna jest stopniowe obnizanie rozmiaru pozyskania drewna
w stosunku do przyrostu.

Pozyskanie drewna ogdétem w latach 1995-2005 stanowilo przecigtnie ponizej
60% przyrostu biezacego (grubizna brutto). Dla pordwnania inne kraje Europy pozy-
skuja: Szwecja 86%, Czechy — 84%, Stowacja — 75%, Finlandia — 70% i Francja — 55%
przyrostu biezacego (ryc. 3).

Catkowita zasobno$¢ wynosi 1,700 mln m® i z zapewnien Dyrektora Lasow Pan-
stwowych — ma nadal rosna¢. W ostatnich latach mamy do czynienia z ciagtym wzro-
stem pozyskania (ryc. 4).

Nalezy zauwazy¢, ze w ostatnim 10-leciu (w latach 2000—2010) nastapit wzrost
pozyskania drewna ogdtem o 28%, w tym samym okresie w Lasach Panstwowych
nastapit wzrost pozyskania drewna o ponad 30%.

Pomimo tak wysokiej zasobnos$ci polskich laséw poziom pozyskania surowca
drzewnego nie zaspakaja potrzeb przemystu i dlatego od wielu lat generalnie istnieje
niedobor drewna.
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Rycina 2. Zasobnos¢ laséw w wybranych krajach Europy

Zrédto: SoEF 2007.
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Rycina 4. Pozyskanie surowca drzewnego w Polsce w latach 2005-2009

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

2. MOZLIWOSCI ZAKUPU DREWNA

W strukturze wlasnosciowej lasow w Polsce dominuja lasy publiczne — 81,8%, w tym
lasy pozostajace w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwo-
we — 78,4%. W Polsce najwigkszym dostawca drewna jest Panstwowe Gospodarstwo
Lesne Lasy Panstwowe, ktore dostarcza okoto 95% tego surowca.

Tabela 2. Podaz drewna w Polsce w latach 2000-2010

Wyszczegolnienie 2000 2005 2007 2008 2009 2010 % grubizny
Drewno ogélem 27 659 31945 35935 34273 34629 35467
Grubizna 26 025 29725 34 146 32 407 32701 33568 B

= Lasy Panstwowe 24097 28 164 32314 30695 31188 31882 95

= parkinarodowe 231 198 234 216 192 201 1

= lasy gminne 147 129 140 147 130 131 0

= lasy prywatne 1432 1124 1349 1248 1089 1243 4

= inne 118 110 109 101 102 111 0

Zrodto: dane GUS.

Wykorzystywanie przez Lasy Panstwowe pozycji monopolistycznej taczy sig
rowniez z funkcjonowaniem nierynkowego i czgsto malo przejrzystego systemu
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sprzedazy drewna. Aktualny system sprzedazy nie zapewnia przetworcom mozliwo-
$ci zakupu drewna w okresie dtuzszym niz okres pétroczny. W wyniku narzuconych
przez Lasy Panstwowe takich zasad, przedsigbiorstwa drzewne pozbawione sa mozli-
wosci kontraktowania drewna w okresach wieloletnich, co jest podstawa do rozwoju
1 mozliwos$ci zwrotu poczynionych inwestycji.

W ostatnich latach w Polsce zar6wno import, jak i eksport drewna wzajemnie sig
rownowaza. Import drewna moze by¢ jedynie cz¢sciowym rozwigzaniem problemow
zaopatrzeniowych sektorow drzewnych, po pierwsze — ze wzgledu na wysoki koszt
transportu, a po drugie — na bariery wystgpujace w imporcie surowca drzewnego
(np. cto eksportowe na drewno importowane z Federacji Rosyjskiej) (tab. 3.).

Tabela 3. Rynek surowca drzewnego w Polsce w 2009 roku

Wyszczegolnienie Surowiec iglasty Surowiec liciasty Ogolem
Pozyskanie [mln m?] 234 7,1 30,5
Import [tys. m?] 750,6 1123,0 1873,6

Gatunek sosna — 66% brzoza - 67% -
Biatorus$ - 44% Biatorus - 67%

Kraj Stowacja - 22% Ukraina - 17% -
Ukraina - 18% Stowacja - 5%

Eksport [tys. m?] 899,4 71,6 971,0

Gatunek sosna - 63% buk - 74% -
Niemcy - 40% Stowacja - 52%

Kraj Austria - 31% Dania - 22% -

Czechy - 20%

Niemcy - 15%

Zrodto: dane GUS.

Pomimo i tak wystepujacego deficytu surowcowego powazna przyczyna pogle-
biajaca ten stan jest zjawisko coraz czestszego wykorzystywania drewna jako surow-
ca energetycznego. Aktualnie drewno w Polsce stanowi najwigksze zrodto biomasy,
spalanej zardwno w cieptownictwie, jak i energetyce (ryc. 5).

Wyniki Europejskiego badania ,,EUwood” wskazuja, ze zuzycie drewna do pro-
dukcji energii ma wzrosna¢ Europie z 346 mln m* w 2010 r. do 573 mIn m3 w 2020 r.
i moze osiagnaé¢ 752 mln m* w 2030 r. Warto$ci te wynikaja z zatozenia, ze udziat
drewna w produkcji energii ze zrodet odnawialnych bgdzie malat —z 50% w 2008 r.
do 40% w 2020 r. Oczekuje sig, ze w 2025 r. pojawi si¢ deficyt drewna wynoszacy
200 mln m?, a w 2030 r. — 300 mln m*. Zjawisko to tylko spoteguje, rowniez w Polsce,
i tak juz znaczacy deficyt drewna.

Z ekonomicznego punktu widzenia warto$¢ dodana w przemysle drzewnym ob-
liczana jest na 1044 euro na tong drewna suchego i 118 euro na tong drewna wyko-
rzystywanego jako zrédto bioenergii. Jesli chodzi o zatrudnienie, przemyst drzewny
generuje 54 roboczogodziny na tong drewna suchego, podczas gdy w sektorze bioe-
nergii s to tylko 2 roboczogodziny.
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Procz tego uzyskano istotne oszczedno$ci energii dzigki inwestycjom w no-
woczesny sprzet i nowoczesne procesy, generujace wigkszos¢ energii dla potrzeb
proceséw przemystowej obrobki drewna z biomasy drzewnej niezdatnej do recy-
klingu. Drewno to zaséb ograniczony i przemyst drzewny stara si¢ korzystaé z nie-
go najefektywniej. W ostatnich dwoch dziesigcioleciach sektor ten stworzyl sieci
logistyczne stuzace zbieraniu i odzyskiwaniu drewna z recyklingu. Jednakze nale-
zy mie¢ $wiadomo$¢ tego, ze w szeregu panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
wartosciowe zasoby drzewne trafiaja na wysypiska $mieci zamiast by¢ powtornie
przerabiane.

Inne zrédta
biomasy statej
1%

Biomasa rolnicza
19%

Biomasa lesna
80%

Rycina 5. Wykorzystanie biomasy na cele energetyczne w 2010 roku
Zrédto: dane GUS.

Negatywnym czynnikiem dla calej branzy drzewnej jest jej bardzo duze rozdrob-
nienie.

W roku 2010 w grupie odbiorcow drewna okraglego zarejestrowano w Lasach
Panstwowych 8 675 podmiotéw. Z tego az 92% zarejestrowanych odbiorcéw kupuje
mniej niz 5 tys. m*/rok, a 66% nawet mniej niz 1 tys. m*rok. 90% catej masy drewna
sprzedawanej przez Lasy Panstwowe kupuje okoto 700 przedsigbiorstw, stanowig-
cych podstawowy trzon przemystu.

Sytuacja do$¢ niezrozumiatq jest fakt, ze firmy przerabiajace setki tys. m? rocznie
musza kupowac¢ drewno na tych samych warunkach i po tych samych cenach co firma
kupujaca ponizej 1 tys. m*/rok. Tak naprawdg jest to raczej przetworstwo rzemie$lni-
cze, niz prawdziwy przemyst. W jak najszybszym czasie konieczne jest znowelizowa-
nie zasad sprzedazy drewna w Lasach Panstwowych, ktore beda roznicowaty mozli-
wosci zakupu drewna przez podmioty przerabiajace drewno w sposob rzemies$lniczy
od zakupu drewna przez firmy przerabiajace drewno przemystowo.
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3. EKSPORT | WPLYW KURSOW WALUT

NA JEGO WIELKOSC

Branza drzewna, a zwlaszcza papiernicza i meblarska, to sektor wybitnie proekspor-
towy. W 2009 r. warto$¢ eksportu catej branzy ksztattowata si¢ na poziomie ponad

10 mld euro.

Nalezy wspomnieé, ze polskie meble sa jednym z najwazniejszych polskich towa-
réw eksportowych (stanowia okoto 6% catego eksportu). Od wielu lat Polska nalezy
do Scistej czotéwki wérdd eksporteréw mebli na $wiecie. Ustgpujemy jedynie takim
potegom $wiatowym, jak Chiny, Wiochy czy Niemcy. Polska w roku 2010 wyeks-
portowata: 74% wytwarzanych mebli, 49% produkowanego papieru i dektury, 43%

materiatéw podtogowych oraz 28% ptyt drewnopochodnych.

Tabela 4. Eksport branzy drzewnej w mld zt za rok 2009

Grupa asortymentowa Wartos¢ eksportu
Drewno i wyroby z drewna 8921,6
Scier drzewny, papier, tektura i artykuty z nich 13 380,5
Razem branza drzewna 22302,1
Meble, stelaze itp.; budynki prefabrykowane 23 960,5
Razem branza drzewna i meblarska 46 262,6
Eksport polski ogotem 423 242,0
branza drzewna 5,27%
Udziat w eksporcie ogétem
branza drzewna i meblarska 10,93%
Zrédto: dane GUS.
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Rycina 6. Kurs walut w latach 2000-2011

Zrédto: dane NBP.
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Jednoznacznie mozna stwierdzi¢, ze dla bardzo licznej grupy producentéw prze-
mystu drzewnego, obok ceny drewna, kurs euro to czynnik decydujacy o wynikach
catej firmy. W przeciagu ostatnich 10 lat kurs euro wahat si¢ migdzy 3,30 a 4,90 PLN,
natomiast USD od 2,05 do 4,60. W okresie niskiego kursu euro istnieje wysokie ry-
zyko dzialalnosci przedsigbiorstw branzy drzewnej. Przystapienie Polski do strefy
euro moze by¢ przyczyna rozwiazania wielu problemow zwiazanych z niestabilnos-
cig kursow walut.

Niski kurs euro wielokrotnie moze doprowadzi¢ nie tylko do stabszej kondycji
firmy, ale rowniez do jej upadtosci.

4. RYNEK PRACY A PRZEMYSt DRZEWNY

Przemyst drzewny i meblarski w krajach Unii Europejskiej to wazny, zrownowazo-
ny, innowacyjny i przyjazny §rodowisku sektor, ktérego obroty w 2008 r. wyniosty
ok. 221 mld euro, a poziom zatrudnienia w ponad 365 tys. przedsigbiorstw osiggnat
2,4 mln osob.

Pod wzglgedem poziomu zatrudnienia 51% ogédtu pracownikow sektora drzew-
nego przypada na przemyst meblarski. Najwigcej 0sob jest zatrudnionych we Who-
szech (363 tys. miejsc pracy), nastgpnie w Polsce, Niemczech, Hiszpanii i Wielkiej
Brytanii. W nowych panstwach cztonkowskich UE w sektorze tym zatrudniona jest
szczegoblnie duza liczba 0sob: z ogdlnej liczby pracownikow 34% zatrudnionych jest
w branzach przetwarzajacych drewno. Przemyst drzewny i meblarski czgstokro¢ ofe-
ruje miejsca pracy na obszarach oddalonych od centrow przemyslowych badz stabo
uprzemystowionych i stabo rozwinigtych, a tym samym wnosi istotny wktad w roz-
woj gospodarki obszarow wiejskich. Przemyst celulozowo-papierniczy bezposrednio
tworzy 235 tys. miejsc pracy, a posrednio 1 mln miejsc pracy. Na obszarach wiejskich
usytuowanych jest 60% wszystkich miejsc pracy.

Wedtug GUS caty przemyst drzewny (dane dotycza podmiotéw zatrudniajacych
wigcej niz 9 pracownikéw) zatrudnial w 2009 roku okoto 261 tys. 0sob. Blisko potowa
zatrudniona byta w przemysle meblarskim — okoto 130 tys. pracownikow.

Ponad 90% firm drzewnych w Polsce to mate badZ bardzo mate zaktady za-
trudniajace mniej niz 10 oséb. Niespetna 2% to firmy zatrudniajace ponad 49 oséb.
Jedynie 0,3% przedsigbiorstw stanowiag firmy zatrudniajace wigcej niz 250 osob.
W celu zwigkszenia konkurencyjnosci istotnym wyzwaniem dla catego przemystu
drzewnego jest konieczno$¢ konsolidacji mocno rozdrobnionego sektora. Aktual-
nie wigkszo$¢ firm przerabiajacych drewno, w szczegdlnosci potozonych w potu-
dniowo-wschodniej cze¢sci kraju, to firmy rodzinne, czgstokro¢ funkcjonujace jako
,,szara strefa”.

Waznym czynnikiem ksztattujacym koniunktur¢ w przemysle drzewnym w Pol-
sce jest sytuacja na rynku pracy. W minionych latach jedna z glownych przewag kon-
kurencyjnych polskiego przemystu drzewnego na rynkach europejskich byly niskie
koszty pracy. Wptywaty one na szybki rozwoj produkcji eksportowej. Dynamiczny
wzrost wynagrodzen po wejsciu Polski do Unii Europejskiej w znacznym stopniu
wptynat na spadek konkurencyjnosci. W celu zwigkszenia konkurencyjnosci istot-
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nym wyzwaniem dla calego przemystu drzewnego stanie si¢ konieczno$¢ konsolida-
cji mocno rozdrobnionego sektora.

Tabela 5. Zatrudnienie w polskim przemysle drzewnym w latach 2007-2008

. Zatrudnienie Produkcja sprzedana
. Podmiot .. . . .
Branza (2007) - firmy powyzej 9 os6b | - firmy powyzej 9 osob
(2008) [tys.] (2008) [mld z1]
9000
Tartaczna , 27,9 4,7
(134 > 49 0s6b)
Plytd hodnych 780 13,6 6,8
rewnopochodnyc (128 > 49 0s6b) , ,
15 300
Wyrobéw stolarskich ) 39,2 6,5
(22 > 49 0s6b)
3800
Opakowan drewnianych (27 > 49 0s6b) 8,5 1,7
10 200
Pozostalych wyrobéw z drewna (76 > 49 0s6b) 15,3 2,0

Zrodto: dane GUS.

5. TECHNOLOGIA | INNOWACYJNOSC

Aktualnie, w sektorach opartych na przerobie drewna poziom zaawansowania tech-
nologicznego i innowacyjnosci jest bardzo zréznicowany, w znacznym stopniu odbie-
gajacy (in minus) od $redniego poziomu europejskiego. Czgsciowo wynika to z ma-
tej podatnosci niektérych branz drzewnych na innowacje (ryc. 7), czego przyktadem
moze by¢ stosunkowo prosta faza przetarcia drewna.

Duzy udziat w procesie rozwoju, zaréwno technologicznego, jak i zdolnosci pro-
dukcyjnych, mial w ostatnich latach transfer kapitatu zagranicznego. Wedtug stanu
na koniec 2009 r. w branzy dziatato 525 spotek z udziatem kapitatu zagranicznego,
ktore zatrudnialy ponad 83,8 tys. pracownikow. Warto$¢ zainwestowanego przez in-
westoréw zagranicznych kapitatu w tym sektorze wyniosta ponad 5 mld zt. Wéréd
najwigkszych inwestoréw zagranicznych znajduja si¢ przede wszystkim firmy nie-
mieckie (Pfleiderer, Scheider, Ante — Holz Gmbh, Herlitz, Steinhoff), szwedzkie
(IKEA, Duni, Sora Enso, Swedwood), Kronospan (Cypr). Zainteresowaniem inwe-
storow zagranicznych cieszyta si¢ glownie branza celulozowo-papiernicza, przemyst
ptyt drewnopochodnych i meblarstwo.

Przemyst europejski bazuje na niekoniczacym si¢ procesie innowacji w zakresie
technologii, funkcjonalnosci i estetyki. Wysoce innowacyjne i oryginalne produkty
niszowe sa niezbe¢dne, by moc konkurowac z przemystem chinskim, ktéry obecnie
jest w stanie wytwarza¢ wszelkiego rodzaju towary za cen¢ znacznie nizsza od eu-
ropejskie;j.
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Zrédto: dane GUS.

W celu zapewnienia sobie dostepu do europejskich programéw badawczo-roz-
wojowych, europejski przemyst drzewny powotal, wspdlnie z partnerami z sektora
celulozowo-papierniczego 1 wihascicielami laséw, platforme technologiczna sektora
le$no-drzewnego. Cho¢ niewatpliwie krok ten stworzyt mozliwo$¢ wykorzystania
szans ptynacych z dzialan badawczo-rozwojowych na szczeblu Unii Europejskiej, to
dotychczas odniesiono niewielkie sukcesy, jesli chodzi o akceptacj¢ na szczeblu Unii
Europejskiej projektow dotyczacych przemystu drzewnego i meblarskiego. Branza
drzewna w Polsce nie do konca wykorzystata i wykorzystuje swoja szansg¢ na wzrost
modernizacji i innowacji, jakie niosa za soba $rodki unijne.

6. PRZYSZ£tOSC PRZEMYStU DRZEWNEGO

W 2010 r. zaobserwowano, po dluzszym okresie recesji, ozywienie gospodarcze
w przemysle drzewnym na catym §wiecie. Przejawito si¢ ono zwigkszonym zuzyciem
tarcic 1 ptyt drewnopochodnych. W 2010 r. zuzycie tarcicy w wigkszosci regionow
$wiata wzrosto, w duzej mierze dzigki rosnacemu popytowi w Chinach. W Unii Euro-
pejskiej w poréwnaniem z rokiem 2009 nastapil wzrost zwigkszonego zuzycia tarcic
o ponad 13%. W obrgbie rynku ptyt drewnopochodnych najwigksze zuzycie tego pro-
duktu o blisko 17% miato miejsce w krajach WNP, podczas gdy w Unii Europejskiej
0 3,8% 1 Ameryce Pdétnocnej 0 0,5%.

W Polsce skala spadku zuzycia wyrobow drzewnych w ostatnich latach byta
mniejsza niz w krajach Unii Europejskiej. Rok 2010 charakteryzowat si¢ poprawa
koniunktury w przemysle drzewnym. Zuzycie tarcicy wzrosto o ponad 8%, a ptyt
drewnopochodnych o 5%. Nalezy nadmienié, ze wzrosty tych wskaznikow osiagnigte
byty przy stosunkowo niskiej bazie wyrobow drzewnych z 2009 r.

Globalny kryzys gospodarczy w znaczacym stopniu obnizyt kondycje ekono-
miczng przedsigbiorstw sektora drzewnego w Polsce. Do 2010 r. przedsigbiorstwom
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nie udato si¢ osiagnaé poziomu rentownosci sprzed kryzysu. Jedynie producenci
mebli odczuli relatywnie szybka poprawg ich zyskownosci ze sprzedazy i osiagnigcie
w 2010 r. nawet wyzszej rentownosci niz przed kryzysem.

Pomimo znaczacego wzrostu cen na surowiec drzewny, niedoboru drewna, ros-
nacych kosztéw wynagrodzenia pracownikow, niestabilnego kursu walut, a takze nie-
zadawalajacego poziomu technologicznego nalezy zywi¢ nadzieje, ze perspektywy
rozwoju catej branzy drzewnej rysuja si¢ w optymistycznych barwach. Na taka oceng
wplywaja przede wszystkim:

m systematyczny wzrost popytu na wigkszo$¢ materiatow drzewnych i na drzewne
wyroby finalne,

= blisko$¢ i zasobno$¢ bazy surowcowej, zarbwno w odniesieniu do drewna litego,

jak i materiatéw drewnopochodnych,

korzystna lokalizacja rynkéw Europy Zachodniej,

otwarto$¢ na inwestycje zagraniczne,

rozwdj technologii energooszczednych i ekologicznych w budownictwie,

aktywny rozwdj produktu, w tym ciaglte doskonalenie wzornictwa dostosowuja-

cego si¢ do zmiennych potrzeb rynku,

budowa i rozwoj istniejacych wizerunkdéw marek firmowych,

= wieloletnie doswiadczenia w handlu z rynkami Europy Zachodniej 1 umiejetnosé
spetniania bardzo wysokich wymagan jako$ciowych tych rynkow.
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Nadle$nictwo Wejherowo

Wspédiczesna rola
gospodarstwa lesnego
w tancuchu lesno-drzewnym

1. WSTEP

Zarzadzajacy gospodarstwem lesnym, przedsigbiorcy le$ni, menadzerowie przemy-
shu drzewnego oraz konsumenci produktow drzewnych sa w stanie ciagtego podej-
mowania decyzji. Dziatania te nadaja kierunek procesom zachodzacym w tancuchu
lesno-drzewnym. Kazda z podejmowanych decyzji oparta jest na wiedzy, do§wiad-
czeniu i wynika z preferencji potencjalnych klientow (The European Forest Sector
Outlook Study II 2010—-2030 2011). Globalizacja nadata nowy wymiar wymianie
rynkowej, w ktorej to klient staje si¢ aktywnym graczem w kontakcie z dostaw-
ca. Rozwoj roznych kanatéw komunikacji umozliwit klientom kreowanie indywi-
dualnych cech produktow, jakich oni oczekuja. Wzrost aktywnosci odbiorcow nie
tylko wywodzacych si¢ z grupy odbiorcéw produktdéw drzewnych staje si¢ nowym
potencjalnym zasobem, ktory nalezy wykorzysta¢ w procesie kreowania wartosci.
Identyfikacja najwazniejszych klientéw jest punktem wyjscia do oceny zachodza-
cych procesow, jest rowniez podstawa do poszukiwania nowych rozwiazan struktu-
ralnych (Grajewski 2007).

Lancuch dziatan w sektorze lesno-drzewnym sktada si¢ z proceséw od odnowie-
nia lasu poczawszy, przez przetworzenie produktu, konsumpcje i na koncu cyklu zy-
cia produktu konczac. Gospodarstwo lesne stanowi silny fundament funkcjonowania
tego tancucha. To strategiczne znaczenie wymusza dziatania polegajace na ciaglym
dostosowywaniu si¢ do warunkéw panujacych w otoczeniu. W takim uktadzie go-
spodarstwo lesne znajduje si¢ w roli aktywnego gracza, ktory czynnie uczestniczy
w kreowaniu otoczenia. Pozycje t¢ potwierdzaja raporty i analizy sektorowe, ktorych
wybrane elementy zaprezentowano w niniejszym artykule.
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2. GOSPODARSTWO LESNE
W EUROPEJSKIM SEKTORZE LESNYM

Prognozy odnoszace si¢ do europejskiego sektora lesnego potwierdzaja utrzymanie

si¢ trendu wzrostowego wymiany na rynkach produktow drzewnych i energii odna-

wialnej. Wzrost ten obejmuje rowniez podaz drewna, ktore begdzie zabezpieczaé po-

trzeby klientéw w tym zakresie. Wedtug raportu UNECE/FAO z 2011 r. o stanie euro-

pejskiego sektora lesnego (The European Forest Sector Outlook Study 11 2010—2030)

proces statego wzrostu modelowany bedzie przez nastgpujace procesy zachodzace

w otoczeniu sektora:

= utrwalanie wplywu zasobow lesnych na tagodzenie skutkéw zmian klimatycz-
nych,

m wzrost znaczenia zasobow lesnych, jako odnawialnego zrodta surowca do pro-
dukcji energii,

m  wzrost roli zasobdw lesnych w ochronie bioréznorodnosci.

Nie do przecenienia jest takze innowacyjno$¢ w gospodarstwie lesnym, jako ele-
ment wptywajacy na kierunek dzialan w catym sektorze leSnym.

W celu zapewnienia korzystnego wplywu lasu na klimat nalezy wydtuza¢ wiek
rebnosci przy jednoczesnym zwigkszaniu udziatu pozyskania drewna w cigciach
przedrebnych, co zapewni stato$¢ dostaw surowca drzewnego na rynek.

W zwiazku z zaspokojeniem potrzeb rynku energii odnawialnej mobilizacja su-
rowca drzewnego musi wzrosnaé na przestrzeni najblizszych dwudziestu lat o 50%.
Nalezy pamigtac, ze te dziatania beda pociagaty za soba znaczace skutki srodowisko-
we, finansowe i instytucjonalne, ktére beda negatywnie oddziatywa¢ na gospodar-
stwo lesne. Aby odciazy¢ zasoby lesne tak wysoka mobilizacja surowca drzewnego
nalezy wlaczy¢ w ten proces plantacje drzew szybko rosnacych zaktadane na terenach
rolniczych. Raport zaktada, ze do dostarczenia 100 mln m? bedzie potrzeba 5 mln ha
gruntdéw rolnych charakteryzujacych si¢ §rednia produktywnoscia. Ta wielko$¢ odpo-
wiada 9% ogo6lnej powierzchni uzytkowanej rolniczo w 27 krajach Unii Europejskie;.
Wykorzystanie tej powierzchni na plantacje energetyczne pozwoli zredukowac presjg
rynku wywierana na gospodarstwo lesne i doprowadzi¢ do wigkszej dywersyfikacji
podazy na rynku surowcow do produkeji energii odnawialnej. W efekcie umozliwi to
podzial kosztéw zwiazanych z produkcja energii ze zrdédel odnawialnych pomigdzy
innych uzytkownikéw gruntow.

Wedtug szacunkowych prognoz w Polsce pod uprawy na cele energetyczne bg-
dzie mozna przeznaczy¢ w niedalekiej przysztosci nie wigcej niz 1,7 mln ha gruntow,
w tym 0,5 mln ha pod produkcj¢ rzepaku na biodiesel, 0,6 mln ha gruntéw ornych
pod ziemioptody przeznaczone na etanol i ok. 0,6 mln ha pod plantacje roslin ener-
getycznych drzewiastych. W raporcie Statego Komitetu ds. Le$nictwa podkresla si¢
znaczenie budowy strategii mobilizacji drewna dla rynku produkcji energii ze zrodet
odnawialnych. Kluczowa jest tu budowa ptaszczyzny porozumienia ze wszystkimi
grupami interesow, wlaczajac w to sektor energetyczny. Pozwoli to na koordynacje
dziatan sektora energetycznego i lesnego w kwestii dostarczania surowca do produk-
cji energii ze zrodet odnawialnych (Mobilisation and efficient use of wood 2008).

Rozwazajac rolg zasobdéw lesnych w ochronie biordéznorodnos$ci, nalezy wziaé
pod uwage to, ze ochrona taka moze ograniczy¢é pozyskanie surowca drzewnego
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okoto 12%. Taki stan rzeczy wymusi zmniejszenie konsumpcji produktow drzew-
nych, ograniczy produkcje¢ energii ze zrodet odnawialnych oraz moze doprowadzi¢
do zwigkszenia importu drewna. Cigzar zaspokojenia rynku w surowiec drzewny
beda musiaty przejac inne Zrodta, takie jak plantacje, zadrzewienia, tereny chronione.
W konteks$cie poszukiwan nowych zrédet pozyskania surowca drzewnego znaczenia
nabiera wlaczenie drewna do systemu recyklingu, co korzystnie wptynie na ograni-
czenie problemoéw utylizacji odpadéw dla spoleczenstwa.

Innowacyjnos¢ w gospodarce lesnej przejawiac si¢ bedzie wzmacnianiem roli po-
zaprodukcyjnych funkcji lasu i dywersyfikacja zrodet ich finansowania. Organizacje
zarzadzajace panstwowymi zasobami lesnymi odgrywaja wiodaca rol¢ w tym obsza-
rze, koordynujac dzialania dostawcow i monitorujac dostarczanie tych funkcji oraz
kreujac zrddla ich finansowania.

3. KIERUNKI ZMIAN NA RYNKU PRODUKTOW DRZEWNYCH

Rynek produktéw drzewnych ulega dynamicznym zmianom, na co bezposredni
wpltyw maja dwa elementy — globalizacja i postep techniczny. Rozwdj nowoczesnych
technologii w wykorzystaniu produktéw drzewnych przesuwa na dalszy plan rynek
produktow tradycyjnych, ktore zastgpowane sg przez panele drzewne w postaci ptyty
MDF czy OSB. Wprowadzenie na rynek nowych typow produktoéw (takich jak ptyty
OSB, ktore moga konkurowa¢ z drewnem tartacznym iglastym) moze doprowadzi¢
do zmiany preferencji na okreslony surowiec drzewny.

Rozw¢j technologii przetwarzania surowcéw wplywa na ograniczenie wyko-
rzystania produktéw drzewnych na rzecz odpaddéw drzewnych oraz wykorzystania
w coraz wigkszym zakresie surowcow wtornych. Ciekawa grupe stanowia kom-
pozyty WPC (Wood Plastic Composites), bedace skutecznym polaczeniem drew-
na i tworzyw sztucznych. Rynek kompozytéw WPC od kilku lat dynamicznie si¢
rozwija w ramach rynku materiatéw drewnopochodnych w USA, Kanadzie, Japonii
i Europie Zachodniej. Udzial czastek drewna w tych materialach moze dochodzi¢
nawet do 90%. Z syntezy badan zrealizowanych w projekcie ,,Foresight w drzewni-
ctwie — scenariusze rozwoju badan naukowych w Polsce do 2020 roku” wynika, ze
badania naukowe prowadzone w obszarze ,,kompozyty drzewne” najsilniej zwiaza-
ne sa z funkcjonowaniem przemystu ptyt drewnopochodnych, a ich rezultaty beda
wspiera¢ bezposrednio przede wszystkim innowacyjnos¢ tego przemystu i wzrost
jego konkurencyjnosci. Wysoki potencjat innowacyjny beda mialy badania nad no-
wymi technologiami produkcji kompozytéw drzewnych wykorzystujacych surowiec
drzewny gorszej jakosci 1 pochodzacy z upraw plantacyjnych oraz drzewne odpady
przemystowe i pouzytkowe (Ratajczak 2011).

Globalizacja z jednej strony daje mozliwosci zdobywania nowych, poza krajo-
wym, rynkéw zbytu na produkty drzewne, a z drugiej strony moze stanowi¢ zagro-
zenie dla rynku wewngtrznego. Rynek produktow drzewnych staje si¢ rowniez ryn-
kiem globalnym, wytwarzanie jest lokowane w krajach o niskim poziomie kosztow
produkcji, zwigkszajac w ten sposob dystans pomiedzy dostawca a odbiorca. Dlatego
konsumenci, podejmujac decyzje zakupowe, kieruja si¢ roznego rodzaju znakami
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towarowymi, ktore nadaja produktowi swoiste eko-referencje (green credencials),
aby sprawdzi¢, czy produkt, ktéry otrzymuja, pochodzi z laséw zagospodarowanych
W sposob zrownowazony (Forest products annual market review 2011).

Przemyst drzewny bedzie si¢ skupial na produktach wysoko przetworzonych
z drewna o nizszej jakos$ci. Jako$¢ drewna bedzie determinowana przez jako$¢ wto-
kien drzewnych, tzn. ich dtugo$¢ i wytrzymato$¢, a nie jak dotychczas — dtugos¢
i grubo$¢ drewna wielkowymiarowego. W wymiarze ekonomicznym zrédlem dostar-
czania surowca do tak definiowanej produkcji moglyby by¢ plantacje drzew szybko
rosnacych, zaktadane na terenach rolniczych w obszarach o korzystnych warunkach
klimatycznych. Beda to obszary petniace tylko funkcje produkcyjna (The Forestry
Wood Chain 2004), ktére nie dostarcza tylu korzysci, co las wielofunkcyjny. Rozwoj
biotechnologii bedzie powodowat dalsze ulepszanie gatunkéw drzew szybko rosna-
cych hodowanych w uprawach plantacyjnych w Ameryce Poludniowej. Produkcja
drewna na tego rodzaju plantacjach staje si¢ bardziej konkurencyjna w stosunku do
drewna pochodzacego z laséw, w ktorych prowadzona jest zréwnowazona gospodar-
ka les$na. Szacuje sig, ze zagrozenie konkurencyjnos$ci na europejskim rynku drzew-
nym wynikajace z naplywu drewna z plantacji drzew szybko rosnacych bedzie wzra-
sta¢ w okresie najblizszych kilku dekad.

4. UDZIAL GOSPODARSTWA LESNEGO
W STRATEGII ROZWOJU
EUROPEJSKIEJ PLATFORMY LESNO-DRZEWNE.J

W roku 2005 Europejska Platforma Lesno-Drzewna w dokumencie 4 Strategic
Research Agenda for Innovation, Competitivness and Quality of Life przedstawita
wizje zréwnowazonego rozwoju i innowacyjnosci bedacej w zgodzie z natura do
2030 roku. W opracowaniu celéw strategicznych uwzgledniono gospodarke lesna,
jako istotny element budowy tancucha wartosci w sektorze lesno-drzewnym. Wy-
roézniono pigé celow strategicznych, z ktory cztery sa zwiazane z gospodarka lesna,
a mianowicie:

m innowacyjno$¢ gospodarstwa lesnego,

m optymalizacja zrddet dostarczania biomasy i budowa tafcucha dostaw,

= realizacja wielofunkcyjnego modelu le$nictwa,

m orientacja dzialan w sektorze na perspektywe spoteczna.

Pierwszy z nich to rozwdj innowacyjnych produktéw odpowiadajacy zmianom
zachodzacym na rynku i w potrzebach zglaszanych przez klientow. Rola le$nictwa
jest tu rozwoj rynku produktéw pochodzacych z realizacji pozaprodukeyjnych funk-
cji lasu, okreslanych przez autoréw jako wartosci migkkie lasu. Efektem tych dziatan
ma by¢ zaspokojenie potrzeb spoteczenstwa na te funkcje oraz znalezienie nowych
zrodet przychodu dla gospodarstwa lesnego, co poprawi jego stabilno$é.

Drugim celem strategicznym jest wykorzystywanie biomasy le$nej do produkcji
energii oraz dopasowanie tancucha dostaw do wymagan ptynacych z rynku. Les-
nictwo powinno zaangazowac si¢ w uprawe drzew szybko rosnacych, wykorzystu-
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jac gatunki o najwyzszej produktywnosci. Budowa nowoczesnego taficucha dostaw
surowca drzewnego, odpowiadajacego potrzebom zglaszanym przez rynek, zapewni
wigksza efektywno$¢ procesow w sektorze lesno-drzewnym. Do realizacji tego celu
niezbedna bedzie szeroka kooperacja gospodarstwa lesnego, przedsigbiorcoéw lesnych
oraz przemystu drzewnego. Dziatania te polega¢ beda na optymalnej alokacji surow-
ca drzewnego za pomoca §rodkow technicznych umozliwiajacych uzyskanie jak naj-
wyzszej efektywnosci realizowanych procesow.

Trzeci cel strategiczny to realizacja wielofunkcyjnego modelu le$nictwa. Osiag-
nigcie tego celu naktada na gospodarstwo lesne zadania w postaci dostarczania po-
zaprodukcyjnych funkcji lasu, stalego poszerzania wiedzy dotyczacej rozwoju eko-
systemow lesnych oraz przystosowania tych ekosysteméw do zmian zachodzacych
w klimacie.

Czwarty cel strategiczny dotyczacy gospodarstwa lesnego to orientacja wszyst-
kich dziatan w sektorze na perspektywe spoteczna. Wspotczesne spoteczenstwo jest
silnie zwiazane z warto§ciami ptynacymi z zasobow lesnych. Dlatego tez nalezy pod-
dawac spotecznej akceptacji wszystkie dziatania majace miejsce w sektorze. Istotnym
staje si¢ tez tu prowadzenie dialogu ze wszystkimi grupami interesow, zglaszajacy-
mi rozne potrzeby w odniesieniu do zasobow lesnych. Poszukiwanie innych niz las
zrodet surowca drzewnego bedzie wzmacnia¢ model lesnictwa wielofunkcyjnego.
Istota dalszych dzialan jest pozostawanie w ciaglym kontakcie ze spoleczenstwem,
aby mozna szybko reagowac¢ na zmiany w nim zachodzace. Pozwoli to na okreélenie,
w jaki sposéb spoleczenstwo przez swoje decyzje bedzie wptywaé na ksztatt catego
sektora (4 Strategic Research Agenda for Innovation 2006).

5. ELEMENTY STRUKTURALNE
LANCUCHA LESNO-DRZEWNEGO

Lancuch le$no-drzewny sktada si¢ z proceséw od odnowienia lasu poczawszy do
przetworzenia produktu przez konsumpcje i na koncu cyklu zycia produktu konczac.
Program EFORWOOD (Lindnera i in. 2010) pogrupowat te procesy w moduty:

m zarzadzanie zasobami lesnymi,

m procesy taczace zarzadzanie zasobami leSnymi z przemystem drzewnym,

m przetwarzanie i wytwarzanie,

m  procesy laczace przemyst drzewny z konsumentem.

Modut pierwszy to zarzadzanie zasobami le§nymi. Wyrdzniono tu pi¢¢ warian-
tow gospodarowania zasobami le§nymi, w zaleznosci od intensywno$ci wykorzysta-
nia poszczegdlnych funkcji realizowanych przez zasoby lesne. Pierwszy wariant to
gospodarka rezerwatowa podporzadkowana ochronie zasobéw naturalnych, wyko-
rzystujaca tylko naturalne procesy odnowienia lasu. W tym wariancie pozyskanie
drewna jest podporzadkowane celom ochronnym. Drugi wariant to poétnaturalna ho-
dowla lasu, wykorzystujaca naturalne procesy w produkcji surowca drzewnego. Trze-
cii jest oparty na wielofunkcyjnym gospodarstwie leSnym, w ktérym realizowane sa
funkcje ochronne, ekonomiczne i spoteczne. Czwarty wariant to surowcowy model
le$nictwa, w ktorym dominujaca funkcja jest produkcja drewna, natomiast pozostate
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funkcje schodza na plan dalszy. Ostatni wariant to intensywna uprawa drzew z prze-
znaczeniem na drewno lub biomase.

Modut drugi zawiera procesy taczace zarzadzanie zasobami leSnymi z przemy-
stem drzewnym. W ramach tego modutu wyrézniono cztery elementy, ktérych sto-
sowanie, kazdego z nich w inny sposob, bedzie oddziatywaé na lokalny rynek pracy.
Pierwszy to system pozyskania drewna, ktory moze odbywac si¢ maszynowo badz
w sposob tradycyjny za pomoca pilarek. Kolejny element to system transportu. Trans-
port jest istotnym elementem tancucha lesno-drzewnego. Ma on zasadniczy wpltyw
na koszty surowca drzewnego. Jego efektywno$¢ zalezy od infrastruktury i generuje
miejsca pracy na rynku lokalnym. Efektywna alokacja materiatu, jakim jest drewno,
w duzej mierze zalezy od efektywnego wykorzystania transportu. Pozyskanie i wy-
woz drewna z lasu sa to procesy silnie ze soba powiazane. Nastgpnym elementem jest
odpowiednia jako$¢ surowca drzewnego, ktora wiaze si¢ z produktem koncowym.
Dostarczanie surowca o odpowiednich parametrach jakosciowych pozwala na ogra-
niczenie kosztow produkcji i powoduje réwniez redukcje odpadow oraz prowadzi do
oszczedno$¢ energii. Alokacja surowca drzewnego powiazana jest z dostawa surowca
drzewnego do réznych typow odbiorcow, co wymaga standaryzacji transportu oraz
wiaze si¢ rowniez z dodatkowymi kosztami. Ostatni element to integracja procesow
w ramach tancucha lesno-drzewnego. Moze to odbywac si¢ za pomoca jednej aloka-
cji lub standaryzacji jakosciowej surowca dostarczanego do zaktadu przerobu drew-
na, czy tez dopasowanie metod pozyskania drewna do sposobu transportu surowca
drzewnego.

Kolejnym wyodrebnionym modutem tancucha lesno-drzewnego jest przetwa-
rzanie i wytwarzanie produktow drzewnych. Glownymi elementami sa tu przemyst
celulozowy, papierniczy, litego drewna, produktow drzewnych oraz bioenergetyka.
Procesy zachodzace w ramach tego modutu modelowane sa przez uczestnikow ryn-
kéw poszezegdlnych produktéw koncowych.

Ostatnim modutem jest polaczenie przemystu drzewnego z konsumentem. W tym
module zwraca si¢ szczegdlng uwagg na klienta koncowego, ktéry znaczaco wplywa
na procesy zachodzace w tancuchu lesno-drzewnym. Identyfikacja najwazniejszych
klientéw jest punktem wyj$cia do oceny zachodzacych proceséw, jest rowniez pod-
stawa do poszukiwania nowych rozwiazan strukturalnych (Grajewski 2009). Philip
Kotler (2005) podkresla, ze doskonale dziatajaca organizacja potrafi zidentyfikowaé
swoich klientow i1 zaspokoic¢ ich potrzeby (Kotler 2005).

6. ROLA KLIENTA W MODELOWANIU PROCESOW
ZACHODZACYCH W WIELOFUNKCYJNYM LESNICTWIE

Globalizacja nadata nowy wymiar wymianie rynkowej, w ktorej to klient staje si¢
aktywnym graczem z dostawca. W latach siedemdziesiatych formujace si¢ ruchy
ekologiczne doprowadzity do powstania i wdrozenia do praktyki modelu lesnictwa
wielofunkcyjnego. Zmiany te doprowadzity do zapoczatkowania dialogu pomigdzy
dostawcami a odbiorcami. Rozwoj réznych kanaléw komunikacji umozliwit klientom
kreowanie indywidualnych cech produktéw, jakich oczekuja. Wzrost aktywnosci od-
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biorcéw nie tylko wywodzacych si¢ z grupy odbiorcéw produktéw drzewnych staje
si¢ nowym potencjalnym zasobem, ktéry nalezy wykorzysta¢ w procesie kreowania
wartosci.

W kontekscie realizacji procesu produkcji surowca drzewnego nalezy odnoto-
waé zmiany w zachowaniach klienta. Wobec powszechnej dostgpnosci produktow
klient poszukuje tych, ktére zawieraja najwigksza warto$¢. Sktadnikami tej warto-
$ci sa procesy, dzigki ktorym nadawane sa indywidualne cechy produktu. W takim
uktadzie szczegolnego znaczenia nabiera interakcja pomigdzy dostawca a odbiorca,
czyli klientem. W tym kontekscie klienci ksztattuja zachowania swoich dostawcow,
co prowadzi do takiej sytuacji, ze kazdy proces stanowi warto$¢ dla klienta. Tak wigc,
state zwigkszanie warto$ci dla klienta powinno sta¢ si¢ celem nadrzegdnym. W tak
uksztattowanych relacjach nowego wymiaru nabiera produkcja drewna przez zréw-
nowazone le$nictwo.

7- PROCES ZARZADZANIA FUNKCJAMI LASU

Obecnie las jest nie tylko zrédtem surowca drzewnego, lecz takze miejscem powsta-
wania innych dobr i uzytecznosci. Pelni on zatem funkcje o charakterze materialnym
1 niematerialnym, produkcyjnym i pozaprodukcyjnym, gospodarczym i pozagospo-
darczym. Konkurencyjny charakter wielu funkcji pozaprodukcyjnych w stosunku do
produkcyjnych powoduje wzrost poziomu ich realizacji, co generuje dodatkowe kosz-
ty w prowadzeniu gospodarstwa lesnego. W konsekwencji wprowadzenia wielofunk-
cyjnego, zrownowazonego modelu gospodarstwa lesSnego niezbedne jest pokrycie
kosztoéw dostarczania spoteczenstwu réznorodnych dobr i §wiadczen z obszarem tym
zwigzanych z innych zrédet. Zarzadzanie funkcjami lasu przez wspotczesne lesni-
ctwo stalo si¢ istotnym elementem strategicznym rozwoju sektora lesnego. Istota tego
zarzadzania sa proporcje pomig¢dzy ekonomiczna, ekologiczna i spoteczna funkcja
realizowana przez wspotczesne lesnictwo. Zasadniczy wpltyw na ksztaltowanie tych
proporcji maja preferencje spoteczne wybranych funkcji lasu. Tak wigc zarzadzanie
funkcjami lasu we wspotczesnym lesnictwie opiera si¢ na preferencjach spotecznych
rozumianych jako preferencje potencjalnych klientow wybranych funkcji lasu.
Drewno jako surowiec nabiera nowego znaczenia i wyznacza rozwdj cywiliza-
cyjny i kulturowy. W miar¢ podnoszenia si¢ stopy zyciowej spoleczenstw nastepuje
wzrost dochodow i dobrobytu. Procesowi temu towarzyszy industrializacja i urba-
nizacja. Wzrost poziomu zycia i zwigkszenie iloSci czasu wolnego spowodowaty dy-
namiczny rozwoj turystyki i rekreacji, ktore staja si¢ podstawa rozwoju spotecznych
funkcji lasu. Im wigksze zaludnienie, im bogatsze spoteczenstwa i im mniej lasow,
tym wigkszy jest nacisk spoteczny na pelnienie przez las funkcji rekreacyjnych.
Z kolei wzrost swiadomosci ekologicznej oraz ksztattowanie pozadanych wzorcow
produkcji 1 konsumpcji wplywa na zwigkszenie zainteresowania spoteczenstwa
ochronnymi funkcjami lasu. Proces ten doprowadzit do zmiany dotychczasowych
celéw gospodarstwa le§nego, obejmujacych oddziatywanie zasoboéw lesnych na go-
spodarke wodna, jako$¢ powietrza atmosferycznego, przeciwdzialanie erozji gleby
a takze sprzyjanie ochronie $wiata roslinnego i zwierzgcego. W zwiazku z globa-
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lizacja 1 uksztattowaniem si¢ spoteczenstwa ryzyka zapotrzebowanie na realizacje
celu ochronnego zaspokajajacego jedna z podstawowych potrzeb cztowieka, jaka
jest bezpieczenstwo, moze przewyzszy¢ znaczenie dochodu materiatowego z go-
spodarki lesnej. W ksztattowaniu popytu na drewno duzy wpltyw odgrywa eko-
nomia zrownowazonego rozwoju. Dziatania zwiazane z tym nurtem prowadza do
przebudowy spoteczenstwa przemystowego i jego produktdéw. Przyktadem moze tu
by¢ zréwnowazone projektowanie produktow, tzn. projektowanie produktéw efek-
tywnych materiatlowo i energetycznie, o dlugiej zywotnosci i nadajacych si¢ do
recyklingu (Rogall 2010).

8. CERTYFIKACJA GOSPODARSTWA LESNEGO
JAKO ELEMENT MODELOWANIA PROCESOW

Certyfikacja gospodarstwa lesnego jest gtownym narzedziem marketingowym dla
przedsigbiorstw dziatajacych w tancuchu lesno-drzewnym. Jest elementem wyrdznia-
jacym produkty tych przedsigbiorstw i potwierdzajacym ich konkurencyjno$¢ na ryn-
ku. Miejscem powstawania kosztow certyfikacji produkcji lesnej jest gospodarstwo
lesne. Wyrdznia si¢ tu dwa rodzaje kosztow — posrednie i bezposrednie. Do kosztow
bezposrednich zaliczymy koszty sporzadzania planéw urzadzenia lasu oraz audytu,
natomiast kosztami posrednimi beda wszelkie ograniczenia wynikajace z przestrze-
gania regul certyfikacji. Gléwnym profitem dla gospodarstwa le§nego wynikajacym
z posiadania certyfikatu produkcji jest dostgp do rynku surowca drzewnego. W Eu-
ropie producenci oferujacy swoje wyroby wyprodukowane z drewna pochodzace-
go z lasoéw certyfikowanych osiagaja wyzsze ceny za swoje produkty o okoto 6,3%,
w Stanach Zjednoczonych o ok. 5,1%, a w Kanadzie tylko o 1.5% (zrodto: UNECE/
FAO Forest Products Annual Market Review, 2010—2011). W Japonii 60% konsu-
mentéw produktéw drzewnych posiadajacych certyfikat zwraca uwage na ten ele-
ment. W takim uktadzie gospodarstwo le$ne powinno traktowaé certyfikacje jako
inwestycj¢ dtugoterminowa oraz zabezpieczenie stabilnosci ekonomicznej oraz jako
zrodto dodatkowych profitow z realizacji innych niz produkcyjne funkeji lasu. Dzigki
pojawieniu si¢ logo certyfikacji gospodarki lesnej na potkach sklepowych wzrosta
swiadomo$¢ konsumencka w tym zakresie. To pokazuje, jak znaczaca rolg producenci
i dystrybutorzy moga odgrywac w promocji zrownowazonej gospodarki lesnej. Bada-
nia przeprowadzone w Wielkiej Brytanii pokazaty, ze oprocz promocji samego znaku
wazna jest kampania informacyjna dotyczaca uczestnikoéw tancucha dostaw. Z badan
w tym kraju wynika, ze 43% respondentéw znato logo FSC. Poréwnujac ten wynik
z wynikiem badan przeprowadzonych cztery lata wezesniej, gdy logo FSC byto roz-
poznawane tylko przez 19% respondentdow, mozna stwierdzié, ze wzrost §wiadomosci
klientéw wyniost 126%. Na podstawie badan zrealizowanych w projekcie ,,Foresight
w drzewnictwie — scenariusze rozwoju badan naukowych w Polsce do 2020 roku”
mozna okresli¢ kierunek zmian w popycie oraz w preferencjach konsumentow. Istota
tych zmian bedzie spoteczna percepcja pozyskiwania drewna oraz wzrost popytu na
ekologiczne produkty drzewne — zielone budownictwo, zielona energia (Ratajczak
2011).
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9. PODSUMOWANIE

Zmienno$¢ otoczenia gospodarczego, a takze bogactwo czynnikdéw wystepujacych
w tym otoczeniu powoduja, iz relacje zachodzace pomigdzy organizacja a otocze-
niem sa ztozone i zmienne. Bezposrednie powiazanie z otoczeniem i ciagle zmiany
w nim zachodzace ksztattuja zachowania przedsigbiorstw (Nogalski, Klisz 2012).
Wspoblczesne gospodarstwo lesne musi sprostaé wymaganiom stawianym przez oto-
czenie. Otoczenie to stawia konkretne warunki co do proceséw zachodzacych w go-
spodarstwie lesnym.

Gospodarstwo lesne jest podstawa funkcjonowania tancucha le§no-drzewnego.
Zasadnicza rola, jaka ma do spelnienia w tym tancuchu, jest dostarczanie surow-
ca drzewnego z certyfikowanych laséw wielofunkcyjnych w celu zaspokojenia po-
trzeb zgtaszanych przez konsumentow produktéw drzewnych. Gospodarstwo lesne
w celu zabezpieczenia swojej stabilno$ci musi podejmowaé skuteczne dziatania
w kierunku mobilizacji surowca drzewnego dla celow energetycznych z innych niz
le$ne Zzrodet surowca drzewnego. Wspodlczesne gospodarstwo le§ne musi efektyw-
nie zarzadza¢ funkcjami lasu, aby w sposob trwaty i zréwnowazony realizowaé
potrzeby zglaszane przez spoteczenstwo w tym zakresie. Szczegdlng rolg przypisu-
je sie tu panstwowemu gospodarstwu lesnemu, jako kreatorowi rynkow wymiany
dobr uznawanych dotychczas za nierynkowe. Uwaza sig, ze proces ten umozliwi
uzyskanie §rodkow na chociaz czg§ciowe pokrycie kosztéw zwigzanych z dostar-
czaniem tych dobr. Gospodarstwo lesne, obserwujac procesy zachodzace we wspot-
czesnym spoteczenstwie, wychodzi naprzeciw jego oczekiwaniom i prowadzi go-
spodarke lesna opartg na modelu lesnictwa wielofunkcyjnego. Bedzie to skutkowaé
obnizeniem podazy na surowiec drzewny o ok. 12%. Efektem tego bedzie zwigk-
szenie udziatu starszych klas wieku w lasach zagospodarowanych. Zmieni si¢ wow-
czas stosunek ilosci drewna pozyskawanego w cigciach rebnych do drewna z cigé
przedrebnych. Nalezy przypuszczacé, ze doprowadzi to do wyzszej podazy surowca
o obnizonej jakosci. Nowoczesne technologie w przemysle drzewnym i zastosowa-
nia kompozytow drzewnych pozwola na zagospodarowanie tego rodzaju surowca
w przyszlo$ci. Niewatpliwym kosztem, jaki nadal bedzie ponosi¢ gospodarstwo les-
ne, bedzie proces certyfikacji. Jest to cena, jaka nalezy zaptaci¢ za dostep do ryn-
ku surowca drzewnego. Strategia Europejskiej Platformy Le$no-Drzewnej zwraca
uwagg na aktywizowanie dziatan zmierzajacych do przekazania pelnej informacji
dotyczacej wktadu poszczegolnych uczestnikow tworzacych tancuch wartosci dla
klienta. Jest to szansa dla gospodarstwa lesnego na dalsze utrwalanie swojej pozycji
w tancuchu wartosci.
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Whioski

Przedstawione nizej syntetyczne uwagi i wnioski zostaty opracowane na podstawie
nadestanych streszczen referatow, wygloszonych ich tekstow oraz sformutowanych
konkluzji i uwag w trakcie dyskusji nad problematyka I'V Sesji Zimowej Szkoty Les-
nej pt. ,,Przyrodnicze i gospodarcze aspekty produkcji oraz wykorzystania drewna
— stan obecny i prognoza”.

Zgodnie z zakresem Sesji wnioski zostaly przedstawione w czterech blokach te-
matycznych, z ktorych tytul pierwszego zostat nieco zmodyfikowany stosownie do
tre$ci nadestanych referatow krajowych oraz zagranicznych.

1. Produkcja drewna w polityce le$nej panstwa.

L1

1.2.

Wyrazem kreatywnego dziatania panstwa w zakresie le$nictwa jest polity-

ka lesna. Wynika ona z ré6znych probleméw o charakterze gospodarczym,

spotecznym i Srodowiskowym oraz ma roézne zadania, ale takze formy i me-

tody ich realizacji. Obecna ,,Polityka lesna panstwa” do zadan tych zalicza

m.in. zapewnianie ,,ciagtosci produkcji mozliwie duzej ilosci drewna najlep-

szej jakosdci” (rozdz. III pkt 5). Natomiast racjonalizacja jego wykorzystania

wymaga wedtug Polityki lesnej dalszego rozwoju funkcjonalnej integracji

le$nictwa i odbiorcéw drewna, w tym (rozdz. IV pkt 9):

— opracowania wieloletniej strategii zapotrzebowania na drewno oraz moz-
liwosci jego pokrycia,

— powigkszenia krajowej bazy surowca drzewnego o plantacyjne uprawy
drzew le$nych,

— doskonalenia systemu sprzedazy i fagodzenia niestabilno$ci rynku drzew-
nego,

— dostosowania technologii i kierunkéw produkeji przemystu drzewnego do
mozliwo$ci krajowej bazy surowcowej,

— propagowania wykorzystania drewna w budownictwie.

Realizacja powyzszych zadan powinna sprzyja¢ umocnieniu ustawowe-
go wymogu o samofinansowaniu Laséw Panstwowych ze §rodkéw pocho-
dzacych z produkcji drewna.

Odmienno$¢ celéw i metod regulacji pozyskania drewna w ramach pielgg-
nacji lasu oraz jego uzytkowania rgbnego powoduje, ze ustalone dla tych
dwoch niezaleznych przedsigwzig¢ tzw. etaty uzytkowania przedrgbnego
i etaty uzytkowania rgbnego nie moga by¢ traktowane komplementarnie czy
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1.3.

1.4.

tez zamiennie. Uniknigcie tych dwuznaczno$ci wymaga wyraznego roz-

graniczenia zasobow drewna na pniu jako $rodka produkcji oraz produktu

gospodarki lesnej. Odchodzenie od jednoznacznych ilosciowych kryteriow

owego rozgraniczenia zasobow jest, jak wskazuja wyniki Wielkoobszarowej

inwentaryzacji stanu lasu, jedna z przyczyn postepujacego starzenia si¢ drze-

wostandw oraz rosnacej kumulacji zasobow drewna na pniu. Jak na razie nie

wyklucza to mozliwosci realizacji ustawowego wymogu o samofinansowa-

niu Laséw Panstwowych ze srodkéw pochodzacych z produkeyjnej funkeji

lasow. Nie przesadza to jednak zmiany tego stanu rzeczy w przysztosci.

W skali europejskiej podstawowe wyzwania pod adresem lesnictwa, sformu-

lowane na podstawie juz pojawiajacych si¢ symptomédw, obejmuja:

— tagodzenie zmian klimatu gléwnie przez zwigkszenie sekwestracji wegla,
wzrost udziatu drewna w produkcji energii elektrycznej i cieplnej o 50%
w ciagu najblizszych 20 lat oraz w budownictwie, a takze zmniejszenie
emisji gazoéw cieplarnianych przez zahamowanie wylesien,

— wynikajacy z powyzszych dziatan wzrost pozyskania drewna, ktory be-
dzie wymagal rozwoju plantacyjnej uprawy drzew lesnych,

— ukierunkowanie gospodarki lesnej na ochrong réznorodnosci biologicz-
nej, co moze spowodowacé ograniczenie pozyskania drewna w Europie,
a w dalszej konsekwencji potrzebe zwigkszenia jego importu spoza Euro-
Py, co z kolei przyczyni si¢ do nasilenia deforestacji w innych regionach
$wiata oraz nielegalnego handlu drewnem.

Sprostanie nowym wyzwaniom wymaga zmian polityki le$nej na

wszystkich poziomach organizacji zycia spoteczno-gospodarczego: krajo-
wym, regionalnym i $wiatowym. Oczekiwaniom tym wychodza naprzeciw
podjete przez Ministerialnag Konferencje w sprawie Ochrony Laséw Europy
dzialania opracowania nowego modelu lesnictwa, dostosowanego do wspot-
czesnych wyzwan i oczekiwan.
Do dzialan pafnstwa w sferze polityki lesnej nalezy rowniez realizacja
tzw. przedsigwzigé organizatorskich obejmujacych rozwoj panstwowego
sektora lesnego, w tym zwlaszcza okre§lenie form organizacyjno-funkcjo-
nalnych jednostek panstwowego gospodarstwa le$nego, petnionych przez
nie funkcji publicznych oraz zasad i zrédet ich finansowania. Pod wzgledem
funkcjonalnym sektor laséw panstwowych w Polsce, reprezentowany przez
PGL LP rézni si¢ od rozwiazan z okresu II RP oraz od innych krajow UE
mniejszym stopniem komercjalizacji gospodarki w lasach panstwowych. Po-
jawia sig¢ to m.in. w ztagodzeniu wymogu ,,najwyzszej rentownosci” z okre-
su II RP (Dekret o panstwowym gospodarstwie leSnym z 1936 r.) do ,,pro-
wadzenia dzialalno$ci na zasadzie samodzielno$ci finansowe;j” i pokrywania
kosztéw ,,dziatalnosci z whasnych przychodéw” (Ustawa o lasach z 1991 r.).
Tymczasem w zdecydowanej wigkszo$ci krajow UE obecny model organiza-
cyjno-funkcjonalny gospodarstwa laséw panstwowych ma na ogét charakter
przedsigbiorstwa panstwowego, np. w postaci zaktadu prawa publicznego.
Niesie to ze soba zwigkszenie poziomu i zakresu komercjalizacji gospodar-
stwa le$nego, ale zarazem powoduje wzrost jego przedsigbiorczosci i samo-
dzielno$ci.
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2. Produkcja, pozyskanie i dystrybucja drewna podstawowa funkcja gospodarki lesne;j.
2.1. Maksymalna pod wzgledem ilo$ciowym przecigtng roczna produkcje drew-
na osiaga si¢ wtedy, gdy zréwnuje si¢ ona z przyrostem biezacym rocznym
produkcji. Wielko$¢ maksymalnego przyrostu przecigtnego drewna i wiek,
w ktorym to zjawisko wystepuje, sa waznymi wskaznikami dla organizato-
réw gospodarki lesnej, gdyz informuja, kiedy nalezy dokona¢ uzytkowania
rgbnego lub tez jakie straty w sensie iloSci drewna przyniesie odstgpowanie
od optymalnego wieku r¢bnoéci, np. na skutek realizacji pozaprodukcyjnej

funkcji lasu.

2.2. Pozyskanie i dotychczasowy przeréb drewna poza lasem nie uszczuplaja
W sposob istotny mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych. Zmieniaja jed-
nak zasadniczo warunki bytowania ksylofagéw. Zminimalizowanie wynika-
jacych stad negatywnych skutkow jest przedmiotem badan nowego tzw. ja-
ko$ciowego nurtu gospodarki martwym drewnem.

2.3. Podstawowym wyzwaniem wspotczesnego lesnictwa jest zwigkszenie za-
réwno produkcji drewna, jak i le§nych obszaréw chronionych. Ograniczaniu
konfliktow wynikajacych z wykluczenia rownoczesnego pelnienia obu funk-
¢ji moze sprzyjaé rozwoj lesnictwa plantacyjnego. Inny kierunek postepo-
wania reprezentuje koncepcja hodowli lasu zblizonej do natury, ktéra dazy
do rownoczesnego pogodzenia realizacji obydwu funkcji na akceptowalnym
poziomie ich kompromisu.

2.4. Prognozy rozwoju zasobow lesnych oraz ich uzytkowania powinny by¢
formutowane w ujeciu alternatywnym 1 wieloetapowym. W obecnych pro-
gnozach dominuje koncentracja uwagi na wptywie przewidywanych zmian
poszczegdlnych czynnikéw przyrodniczych na wielkos¢ produkceji lesnej,
natomiast pomijany jest wptyw na produkcje ewentualnych zmian metod
prowadzenia gospodarki le$nej, w tym ograniczen wynikajacych z sieci ob-
szarow Natura 2000. Z kolei wieloetapowos$¢ prognoz pozwala na weryfika-
cje i korekte wszystkich przysztych etapow, stosownie m.in. do zmian, jakie
nastapity w okresie etapow wczesniejszych (juz minionych).

2.5. Relacje podstawowych wskaznikoéw przyrodniczych i gospodarczych dla la-
sow prywatnych oraz PGL LP, ktore uzupetnione o dane szacunkowe, wy-
nosza odpowiednio: powierzchnia 1,7 mln ha oraz 7,1 min ha, przecigtna
zasobnos$¢ 209 m3/ha oraz 262 m3/ha, pozyskanie drewna w przeliczeniu na 1
ha lasu okoto 3 m? (wedtug wstepnych wynikow WISL) oraz 4,5 m3. Przyto-
czone liczby uzasadniaja tezg o rosnacym znaczeniu laséw prywatnych jako
zrodle surowca drzewnego w kolejnych dekadach. Mozliwosci uzupetniania
dostaw drewna dla przemystu tkwia rowniez w ograniczaniu zuzycia na cele
energetyczne ¥ drewna pozyskanego w lasach prywatnych.

2.6. Zréwnowazeniu rosnacego popytu na drewno przy réwnoczesnym ograni-
czaniu powierzchni laséw komercyjnych (90% powierzchni lasow w Euro-
pie) stuza metody sprzyjajace intensyfikacji produkcji drewna na pniu. Doty-
czy to zwlaszcza:

— tzw. geocentrycznych modeli bonitacji siedlisk le$nych, ktore sa row-
niez pomocne w ksztattowaniu sekwestracji wegla oraz bilansu wodnego
w ekosystemach le$nych,
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27.

— okreslenia kompromisu migdzy selekcja populacyjna a selekcja indywidu-
alna (inaczej: migdzy wysoka réznorodnos$cia genetyczna drzew a inten-
sywna produkcja drewna),

— metod hodowli lasu regulujacych przestrzen wzrostowa drzew,

— modyfikacji metod okreslania efektu uzytkowania drzewostanéow w kon-
teks$cie postulatow ochrony przyrody, w tym obszaréw Natura 2000,

— dostosowania metod sprzedazy drewna do regut wolnego rynku,
— uproszczenia metod kwantyfikacji 1 dystrybucji drewna.
Ograniczanie z powodow ekologicznych pozyskania drewna w Europie od
50 do 80% przyrostu biezacego miazszosci drzewostanow prowadzi z jed-
nej strony do obnizania rocznych dochodow gospodarstwa lesnego, z drugiej
za$ do wzrostu zasobnos$ci drzewostanéw przez kumulacje (odktadanie) na
pniu cze¢sci przyrostu biezacego. Dotyczy to zwlaszcza laséw panstwowych,
ktore z uwagi na publiczng wlasnos$¢ obarczone sa jak zadne inne lasy obo-
wiazkiem realizacji wielu réznych funkcji ekologicznych i ochronnych lasu,
wymagajacych duzej zasobnosci drzewostanow. Zrekompensowanie zmniej-
szonych z tego powodu dochodéw, a takze wartosci dodanej (PKB), mozna
osiagnac przez wlaczenie odtozonego uzytkowania przyrostu drzewostanéw
do rachunku wynikéw gospodarstwa lesnego. Wymaga to jednak wyceny
majatku lesnego.

3. Wptyw pozaprodukcyjnych funkcji lasu i zmian klimatu na produkcjg i pozyska-
nie drewna.

3.1

3.2.

3.3.

Gléwnym powodem ograniczania pozyskania drewna w Europie jest nasi-
lenie realizacji ekologicznych (ochrona przyrody) i publicznych (rekreacja)
funkc;ji lasu.

W przypadku zmiany statusu lasow gospodarczych na lasy ochronne
procesowi temu towarzyszy:
— na ogot zwigkszenie wiekdéw rebnosci,
— wylaczenie z produkcji obszaréw objetych rygorystyczna ochrona,
— ograniczenie intensywnosci metod zagospodarowania lasu,
— zmiana skladu gatunkowego drzewostanéw,
— zmniejszenie pozyskania drewna na rzecz wzrostu zasobnosci i wieku

drzewostandw.

Natomiast ochrona przyrody w lasach komercyjnych jest realizowana za
pomoca:
— tworzenia sieci obiektow chronionych,
— prowadzenia zrownowazonej gospodarki taczacej na podstawie kompro-

misu ochrong gatunkowa przyrody z produkcja drewna.

Ochrona powierzchniowa laséw w Europie ma juz 150-letnig historig. Jej
szczytowe nasilenie miato miejsce w latach 1980—1990. Obecnie w Europie
jest okoto 65-70 tys. réznych obszaré6w chronionych, natomiast udziat lasow
komercyjnych wynosi 90% powierzchni lesnej.
W Polsce wedtug szacunkow udziat lasoéw we wszystkich formach ustawo-
wej ochrony przyrody wynosi ponad 60%, w 2030 r. moze osiagna¢ 70%.
Zmniejszone roczne pozyskanie z tego tytutu wynosi okoto 2,3 mln m?, co
stanowi 7-9% obecnego rozmiaru krajowego pozyskania drewna. Wskaz-
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nik ten w 2030 r. zapewne przekroczy 10—12%. Najmtodsza forma ochrony
przyrody w lasach, Natura 2000, tylko w samych Lasach Panstwowych zaj-
muje 2,8 mln ha, tj. 38% ich calkowitej powierzchni. Ekonomiczne skutki
obszar6w Natura 2000 w Bawarii oceniane sa od 10 do 100 €/ha/rok zmniej-
szonych przychodow gospodarstw lesnych.

3.4. Specyficzng forma ochronnych funkcji lasu jest martwe drewno. Jego miaz-
sz0$¢ w Polsce wynosi okoto 68 mln m®. Wazna przy tym jest nie tyle ilo§¢
martwego drewna, co jego wielko$¢, ktéra ma decydujace znaczenie dla roz-
woju ksylofagow.

3.5. Zmniejszenie konfliktu migdzy ochrona przyrody w lasach i produkcja
drewna wymaga politycznych decyzji okreslajacych skalg obszarow i zakres
obiektow chronionej przyrody na terenach lesnych.

3.6. Zasada zrownowazonej wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wymaga podjecia
badan nad wptywem réznych form ochrony lasow na ograniczenie ich uzyt-
kowania oraz wynikajace stad ekonomiczne i spoteczne konsekwencje dla
gospodarki les$ne;j.

Gospodarka lesna w fancuchu lesno-drzewnym.

4.1. Powiedzenie ,,Finlandia stoi na drewnianych nogach” utracito aktualno$¢
ponad 30 lat temu. Podobny proces mial miejsce takze w innych krajach. Pod
koniec ubieglego wieku pojawily si¢ jednak symptomy renesansu drewna,
m.in. dzigki radykalnemu wzrostowi popytu na drewno ze strony budow-
nictwa 1 energetyki, ogdlnie dzigki upowszechnieniu w Europie koncepcji
tancucha le$no-drzewnego. Jego celem jest okreslenie sektorowej struktury
przemystéw przerobu drewna, sprzyjajacej zwigkszeniu PKB, kreowaniu
nowych miejsc pracy, wzrostowi eksportu, rozwojowi innowacyjnych tech-
nologii itd.

4.2. Obecne migjsce tancucha lesno-drzewnego w Polsce okreslaja nastepujace
liczby: udziat w PKB 8%, 375—400 tys. miejsc pracy, udziat w przetworstwie
przemystowym 9,5%, udzial wyrobow drzewnych w eksporcie 9,3%, w tym
meble 50%.

Wedlug prognoz dotyczacych przysztosci surowcow odnawialnych prze-
rob drewna, zgodnie z idea ,,bioekonomii”, przeniesiony zostanie do biorafi-
nerii, koncentrujacych uwage na chemicznym przerobie biomasy.

4.3. Rozwdj sektora lesno-drzewnego wymaga:

— wspolpracy migdzy le$nictwem a przemystem drzewnym oraz energe-
tycznym,

— strategicznych decyzji i instrumentéw sterujacych wykorzystaniem drew-
na do r6znych konkurencyjnych celow,

— opracowania jednej wspolnej polityki lesno-drzewnej panstwa.

Opracowat
prof- dr hab. Andrzej Klocek
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