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Uwagi do ,,Rekomendacji” panelu ,,Klimat” Narodowego Programu LeSnego

(wersja z dnia 15 czerwca (po konsultacjach))

(Tekst jest fragmentem referatu pt. ,,Cel i zadania hodowli lasu wczoraj 1 dzi§” wygtoszonego w

czasie Zimowej Szkoty Lesnej przy IBL w dniu 19.03.2014 r.)

Wizje lasow i leSnictwa ,,jutra” staraja si¢ sformutowac Autorzy obecnie przygotowywanego
Narodowego Programu Les$nego. Lektura ,,Rekomendacji” do tego Programu dotyczacych panelu
,Klimat”, odnoszacych si¢ do zagadnien hodowli lasu i jej stykoéw z urzadzaniem oraz
uzytkowaniem lasu, nie napawa jednak optymizmem. Tre$¢ tych rekomendacji wielokrotnie
wywaza otwarte drzwi, a s, niestety, takze przypadki zamykania drzwi juz szeroko otwartych.
Ponizej podano kilka przyktadow, ktore ilustruja powyzsze stwierdzenia.

Rekomendacja 4: Stworzenie aneksow do istniejgcych dokumentow  techniczno-
gospodarczych (Instrukcja Urzqdzania Lasu, Zasady Hodowli Lasu, Instrukcja Ochrony Lasu) z
zakresu postegpowania w przypadku , klesk klimatycznych”. Nie chodzi o postgpowanie
ukierunkowane na ,,likwidacje szkod”, ale o postgpowanie profilaktyczne, tzn. zagospodarowanie
,,pokleskowe” lasu, zmierzajqce do regeneracji ekosystemu, ktory bedzie lepiej przystosowany i
uodporniony na przyszte zagrozenia. Chodzi o stworzenie Kodeksu Zarzqdzania Skutkami ,, klesk
zywiolowych” w lasach.

Istniejace dokumenty techniczno-gospodarcze wtasciwie ukierunkowuja zagospodarowanie
pokleskowe lasu, wiec tworzenie Kodeksu jest zbedne.

Rekomendacja 5: Nalezy zweryfikowac¢ Program Zachowania Lesnych Zasobow Genowych
i Hodowli Selekcyjnej do 2035 r. pod kgtem celow strategicznych tego programu, , hodowle
selekcyjng” ograniczy¢ do eksperymentow naukowych w  kierunku selekcji ekotypow Ilub
genetycznych modyfikacji populacji, zwigkszajqcych tolerancje na susze oraz wzmagajgcych
zdolnosci adaptacyjne do zmieniajgcych sie warunkow srodowiska.

Tres¢ tej rekomendacji jest niespdjna z jej komentarzem (Weryfikacji wymaga, przyjeta w
polskim lesnictwie hodowla oparta na selekcji tzw. ,,najlepszych” pochodzen, gtownie z uwagi na
zdolnosci przyrostowe i jakos¢ surowca). Jezeli populacja charakteryzuje si¢ w okreslonych
warunkach trwale wysokimi zdolno$ciami przyrostowymi, oznacza to, ze jest rowniez dobrze
przystosowana do otaczajagcych warunkéw, w tym réwniez do okresOw suszy.

Rekomendacja 6: W interesie gospodarki lesnej i z zamiarem rozpraszania ryzyka
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hodowlanego jest przywrocenie odpowiedniej rangi gatunkom marginalizowanym (potencjat
produkcyjny ponad potowy rodzimych gatunkow drzew nie jest dostatecznie wykorzystany, brzoza,
olsza, grab, jawor, trzesnia) oraz stworzenie zasad zagospodarowania adaptatywnego: poszerzenie
opcji hodowlanych (zroznicowane sposoby odnowienia, zmienne sktady gatunkowe, rozbudowane
struktury upraw i ograniczenie interwencji w trakcie wzrostu i rozwoju drzewostanow jedynie do
niezbednych (adaptacja zabiegow hodowlano-ochronnych stosownie do zaistniatej sytuacji, tzn.
przystosowanie postegpowania do stanu lasu i rysujqcych sie trendow zmian).

Dziwny jest to zapis. Jezeli zamiarem Autora tego zapisu jest stworzenie wrazenia
oryginalno$ci sformutowanych tez, to zamiar ten si¢ nie powiddt. Wszystkie wymienione tu
dzialania hodowlane sg od lat realizowane w polskiej praktyce lesnej.

Rekomendacja 7: Potrzebna jest krytyczna analiza zwiekszania udziatu gatunkow
lisciastych i ograniczanie udziatu sosny, jako postepowania proekologicznego, rozwazy¢ nalezy
regionalizacje postgpowania hodowlano-ochronnego stosownie do wynikow monitoringu zmian
klimatu oraz potrzebe poszukiwania rozwigzan lokalnych.

Regionalizacja postgpowania hodowlano-ochronnego od lat funkcjonuje w ,,Zasadach
hodowli lasu” i w praktyce lesnej. Zbyt pochopne wykorzystanie bardzo niepewnych wynikow
monitoringu klimatycznego moze negatywnie wptyna¢ na poziom i trwato$¢ wielofunkcyjnosci lasu.

Rekomendacja 10: Z punktu widzenia ochrony klimatu, najbardziej efektywnq i bezpieczng
strategiq gospodarki lesnej jest dgzenie do produkcji najwigkszej ilosci drewna i jak najszersze jego
wykorzystanie jako surowca oraz jako zZrodta odnawialnej energii. Ten typ lesnictwa plantacyjnego
powinien by¢ rownowazony lesnictwem ekosystemowym, zwigkszajgcym ochrong procesow
ekologicznych oraz powierzchniowych form ochrony przyrody. Potrzebna jest wielokierunkowa,
kompleksowa analiza skutkow klimatycznych obydwu opcji.

Z gruntu fatszywa i szkodliwa jest teza o koniecznosci funkcjonowania w Polsce lesnictwa
plantacyjnego i le$nictwa ekosystemowego. Uzasadnieniem powyzszego stwierdzenia moze by¢
cytowany ponizej fragment publikacji dr Tadeusza Zachary, adiunkta w Zaktadzie Hodowli Lasu 1
Genetyki Drzew Le$nych Instytutu Badawczego Le$nictwa.

»Misja lasow publicznych, w tym zwlaszcza Iwiej ich cze$ci administrowane] przez Lasy
Panstwowe, polega na tym, aby pozostate funkcje (pozaprodukcyjne) byty w maksymalnym stopniu
uwzglednione. Las wielofunkcyjny jest najlepsza 1 najbezpieczniejsza z mozliwych drog
prowadzacych do tego celu... Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze zwolennicy $cistego rozdziatu
lasow ze wzgledu na gtowng funkcje¢ przeforsuja swoje rozwigzania. Warto wige zawczasu zdaé
sobie sprawe z konsekwencji tego posunigcia. W praktyce oznaczaloby to, po pierwsze,
pozbawienie funkcji produkcyjnej (ze wzgledu na naturalno$¢ laséw) znacznej czeSci lasow

zdrowych 1 dobrze przyrastajacych, po drugie-degradacji warto$ci przyrodniczej znakomitej



wickszosci lasow na przecigtnych siedliskach, zagospodarowanych dotad sposobem zrgbowym
(uznanych za ,plantacje”). Jakie bowiem szanse realizacji mialtyby wodwczas postulaty
utrzymywania réznorodnos$ci biologicznej, wzbogacania sktadu gatunkowego, naturalizacji metod
odnowienia 1 pielegnowania, jesli funkcje pozaprodukcyjne bytyby tam potraktowane marginalnie?
Taki podziat nieuchronnie musiatby mie¢ swoje konsekwencje polityczne. Lasy uznane za naturalne,
z uwagi na utrat¢ funkcji produkcyjnej, zapewne zostatyby wcielone do parkow narodowych,
powickszajac obszar majatku narodowego utrzymywany z budzetu. Co do pozostalej czesci-
nietrudno wyobrazi¢ sobie, jak wzmoglyby si¢ naciski na jej prywatyzacje ze wszystkimi tego
konsekwencjami. Czy istnieje szansa na unikni¢cie tego scenariusza? Tak, szansg jest wlasnie las
wielofunkcyjny.” (Echa Le$ne 2000, nr 3).

Réwniez czolowy niemiecki znawca le$nictwa, prof. B. Mohring uwaza, ze w warunkach
Niemiec powinien funkcjonowa¢ model lasu wielofunkcyjnego (Forst und Holz 2010,H.12).

Rekomendacja 11: Potrzebna jest weryfikacja statycznej wizji przyrody w hodowli lasu
opartej o sztuczne odnowienie oraz rozbudowang selekcje i szkotkarstwo. Potrzebna jest hodowla
lasu, w ktorej jest miejsce na uzyskiwanie zarowno wysokowartosciowego i wielkowymiarowego
surowca lisciastego, produkowanego w dlugiej kolei rebu, jak i sSredniowymiarowego (cienkiego), o
niskiej jakosci technicznej surowca iglastego i lisciastego, produkowanego w skroconym cyklu...

O istnieniu zwigzku miedzy ,,statyczng wizjg przyrody” oraz sztucznym odnowieniem,
selekcja 1 szkotkarstwem wie prawdopodobnie wytgcznie Autor rekomendacji. ,,Potrzebna hodowla
lasu”, postulowana w tej rekomendacji, funkcjonuje w Lasach Panstwowych od wielu lat.

Rekomendacja 12: Przyjete sposoby zagospodarowania i uzytkowania lasu powinny unikac
niszczenia powierzchniowych warstw i zachowywac glebe w lasach w stanie nie zmienionym...

Przyjete w Lasach Panstwowych sposoby przygotowania gleby do odnowien warunkuja
oczekiwany rozwoj lasu.

Rekomendacja 17: Istnieje potrzeba zmiany metodologii planowania hodowlanego,
metodologii planowania rozmiaru uzytkowania, jak rowniez dotychczasowej praktyki i metod
prognozowania rozwoju zasobow. W tym kontekscie nalezy podjqg¢ prace nad Tablicami Weglowymi,
opartymi o modele ekologiczne drzewostanow i nad wprowadzeniem ich do praktyki w miejsce
nieadekwatnych do rzeczywistosci przyrodniczej XXI wieku Tablic Zasobnosci z przetomu wiekow
poprzednich, na ktorych opiera si¢ do dzisiaj zarowno panowanie hodowlane jak i prognozowanie
rozwoju i uzytkowania drzewostanow.

Wiedza z zakresu nauk lesnych nie uzasadnia pomystu na zastgpienie tablic zasobnosci,
opartych na wynikach wieloletnich badan, przez tablice weglowe.

Rekomendacja 18: Wzrost zagrozen z tytutu zmian klimatycznych wymaga zweryfikowania

strategii i uelastycznienia podejscia do uzytkowania i tym samym do odnowienia lasu...



Dostosowywanie postgpowania hodowlanego w lesie gltownie do bardzo niepewne;j
klimatycznej przysztos$ci obszaru Polski, bytoby dziataniem pozbawionym naukowych podstaw.
Taka hodowla ,,jutra”, przedkladajaca ,,wrozenie z fuso6w” nad rzetelng wiedzg i1 wieloletnie
doswiadczenie praktyczne, bytaby zagrozeniem dla trwatej wielofunkcyjnosci lasu.

Wizja hodowli lasu XXI wieku wylaniajagca si¢ z cytowanych wyzej rekomendacji
Narodowego Programu Lesnego, dalece odbiega od obrazu hodowli ,jutra’, ktéry powinien by¢
oparty na rzetelnej wiedzy naukowej i setki lat trwajacym do$wiadczeniu praktycznym. Dzisiejsze
lasy w Polsce, ktore dobrze spelnialy i1 spelniajg swoje wielorakie funkcje w dynamicznie
zmieniajgcych si¢ uwarunkowaniach, to efekt celowej i madrej pracy kolejnych pokolen lesnikow.
Kazda pochopna zmiana w ich hodowlanym zagospodarowaniu, a do tego rodzaju zmian zaliczaja
si¢ te postulowane w rekomendacjach, jest zagrozeniem dla poziomu i trwatosci ich
wielofunkcyjnosci. W ,Rekomendacjach” zupelne pomini¢to zagadnienia szkdéd w lesie
wyrzadzanych przez zwierzyne, ktore niejednokrotnie rozstrzygaja, silniej niz niepewne zmiany

klimatu, o realizacji waznych celow hodowlanych.

Holistyczne pojmowanie lasu nie jest atrybutem wylacznie dzisiejszych przyrodnikow.
Umiejetnos¢ te lesnicy europejscy opanowali znacznie wezesniej. Juz w XIX wieku prowadzili oni
ekosystemowa hodowle lasu, ktorej gtdwnym celem byto zapewnienie nie tylko trwatosci funkcji
produkcyjnych, ale takze sprawne pelnienie przez las zadan ochronnych 1 spotecznych. Hodowla
lasu juz wowczas miata cechy stosowanej ekologii, mimo iz na sprecyzowanie terminu ,,ekologia”
trzeba bylo czeka¢ jeszcze ponad pol wieku. Hodowla tamtego czasu miala rowniez wszelkie
niezbedne cechy wigzane dzisiaj zarowno z inzynierig ekologiczng, jak 1 ze zrOwnowazonym
rozwojem. Juz od poczatku XIX wieku podkreslano, ze u zrodel trwalo$ci zachowania 1
uzytkowania lasu lezy konieczno$¢ zagwarantowania nastgpnym pokoleniom mozliwos$ci osiggania
korzys$ci z lasu w stopniu co najmniej rownym, w jakim czerpie z lasu wspotczesna generacja.
Stosowane metody z zakresu hodowlanego zagospodarowania lasu, z istoty przedmiotu swych
zainteresowan operujace wieloletnig perspektywa 1 uwzgledniajgce rdznorodne interakcje
czynnikow biotycznych, abiotycznych i1 antropogenicznych, maja nie tylko wymiar techniczny, ale
przede wszystkim sa przejawem filozofii, w ktorej wykorzystane sa doswiadczenia wielu pokolen
naszych poprzednikow. Zmiany tych metod powinny by¢ zatem doglebnie przemyslane, a
dominowa¢ w nich powinien element kontynuacji. Hodowla XXI wieku powinna chroni¢ dobre
metody, ale jednocze$nie by¢ otwarta na innowacje oparte na wszechstronnej wiedzy ekologiczno-
lesnej 1 respektujagce uwarunkowania ekonomiczne i spoteczne. Takie podejscie, wolne od
nieuzasadnionych fascynacji, mod 1 ideologii, stworzy mozliwo$¢ realizacji trwalej

wielofunkcyjnosci lasu i lesnictwa.



